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اتام 
مقدمة المؤلف 


إن الحمد لله نحمده ونستعينه ونستغفره» ونعوذ بالله من شرور أنفسنا وسيئات 
أعمالناء من يهده الله فلا مضل له» ومن يضلل فلا هادي له ونشهد أن لا إله 
إلا الله وحده لا شريك له . 


«وآشهد 3 محمدًا عبده ورسوله» وأمينه على وحيه» وخيرته من خلقه 
وسفيره بینه وبين عباده المبعوث بالدين القويم» والمنهج المستقيم» أرسله الله 
رحمة للعالمين» وإمامًا للمتقين» وحجة على الخلائق آجمعین». 


رم مق د روم موه مت مک تان لد E‏ ال بارش T1 HEY SÊ‏ 
ایا ان ءامو انوا ۲ ني ولا موی بل وش نیمود 4€ آل 
عمران: ۲۱۰۲ 
ري ص ١‏ سي ص اس سر صل 0144 


© اي اش وا ری ای عفر من تفس وو وق ما روجا ریک مها رجالا 
ينا وض وتوا لله نی کل بد الام إن اه كن کم زقیبا €3 [النساء: ۱]. 

ای الي عم اذا اه وق تا تیه( بخ كك ار تیر ا 
یک ومن يلع آله سوه فد فاز هوا عَظِيمًا 69 0 [الأحزاب: ۷۰ - ۰]۷۱ 

أما بعد: 

فلقد اصطفى الله تعالى هذه الأمة؛ إذ شرفها بأن اختار لها هذا الدين 
القویم» وجعل أساسها المشيد وركنها الركين «کتابه العزيز»» وهيّأ هذه الأمة 
لتضطلع بتلك المهمة. ألا وهی حفظ هذا الکتاب الذي تعهد الله تبارك وتعالی 


() من مقدمة زاد المعاد (۳۶/۱) للعلامة ابن القیم . 








سلقًا بحفظه فقال: إا من يا الوم وال نود( فرزقها جودة 
الفهم وقوة الحافظت ووفور الذهن» فلم یتمکن آحد - بحمد الله - من أن يجراً 
فيزيد أو ینقص حرفا أو حركةٌ من القرآن الکریم . 

ولما تعهد الله تعالی بحفظ القرآن الكريم» كان مما احتواه هذا العهد ضمنًا 
حفظ سنة رسول الله َء ومن ذلك حفظ آحادیث المصطفی ييي بأسانيدهاء فکان 
الاسناد أحد الخصائص التي اختص الله تعالی بها أمة صفیه كل . 


ولقد آدرك الصدر الأول أهمية ذلك» فروی الامام مسلم''' وغیره عن 
محمد بن سیرین أنه قال : (إِنَّ هذا العلم دين» فانظروا عمن تأخذون دینکم» وروی 
أيضًا”'' عنه أنه قال: «لم يكونوا يسألون عن الاسناد» فلما وقعت الفتنت قالوا: 
سموا لنا رجالكم» فينظر إلى أهل السنة فيؤخذ حديئهم» وينظر إلى أهل البدع فلا 


يؤخل حدیثهم» . 


ومن ثم افتقر الأمر إلى معرفة ضبط الراوي وصدقه. فكانت الحاجة ماسة 
إلى استكمال هذا الأمرء فكان نشوء «علم الجرح والتعدیل» أو «علم الرجال». 


وعلى الرغم من أن هذا العلم لم يكن فجائي الظهور. إلا أنه لا مناص من 
لقول بأنه كان مبكر الظهور جد وينجلي ذلك مما نقلناه سالقًا عن ابن سيرين» 
وقد كان المسلمون مطمتنین إلى أن الله تعالى يهيئ لهذا الأمر من يقوم به» ویتحمل 
أعباء هذه المهمة الجسيمة» فقد أسند ابن عدي في مقدمة «الکامل» وابن 
لجوزي في مقدمة «الموضوعات»** أنه قيل لعبد الله بن البارك: هذه الأحاديث 
لمصنوعة؟ فقال: تعيش ها الجهابذة. لتا تن ترا گر و ل ية ©4)6. 





)۱( مقدمة صحيح مسلم ١4/١(‏ طبعة عبد الباقي). 
( المصدر نفسه (۱۵/۱). 

.)۱۹۲ /۱( ۳( 

.)41/۱( (© 





ولم يخلّ عصر من العصور من إمام يقوم بواجب هذه الصنعت إلا أن المنهج 
- وكما يعرفه المختصون - اختلف من المتقدمين إلى المتأخرين. . فبعد أنْ كان 
عند المتقدمين قائمًا على الاجتهاد والأصالة والسبر والاستقراء» أصبح عند 
المتأخرين قائمّا على الترتيب والجمع والتصنيف» ومن خلال التطور الزمني 
للتصنيف في علم الجرح والتعديل» كان «الكمال في أسماء الرجال»۳ للحافظ 
عبد الغني المقدسي أحد حلقات تطورهء والذي نال من الاهتمام ما لا ينكره عاقل» 
ومن ثم تكاثرت فروعهء فكان أحد تلك الفروع كتاب: «تقريب التهذيب» لحافظ 
عصره بلا مدافع؛ وإمام وقته بلا منازع أبو الفضل شهاب الدين أحمد بن علي بن 
حجر العسقلاني - رحمه الله تعالى -. 

وقد برزت في هذا الكتاب - كما في غيره من كتبه - شخصية الحافظ الناقد 
الخبير البصير بمواضع الكلام» ومراتب الرواة» وعلل أحاديثهم» فكان خير تعبير 
عن علم جم وافر» وذوق ناقد ماهر فلقي من القبول ما لم يكد يلقه كتاب آخر 
في موضوعه ولم يجرأ أحد من الناس على رد أحكام الحافظ - بل: غاية ما كان 
استدراكات لا يخلو عمل بشري من العوز لها - منذ تأليفه في النصف الأول من 
القرن التاسع الهجري حتى وقت قريب . 

وبينما المسلمون اليوم يعيشون بين صفعة حاقدء وزمجرة جامد» وتسلط 
كاسدء ظهر في أسواقهم کتاب أسماه مؤلفاه الأستاذ الدكتور بشار عواد معروف 
والشيخ شعيب الأرنؤوط: «تحرير تقريب التهذیب». ادعيا فيه تعقب الحافظ في 
حکامی وأنه أخطأ في خس الكتاب» ول يكن صاحب منهج و... و.. 
و...ء مما وصفا الحافظ من أوصاف شديدة. 

ومن هنا أخذت على عاتقي التصدي لهذا الكتاب» وبيان ما فيه من زيف 
وزئل وخطأ ووهم؛ ولیس تجمعني والمولفین كراهة» لكن مقالة الحق لا تبقي 


(۱) أشبعت الکلام عنه في مقدمة المبحث الثانی من الفصل الأول من هذا الکتاب فراجعه فهو 


غني في بابه . 











لصاحب صاحبّاء وتدخلك مع من لست تعرف في غير صحبة ود ولكن كثرةٌ 
الدعاء لهما بالسداد وحسن الخاتمة كان ديدني طوال صحبتي لهما في كتابة هذا 
العمل» وكل يؤخذ منه ویرد عليه إلا رسول الله اة . 


عنه وتقبل فهذا مما أستغفر الله من - على اعتقادي بصوابه - وأعيذر اس 
عنه - وان كان مما جتته أيديهم - وأقول لمن قد لا يرتضي : 


وى ا lo‏ 0 اه 2 اج م 
مان كم قضّا مضاجع عام الخق مر والشکسوث مار 
ره مس 2 مه مر مه فص رم Aft yf‏ 4 
فلین سكت فانت تخذل حَافِظًا ‏ ولین گنت فَِضَجَةٌ سكا 
َيب عَلَم فَلَم الحَقِيمَةٍ خرس فمتّی و1 هیمث روا باه 
وَمَنَى سَتَكْمْبُ آنت أَوّلُ صَارخ يُرْجَى دا قَثَلَ الهوه عُبَاد 
تبث مَوْججوع الوا راز ألَايُرَى عَيْرَ ار شوو حجار 
يا دَوْلَةَ «التّخرير» لست دوه قَذ ان بفثل یله نها 
فجاء هذا لكات غضية في لل لابن حجر وما علي من شري بعد ما 
سوى طلب السداد من الله كد في في زمن قلیلا ما رأينا فيه غضبة لله ولعلماء الأمة» 
الذين أحرقوا أعمارهم شموعًا أنارت دروب حیاتنا الظلمتف فلم أر قلمّا تعقب 
احررين في كتابهما هذا غير قلم شيخي العلامة الدكتور هاشم جميل - حفظه الله - 
على كثرةٍ هذه الأقلام لكن في غير ما غضبة. 


ورحم الله القائل : 
ما اکشر النَّاسَ بل ما الم وَالهُيَشْهَدُ آني لَمْ أتثن مَئَدَا 
و 


ني لَأَمْتحٌ عَيْنِي جين آفتشها علی كَثِير كير وَلکن لا أرَى أَحَدَا 


و 
ما أَكْثَرَ «لفْلام» جین اتَعُدَّها) لَكِنَعَ فی التَّائِبَاتِ ليل 

ثم ليس آمر الکلام في الرواة شيئًا یسیرا أو هيئنّاء لذا اشترطت في المجرح 
والمعدل : العدالت والدین المتین» والورع لذا قال الامام السبكي - یل - وهو 
يتحدث عن صنوف العلماء: «ومنهم المورخون وهم على شقا جرف هار؛ لام 
يتسلطون على أعراض الناس» وربما نقلوا جرد ما يبلغهم من صادقٍ أو كاذب» 
فلابد أن يكون الورخ عاخًا عادلا» عارقًا بحال من يترجمهء ليس بينه وبينه من 
الصداقة ما قد يحمل على التعصب ولا من العداوة ما قد يحمله على الخض منه»۲۳. 


فشمرت عن ساعد الجدء لنقد هذا الكتاب وبيان فحواف والله أسأل أن 
يجعل عملي هذا خالضصّا لوجهه الكريم. 

واقتضت طبيعة هذا الكتاب أن أقسمه بعد هذه المقدمة إلى قسمين: 

القسم الأول: في المقدمات» واحتوى على خمسة فصول: 

الفصل الأول: الحافظ ابن حجرء وكتابه التقريب. 

الفصل الثاني : أنظار في تحرير التقريب. 

الفصل الثالث : فرائد الفوائد. 

الفصل االرابع : طبعات التقريب. 

الفصل الخامس : نقد مقدمة التحرير. 


)١(‏ معيد النعم ومبيد النقمء ص(۰)۷4 وانظر: أربع رسائل في علوم الحديث تحقيق الشيخ 
عبد الفتاح أبي غدة ص(071 . 








أما القسم الثاني: وهو الأهمء فقد ذكرت فيه أوهام المحررين وأخطاءهماء 
وقد سرت فيه على النهج الآتي : 


أذكر الترجمة من نص التحرير (وقد حرصت على ذكر نصهما بحروفه)؛ 
وأصدر الترجمة برقم متسلسل لتراجم الكتاب» ثم أضع رقم الترجمة من التحرير 
بين هلالين» ثم أسوق تعقب المعترضين» ثم بعد ذلك أناقشهما في ذلك. 

وقد تتبعت المحررين - الدكتور بشار عواد معروف والشيخ شعيب الأرنؤوط 
- في نصهما الذي أثبتاه للتقريب وفي أحكامهما وفي نقولاتهما فكانت دراسة 
استقرائية تامة شاملة - إن شاء الله -. 


وقد وجدت عدد الأخطاء والأوهام وغير ذلك التي وقع فيها المحرران كثيرًا 
جدَّاء وأن مسألة ذكرها بجملتها في صلب الكتاب» ربما يجعل الكتاب ذا 
مجلدات عدة» فارتأيت أن أضع تلك الأخطاء في جداول طلبًا للاختصار وألحقتها 
في نهاية الكتاب. 


وقد أجملت بعضها في القسم الأول خشية التكرار والإطالة» وقد تم تعقب 
المحررين في أكثر من آلفي موضع » توزعت على (۱۲۰) موضكعًا في مقدمة 
الکتاب و(۵۸۵) موضعًا في القسم الثاني» و(۳۹۹) موضعًا في ملاحق الكتاب. 


وکان من منهج عملي في كتابي هذا: أنني قابلت النص على المطبوعات 
واستعنت في مواطن الاختلاف بالنسخ الخطیة؟ وما آعزها علینا في بلدنا الذي 
يئن تحت وطئة الحصار منذ عقد من السنین؛ ثم تحت الاحتلال المقیت؛ وتتبعت 
المحررین الفاضلین في تخریجاتهما وأحکامهما في غير هذا الکتاب؛ لیصبح بیان 
منهجهما في باقي کتبهما آوضح» ولیکون إيراد تناقض آبلغ» واستفدت في مواضع 
من تخریجات وتنبیهات المَخدئین بعد سبرها وتمحیصها . 


)١(‏ وهي نسختان: نسخة آوقاف الموصل ورمزت لها بالرمز (ص)» ونسخة أوقاف بغداد 
ورمزت لها بالرمز (ق). 





وسيجد القارئ الكريم أني أغلظت القول في بعض المواطن للمحررين 
غضبة لله ولرسوله» وإنني موقتون أن هناك كثيرًا ممن يشاركني ذلك» والله من وراء 
القصدء وهو يتولى السرائر. 

وقد بذلت جهدي وما وسعتني طاقتي في هذا الكتاب» ولم آل بتعب أو وقت 
عليهء راجيا الله تعالى أن يجعله نورًا لي إنه سميع علیم . 

وآخر دعوانا أن الحمد لله رب العالمين» والصلاة والسلام على سيدنا 
محمد » وعلی آله و صحه أجمعين والتابعين لهم بإحسان إلى يوم الدين. 


هف و جهسی هش 


۱۱ 





- 


القسم الأول 
وفيه خمسة فصول: 


الفصل الأول : الحافظ ابن حجر وكتابه التقريب. 
الفصل الثاني: أنظار في تحرير التقريب. 
الفصل الثالث: فرائد القواعد وشرائد الفوائد. 
الفصل الرابع : طبعات التقريب. 

الفصل الخامس : نقد مقدمة التحریر . 





























الفصل الأول 
ابن حجر وكتابه التقريب 


وفيه مبحثان: 
المبحث الأول: حياته 
وفيه مطلبان: 
المطلب الأول: حياته. 








ر 























لشف الام 4 


۳ 


تمهيد 


لما كان الحافظ ابن حجر يمتاز بالمكانة العلمية المرموقة» فقد ترجم له كثير 
من المولفین القدماع كما عنی بعضص المحدئین بأخباره ومکانته ومولفاته". 

۳ 3 ( ۹ cf ف‎ ۳ 5 

وقد وردت ترجمة ابن حجر في أكثر من ثلائین" مصدرا ما بين قديم 
وحديث ونظرًا لتوافر التراجم القديمة والحديئة» فقد اقتصرنا في التعريف به على 

مبحثين موجزين: 
تحدثت فى المبحث الأول عن بعض ملامح حياته العلمية» وفي المبحث 

الثانى تحدئت عن التقريب . 
فكانت خطة البحث على النحو الآتي: 
المبحث الأول: حياته ومؤلفاته وفيه مطلبان: 
المطلب الأول: حياته. 

(۱) من أوسع التراجم القديمة له: كتاب «الجواهر والدرر في ترجمة شيخ الاسلام ابن حجر» 
لتلميذه السخاوي» وهو لا يزال مخطوطاء وأما الحديثة فأحسنها كتاب ابن حجر العسقلاني 
ودراسة مصنفاته ومنهجه وموارده في کتابه «الاصابة» للأستاذ الدكتور شاكر محمود 
عبد المنعم افيتي. 

(۲) ينظر: ابن حجر ودراسة مصنفاته ۱۷/۱ - 45 فقد ذكر كثيرًا من تلك المصادر وذكر محقق 
كتاب «العجاب في بيان الأسباب» للحافظ ابن حجرء د. عبد الحكيم محمد الأنيس في 
مقدمة دراسته لهذا الكتاب دراسات كثيرة معاصرة حول ابن حجر منها: ابن حجر المحدث» 
وابن حجر الشاعرء وابن حجر مرا والبحث النحوي عند الحافظ ابن حجر العسقلاني 
في فتح الباري ينظر: التفصيل في العجاب (۱۷ .051١-‏ 


۱۷ 








وفيها : 
۱ - اسمۀ ونسبه ونسبثه وكنيته: 

هو شهاب الدين» أبو الفضل» أحمد بن علي بن محمد بن محمد بن علي بن 
محمود بن حجر الكناني العسقلاني . 

وکنانة: هي قبیلته. وعسقلان: هي المدينة التي جاءت منها أصوله. 


وأما حجر: فهو اسم أحد آجداده أو لقب له واشتهر هو ب (ابن حجر) وکناه : 
والده أبا الفضل» ولقب بشهاب الدین". 
۲ - ولادته ونشأته وطلبه للعلم ورحلاته: 

ولد في شهر شعبان سنة ثلاث وسبعين وسبع مائة» على شاطئ النيل بمصر 
ونشأ يتيمًا؛ إذ مات أبوه وله من العمر أربع سئوات» وكانت أمه قد ماتت قبل 
ذلك" . وقد دخل الاب وهو ابن خمس سنين» وأكمل حفظ القرآن وهو في 
التاسعة من عمره» وصلَّى بالناس التراويح في الحرم المكي سنة خمس وثمانين 
وسبع مائة» وله من العمر اثنا عشر عامّاء وكان مع وصيه زكي الدين الْخرّويي" ۳ . 
(۱) ينظر: نظم العقيان (0:)» وشذرات الذهب (۰)۲۷۰/۷ وطبقات الحفاظ (۰)۵۵۲ وابن 

حجر ودراسة مصنفاته /١(‏ 57 - ۰6۷۳ 


زفق رفع الاصر : (۱/ ۸۵ وابن حجر ودراسة مصنفاته : (6۷۶/۱. 
(۳) ينظر: إنباء الغمر .)۳١٠١/١(‏ 


۱۹ 








وكان له من النهمة العلمية الشيء الكثيرء فبعد حفظه القرآن حفظ کتبّا من 
مختصرات العلوم» وعرضها - كما هي العادة - على جماعة من أئمة عصره 
وكتبوا له خطوطهم بذلك. 

فلما قارب العشرين فاق أقرانه في فنون الأدب» ونظم الشعر الرائق» وكتب 
النثر الفاتق» واهتم بالتاريخ والحديث وعلومهما۳؟. وقد رحل تحصيلا للعلم إلى 
كثير من البلدان» فسافر إلى اليمن» والشام والحجاز وغيرهاء وأخذ العلم عن 
مشاهير علماتها" . 


۳ - شيوخه: 
تلقی ابن حجر العلم عن شیوخ کثیرین في مختلف العلوم والفنون وقد 
الأول: (المجمع المؤسس للمعجم المفهرس) ترجم فيه لشیوخه. وذکر 
مروياتهم بالسماع أو بالإجازة أو الإفادة عنهم . 
والثاني : المعجم المفهرس وهو فهرس لمرویات الحافظ ذكر فيه شيوخه 
خلال ذکره لأسانيده في الکتب والمسانید» والکتابان محققان. وکذلك ذکر شیوخ 
الحافظ تلميذه النجيب السخاوي في كتابه: (الجواهر والدرر في ترجمة شيخ الإسلام 
ابن حجر)( وفصّل القول عنهم » وفيما يأتي ذكر لبعض المشهورين منهم . 
فمن شيوخه في الحديث: 
-١‏ عبد الرحيم بن الحسين العراقي ت (۸۰)م. 
)١(‏ ينظر: نظم العقيان (6۵)» وابن حجر ودراسة مصنفاته (۸۱/۱ - 91). 
(۲) ينظر تفصيل ذلك في ابن حجر ودراسة مصنفاته (۱۱۳/۱ - ۱6۰). 


(۳) كما ذكر ذلك الدكتور شاكر في كتابه ابن حجر ودراسة مصنفاته ۱٤۸/۱(‏ - ۱5۵). 
(4) ينظر: إنباء الغمر (۰)۱۷۰/9 وله ترجمة في طبقات الحفاظ (۰)۵۳۸ شذرات الذهب - 


۲۰ 





۲- علي بن أبي بكر الهيشمي ت (۸۰۷)*. 
ومن شيوخه في الفقه: 

۳- عمر بن علي بن الملقن ت "4)۸٠ ٤(‏ . 

4- عمر بن رسلان البلقيني ت (۸۰۵)ه۳. 


ومن شیوخه في العربية: 
۵- محمد بن محمد الغماري ت (۸۰۲)ه(*. 
1- مجد الدين محمد بن یعقوب الفیروزآبادي ت (۸۱۷)ه*. 
ومن شیوخه فى القراءات : 
۷- إبراهيم بن آحمد بن عبد الواحد التتوخی ت (۸۰۰)ه"؟. 
٤‏ - وظائفه: 
تقلد ابن حجر وظائف متعددة وهى: 
-١‏ التدريس: وقد تولى تدريس التفسير والحديث والفقه في مدارس كثيرة منها 


= (۵۵/۷) وهو صاحب الكتاب العظيم: «شرح التبصرة والتذكرة» الذي أخذنا على عاتقنا 
تحقيقه وضبطه والتعليق عليه بفرائد الفوائد والقواعد وقد طبع بتحقیقنا في دار الكتب العلمية 
عام ۰۲۰۰۲ 

)١(‏ ينظر: الضوء اللامع (۲۰۰/۵)» وانظر: ترجمته في لحظ الألحاظ (۲۳۹) وطبقات 
الحفاظ (۵۳۸). 

(؟) ينظر: الضوء اللامع (5/ .)١١‏ 

(۳) ينظر: الضوء اللامع .)٠٠١/١(‏ 

(4) ينظر: إنباء الغمر (۱۸۱/4). 

(۵) ينظر: بغية الوعاة (۲۷۳/۱). 

(5) ینظر: انباء الغمر (۳۹۸/۳). 


۲١ 








(المدرسة الجمالية) و(المدرسة الشريفية) و(المدرسة الحسنية) وغیرها. 
وقد أملى من خلال هذه الوظيفة أكثر من ألف مجلس حديثى”. 
۲- الإفتاء: وتولى منصب الإفتاء أكثر من ثلاثين سنة. 
۳ - القضاء: وتولى القضاء مدة تزيد على إحدى وعشرين سنة. 
-٤‏ وهناك وظائف أخرى كالخطابة بالجامع الأزهرء وجامع عمرو بن 
العاص وخزن كتب المدرسة المحمودية وغير ذلك“ . 
۵ - تلامیذه: 
آما تلامیذه» فقد توافدوا على مجالسه من کل حدب» وصوب حتی ضاقت 
مجالسه وامتلأت بجموعهم مدارسه وقد آخذوا عنه من أقطار شتی 
وأماکن مختلفة(آ ومن آبرزهم وآشهرهم: 
۱- ابن فهد المکي» تقي الدین محمد بن محمد ت (١۸۷)ه‏ . 
۲- محمد بن سلیمان الکافیجی ت (۸۷۹)ه(. 


زلف 
اه . 


۳ - ابراهیم بن عمر البقاعي ت (۸۸۵) 
۱ - محمد بن محمد الخيضري ت (R4)‏ . 


؟ - محمد بن عيد الرحمن السخاوي تت .۳(۵)٩۰۲(‏ 


.)۲۲۷ 2-57٠0 /1( ينظر: نظم العقيان (47)ء وابن حجر ودراسة مصنفاته‎ )١( 
.)۲۵۰ - ۲4۷ /۱( ينظر: الضوء اللامع (۳۹/۲ وابن حجر ودراسة مصنفاته‎ )۲( 
.)۱۷۹۰- ۱۲۷ /۱( ينظر: الضوء اللامع (۰)۳۹/۲ وابن حجر ودراسة مصتفاته‎ )۳( 
.)۲0۹/۷( ينظر: نظم العقیان (۱۷۰). (*) ینظر: الضوء اللامع‎ )( 
.)۱۱۷/۹( ینظر: نظم العقیان (۲6). (۷) ینظر: الضوء اللامع‎ 0 
.)۱۵۷۲( ینظر: نظم العقیان‎ )۸( 

۲۲ 





۳ - زكريا بن محمد الأنصاري ت (278)413. 


> - وفاته: 

ثم توفي بعد حياة حافلة بالعلم والعمل الصالح في أواخر شهر ذي الحجة 
سنة (۸۵۲) اثنتين وخمسين وثمانمائة» وقد رثاه غير واحد" . 
۷ - صفاته وأخلاقه: 

قال ابن تخري بردي في بيان صفاته: «شيخ الاسلام» حافظ المشرق 
والمغرب أمير المؤمنين في الحديثء» علامة الدهر» شيخ مشايخ الإسلام» حامل 
لواء سنة سيد الأنام» قاضي القضاة أوحد الحفاظ والرواة» شهاب الدين أبو 
الفضل أحمد بن الشيخ نور الدين علي بن محمد بن محمد بن علي بن أحمد بن 
حجر المصري المولد والمنشأ والدار والوفاة» العسقلاني الاصل. الشافعي» 
قاضي قضاة الديار المصرية وعالمها وحافظها وشاعرها... لم يخلف بعده مثله 
شرقا ولا غربّاء ولا نظر هو مثل نفسه في علم الحديث. 

وكان - رحمه الله تعالى - إمامًا عالمًا حافظا شاعرًا أديبًا مصنقًا مليح 
الشكل منور الشيبةء حلو المحاضرة إلى الغاية والنهاية عذب المذاکرت مع 
وقار وأبهة وعقل وسكون وحلم وسياسة ودرية بالأحكام ومداراة الناس» قل 
أن كان يخاطب الرجل بما يكره» بل كان يحسن إلى من يسيء الیه 
ويتجاوز عمن قدر عليه هذا مع كثرة الصوم ولزوم العبادة والبر والصدقات» 
وبالجملة فإنه أحد من أدركنا من الأفراد»۳. 

وقال ابن فهد: «لم تر العيون مثله» ولا رأى مثل نفسه»*. 


(۱) ينظر: نظم العقيان (۱۱۳). 

(۲) ينظر: لحظ الالحاظ (۰)۳۳۹ وابن حجر ودراسة مصنفاته (۱۹۱/۱ - ۰۱۹۷ 
(۳) النجوم الزاهر:: (۵۳۲/۱۵). 

(6) لحظ الاألحاظ : (۳۳۰). 


۳۳ 








المطلب الثاني 
مؤلفاته 


يعد الحافظ ابن حجر العسقلاني من المكثرين في التصنیف. إذ له من 
المؤلفات والتحقيقات ما يزيد على مائتين وسبعين مؤلمًاء وهي متفاوتة في 
أحجامها فمنها الكبير» ومنها المتوسط» ومنها الصغير» ويغلب عليها التصنيف في 
الحديث والجرح والتعديل. وقد استقصاها عدد من الباحثين المعاصرین"* وفصّلوا 
القول فيهاء فبينوا مطبوعها من مخطوطها من مفقودهاء ولا داعي لتكرار ما ذكره 
الباحثون من سرد مؤلفاته» ولكنني سأكتفي ببعض ذلك: 


. إتحاف المهرة (وقد طبع منه أربع عشرة مجلدًا)‎ -١ 
الإصابة في تمييز الصحابة (مطبوع في أربع مجلدات).‎ -۲ 
إنباء الغمر بأبناء العمر (مطبوع).‎ -۳ 
بلوغ المرام (طبع عدة طبعات).‎ -٤ 
ه- تبصير المنتبه في تحرير المشتبه (مطبوع في أربع مجلدات).‎ 
تعجيل المنفعة بزوائد رجال الأئمة الأربعة (مطبوع).‎ -5 
تغليق التعليق (مطبوع في أربع مجلدات).‎ -۷ 
التلخيص الحبير (طبع عدة طبعات).‎ -۸ 
٠٠١ منهم الأستاذ الدكتور شاكر محمود الهيتي في كتابه: ابن حجر ودراسة مصنفاته.(۱/‎ )۱( 


- ۰61۸۷ والدكتور الفاضل عبد الحكيم الأنيس في مقدمته للعجاب: (80 - ۰60۲ 


Yo 








4- تهذيب التهذيب (طبع عدة طبعات» أولها في الهند في اثني عشر 
مجلدًا) . 
-٠‏ الدراية في تلخيص تخريج أحاديث الهداية (مطبوع). 
-١‏ فتح الباري شرح صحيح البخاري (مطبوع في أربعة عشر مجلدًا). 
۲- لسان الميزان (مطبوع في سبع مجلدات). 
۳- المطالب العالية بزوائد المسانيد الثمانية (مطبوع في خمس مجلدات). 
-٤‏ نزهة الألباب في الألقاب (مطبوع في مجلدين). 
35 25 همق هل 


)١(‏ وقد استفدت في هذا المبحث كثيرًا مما كتبه المُحِدَثُونَ كالدكتور شاكر محمود الهيتي 


والدكتور عيد الحكيم الأنيس في دراسته للعجاب. والدكتور ربيع بن هادي عمير في 
دراسته للنکت. 


۳۹ 





البحث الثاني 


كتاب تقريب التهذیب 
وفيه تمهيد ومطلبان: 
المطلب الأول: الطبقات عند الحافظ ابن حجر. 


المطلب الثاني : العلامات والرقوم. 
9 و 


۳ 


عهید 

اهتم العلماء منذ وقت مبکر بتألیف الکتب التي تتکلم عن الرواة وتحکم 
عليهم» وتبين مراتبهم من التوثیق والتضعیف وغیر ذلك» وفائدة هذا: التوصل إلى 
معرفة صحة الحديث من سُقَمه؛ لذا زخرت المكتبة الإسلامية بالجم الغفير من 
الكتب منذ نهاية عصر التدوين حتى يوم الناس هذاء وكانت من الكثرة بحيث 
أصبحت عملية عدها مستعصية على العادٌ ويكاد يكون أمرًا غير ممکن. إلا أن 
هناك بعضًا من المصنفات نالت حظوة لدى الباحثين» وقيمة عليا عند المحققين 
منها: تاريخ يحيى بن معين (برواياته المختلفة) وكتب السؤالات التي وجهت 
للامام أحمدء وتواریخ البخاري» ومصنفات ابن أبي حاتم وثقات ابن حبان وابن 
شاهين» ومولفات الدارقطني وغیرها الکثیر الکثیر . 

ولما كان کلام أئمة الجرح والتعدیل متنائرًا في کتبهم تلفه طویات صفحاتها 
كان أمر جمع أقوال النقاد في کل راو على حدة حلمًا ساور الکثیر من المصنفین» 
إلى أن جاء الحافظ الکبیر عبد الغني بن عبد الواحد الجماعيلي المقدسي الحنبلي 
(۵66 -1۰۰ه) فصنف سفره العظيم: «الکمال في أسماء الرجال» فکان بحق كتابا 
نافعًا ماتعّا» ويكفيك للدلالة على علو کعب هذا الکتاب إقدام الزي على تپذیبه . 


۳۷ 





وقد تناول الحافظ عبد الغني في كتابه هذا رجال الكتب الستة من خلال بيان 
آسمائهی وما قيل فيها من اختلاف وبيان شيوخهم وتلامذتهم» وما قيل في كل 
منهم من جرح وتعديل» وما عرف من وفیات آکثرهم. ومع حرصه الشدید على 
الشمول والاستقصاء. فقد فاته بعض الرواة الذین لم يقف علیهم فشاب - وما 
شان - کتابه شيء من النقص» كان بحاجة إلى اکمال. 

فقیض الله تعالی لهذا العمل العظیم رجله بحق الامام الحافظ آبا الحجاج 
المزي (۱۵8 - 57لاه)ء فعمل على تهذیب کتاب الکمال طلیّا لاختصاره وأضاف 
تراجم كثير من الرواة الذين فات الحافظ عبد الغني ذکرهم طلبّا للاستیفای» وحذف 
منه وأضاف له وسمّاه: «تهذیب الکمال في آسماء الرجال». فکان بحق کمالا 
للكمال» ومکملا لفوائد اقتضاها الحال. 

ومن الناس من يظن أن عمل الحافظ المزي إنما هو اختصار للکمال» وهو 
خطأ لطالما سمعته من كثير من المشايخ» والذي يظهر أن التهذيب هنا بمعنى: 
التصحيح والاستدراك. 

ولقد تجمع من جهد هذين الحافظين عمل فذ كان الذروة في بابهء إلا أن 
الكتاب طال جدّاء وصعبت على الناس مراجعته» مع بعد الزمان وتقاصر الهم 
الأمر الذي حدا بكثير من العلماء إلى اختصاره طلبّا للتيسير ودفعًا للمشقة 
المتوقعة» فكان أحد هؤلاء الحافظ ابن حجرء إذ اختصره في كتابه «تهذيب 
التهذیب» فکان كتابًا عظيمًا نافعًا. ۱ 

ويتلخص تهذيب الحافظ ابن حجر فيما يأتي : 


-١‏ لم يحذف من رجال «تهذيب الكمال» أحدّاء وإنما زاد فيهم من هو على 


شرطه . 

۲- آعاد التراجم التي حذفها المزي من أصل «الکمال» وکان الحافظ 
عبد الغني قد ذکرها بناء على أن بعض الستة أخرج شم وکان الزي قد 
حذفهم بسبب عدم وقوفه على روايتهم في شيء من الکتب الستة. 


۳۸ 





۳- حذف من الترجمة الأحاديث التي خرجها المزي من مروياته العالية 
الموافقات والابدال» وغير ذلك من أنواع العلو. 
4- لم يستوعب شیوخ وتلاميذ المترجم له» بل اقتصر على المشهورين منهم 
وحذف الباقين. 
۵- لم يلتزم نهج المزي في ترتيب شیوخ صاحب الترجمة والرواة عنه على 
حروف المعجم» بل قدم المشهورين على غيرهم. 
+- حذف من الترجمة أغلب الأخبار التي لا تدل على توثيق ولا تجريح. 
۷- حذف كثيرًا من الاختلافات المذكورة في وفاة المترجم له. 
۸- ميز ما أضافه إلى الترجمة ب قلت“ ثم يسوق قوله. 
ومن فوائد هذا الكتاب العظيم أنه جمع ما استدرك على المزي؛ فوضعه في 
محالف وقد ذکر الحافظ استفادته من زوائد الذهبي في «تذهیب تهذیب الکمال». 
م قال : «وقد انتفعت في هذا الکتاب الختصر بالکتاب الذي جمعه الامام العلامة 
ولفا استعنت به في العاجل» وكشفت الأصول التي عزا النقل إليها في الآجلء ضا 
وافق أثبته» وما باين هلت فلو لم يكن في هذا الكتاب المختصر إلا الجمع بين هذين 
الكتابين الكبيرين في حجم لطيف لكان معتی مقصودّاء هذا مع الزيادات التي لم تقع 
ما والعلم مواهب» والله الموفق»" . 
ولما كان الكتاب يمتاز بهذه الزيادات النافعة الماتعة» أصبح على نفاسته 
مَدْرَمنَ الناس ومرجعهم» ينهلون منه العلم والمعرفة في تفحص أحوال الرجال التي 
(۱) مقدمة التحریر: (۱۰/۱ ۱۲ وقد آشار الحافظ نفسه في مقدمة تهذیبه (۲/۱ - ۵ و۸) 


إلى هذه الأمور. 


(۲) تهذیب التهذيب: (4-۸/۱. 


۳۹ 











إليها المرجع في معرفة صحيح الحديث من ضعيفه» ثم أراد الحافظ ابن حجر أن 
يقرب فوائد هذا الكتاب إلى الناس» فاختصر «تهذيب التهذيب» في كتابه «تقريب 
التهذيب»» راعى فيه الفائدة والاختصار بحيث تكون الترجمة تشمل اسم الرجل واسم 
أبيه وجده» ونسبه ونسبته وكنيته ولقبه. مع ضبط المشكل بالحروف» ثم الحكم على 
كل راو من المترجمين هم بحكم وجيزء ثم التعريف بعصر كل راو؛ حيث قسّمهم على 
طبقات» جعلها اثنتي عشرة طبقة» ثم ذكر الرموز لكل راو والتي تنبئ عن مكان 
وجود أحاديث المترجم له في الکتب". 


قد بين الحافظ نفسه سبب اختصاره للتهذيب بالتقريب» فقال: «فإني لما 
فرغت من تهذيب «تهذيب الكمال في أسماء الرجال» الذي جمعت فيه مقصود 
التهذيب لحافظ عصره أبي الحجاج الزي» من تمييز أحوال الرواة الذکورین فيه 
ضَمَمْتُ إليه مقصود إكمالهء للعلامة علاء الدين مغلطايء مقتصرًا منه على ما 
اعتبرته وصححته من مظانه من بیان أحوالهم أيضًا وزدت عليهما في كثير من 
التراجم ما يِتَعَجَبُ يتعجب من كثرته لدیهما» ويستغرب خفاؤه عليهماء وقع الكتاب المذكور 
من طلبة الفن موقعًا حًا عند المي البصيره إلا أنه طال إلى أن جاوز ثلث 
الأصل... والثلث كثير» فالتمس منى بعض الأخوان أن أجرد له الأسماء خاصةء 
فلم أوثر ذلك لقلة جدواه على طالبي هذا الفن» ثم رأيت أن أجيبه إلى مسألته 
وأسعفه بطلبته على وجه يحصل مقصوده بالافادة ويتضمن الحسن التي أشار إليها 
وزيادة» وهي: أنني أحكم على كل شخص منهم بحكم يشمل أصح ما قيل فيهء 
وأعدل ما وصف به» بألخص عبارة وأخلص إشارة بجيث لا تزيد كل ترجمة على سطر 
واحد غالبًا يجمع اسم الرجل واسم أبيه وجدهء ومنتهى أشهر نسبته ونسبهء وكنيته 
ولقبه» مع ضبط ما يشكل من ذلك بالحروف. ثم صفته التي يختص بها من جرح أو 
تعديل» ثم التعريف بعصر كل راو منهم» بحيث يكون قاتا مقام ما حذفته من ذكر 
شيوخه والرواة عنه» إلا من لا يؤمن لبس . 


)١(‏ التحرير: .0١5-31/1(‏ (۲) التقريب: (۲۳/۱ - ۰6۲4 طبعة مصطفى. 


۳۰ 





وهذا ملخص جيد عن المنهج الذي سار عليه الحافظ ابن حجر في كتابه 
«التقريب». ثم إن كتاب تقريب التهذيب هو خلاصة جهود الحافظ ابن حجر في 
علم الجرح والتعديل» وآخر اجتهاداته وقد فرغ من تأليفه عام (۸۲۷ه) فطل يحرر 
فيه» وينقح فيهء ويضيف إليه وینقص حتى عام (۸۵۰ه) أي قبيل وفاته بعامين» قال 
الشيخ الفاضل محمد عوامة: (إذا كان الحافظ - كين - قد آنبی شرحه «فتح 
الباري» عام (؟44ه)ء فإنه ظل يشتغل ويصقل كتابه «التقريب» ويعمل يده فيه إلى 
عام (۸۸۵۰) كما هو واضح من تواريخ الإلحاقات» والاضافات على النسخة التي 
بين يدي» وقد أرخ عشرين إلحاقًا منها مورخة سنة (858ه) وإحالة واحدة مؤرخة 
سنة (۸۵۰ه)» ثم قال: «فلا مجال لاحتمال زيادة إطلاع الحافظ على زيادة في الجرح 
والتعديل» أهمل خلاصتها فلم يلحقها في «التقريب» خلال هذه السنوات الطويلة 
من عام (۸۲۷ -۸۵۰ه) وعلى احتمال اطلاعه على أشياء جديدة» فإنها أقوال لا 
تغتر من آحکامه»۲. 


وهی وتجهت هق 


(۱) مقدمته للتقریب: ۰.۳۱ 


۳۱ 








کی چا 4 


المطلب الأول 


الطبقات عند الحافظ ابن حجر 


سبق أن قلت أن الحافظ ابن حجر عرّفَ بعصر كل راو؛ إذ قسم الرواة على 
طبقات» قال الحافظ ابن حجر - یی - في المقدمة: «... بحيث لا تزيد كل ترجمة 
على سطر واحد غالبا يجمع اسم الرجل... ثم التعريف بعصر كل راو منهم. 
بحيث يكون قاتا مقام ما حذفته من ذكر شیوشه والرواة عنهء إلا من لا يؤمن لبسه. 

وباعتبار ما ذكرت انحصر لي . . . طبقاتهم في اثنتي عشرة طبقة. . 

وأما الطبقات: فالأولى: الصحابة. . .» الثانية: طبقة كبار التابعين... 
الثالثة: الطبقة الوسطى من التابعین . ۰۰۰ الرابعة: طبقة تليهاء جل روايتهم عن 
كبار التابعين...» الخامسة: الطبقة الصغرى منهم...» السادسة: طبقة 
عاصروا الخامسة؛ لكن لم يثبت لهم لقاء أحد من الصحابة... السابعة: كبار 
أتباع التابعين. . . » الثامئة: الطبقة الوسطى منهم. ۰.۰ التاسعة: الطبقة الصغرى 
من أتباع التابعين... العاشرة: كبار الآخذين عن تبع الأتباع ممن لم یلق 
التابعين. الحادي عشرة: الطبقة الوسطى من ذلك . الثانية عشرة: صغار الآخذين 
عن تبع الأتباع كالترمذي» وألحقت بها باقي شيوخ الأئمة الستة الذين تأخرت 
وفاتهم قلیلا. .. 

وذکرت وفاة من عرفت سنة وفاته منهم فإن كان من الأولى والثانية: فهم 
قبل المائة» وان كان من الثالثة إلى آخر الثامنة: فهم بعد المائة» وان كان من 


التاسعة إلى آخر الطبقات : فهم بعد المائتین» ومن ندر عن ذلك بينته). 
ای بر اد هم ثتين» ومن ندر عن ذلك بم 


۳۳ 





وخلاصة ذلك : 

-١‏ بیّن الباعث له على هذا الاصطلاح الخاص بكتابه هذا - وهو الطبقات 
- أنه أراد استدراك ما حذفه من تسمية شیوخ المترجم له والرواة عنهء 
فإنه بهذا التحديد الزمني يقرّب للباحث أن هذا المترجم له هو مراده لا 
غيره . 

وهو استدراك جيد بديع؛ ولكنه نبّه إلى أن تحديد الطبقة يفيد غالبًا - لا 

دائمًا - فاستدرك وقال لبیان الاغلبية: لا من لا يؤمن لبسه». 
۲- ثم بين أنه: 
- جعل الصحابة طبقة واحدة على اختلاف طبقاتهم. 
- وجعل للتابعین خمس طبقات: کبری» ووسطى» وملحقة بها 
وصغری» وملحقة بها. 

- وجعل لأتباع التابعین ثلاث طبقات : کبری» ووسطی وصغری . 

- ولأتباعهم ثلاث طبقات أخرى : كبرى » ووسطى » وصغرى » وألحق 
بالصغرى نفرًا قلیلا من شیوخ بعض الائمة» كبعض شیوخ النسائي 

۳- ثم بين مصطلحه في الوفیات: فمن كانت وفاته خلال القرن الأول قال 
عنه: من الثانية» ولا ينسب أحدًا إلى الأولى» فان أهلها من الصحابة وهو 
يستغني بوصفهم بالصحبة عن تحديد طبقتهم وقوله عنهم: من الأولى. 

ومن کانت وفاته فى المائة الثانية: وصفه يما يليق به: من الثالثة» من 

الرابعة . . . من الثامنة» ولا یزید. 


۱0( من هنا إلى آخر الکلام عن الطبقات بحروفه من تعلیقات الشیخ محمد عوامة في دراساته 
للتقریب : (4۲ - 66 وقد سماه: الجانب الرابع: بيان مراده من الطبقة. 


۳ 





ومن كانت وفاته بعد المائتين: فهو من التاسعة فما بعدها إلى الثانية عشرة. 

ثم قال: «ومن ندر عن ذلك بینته» وهو شامل: 

- لمن تأخرت وفاته عن المائة قلیلا أو المائتين» وهو ملحق بمن دونها . 

- مثال ذلك: أبو الطفيل عامر بن واثلة» آخر الصحابة وفاة» وكانت وفاته 
سنة (١١١ه)ء‏ أي جاوز المائة» ورسم ما مضى يقضي أن يكون من الثالثة» مع 
أنه صحابی من أهل الطبقة الأولى. 

- ولمن تقدمت وفاته على المائة والمائتين» وهو ملحق بمن بعدها. 

مثال ذلك: عروة بن الزبير: «من الثالثة» مات سنة أربع وتسعين على 
الصحیح» ؛ فکونه «من الثاللة» يقتضي أنه توفي بعد المائة» والا خالف الاصطلاح 
فاقتضى البيان والاستثناء؛ لذلك قال :اومن ندر عن ذلك بینته» . 

وهنا لا بد من بيان معنى الطبقة عند ابن حجر في كتابه «تقريب التهذيب»؛ 
إذ أن مصطلحه كان مثار انتقاده ممن غفل عنه. 

تقدم أنه جعل للمائة الأولى طبقتين: الأولى والثانية» وللمائة الثانية ست 
طبقات : من الثالثة إلى آخر الثامنة» وللمائة الثالثة أربع طبقات: من التاسعة إلى 
آخر الثانية عشرة. 

فیکون قد توسع في القدر الزمني لرجال المائة الأولى» وتوسط في المائة 
الثالثة» وضيّق المسافة الزمنية لكل طبقة من أهل المائة الثانية. 

فهو في کتاب واحد لم یمش على وتيرة واحدة وهذا لا يؤثر على منهجه؛ 
إذ أنه اصطلح وبيّن ما اصطَلّحَ عليه ولا مشاحة في الاصطلاح. 

إنما ینبغی للناظر في کتابه أن يحفظ مصطلحاته. ویفهم مراده» ویوفق بين ما 


رسمه وبين تطبیقه له. 


۳۵ 








فالمائة الثانية: قسمها على ست طبقات. فيكون للطبقة الواحدة تقريبًا نحو 
(۱۷ سنة)» أي: من يقول عنه: من الثالثة» فوفاته في حدود سنة (۱۲۰ه)» ومن 
الرابعة: بين (۱۳۵ - ۰۱8۰ وهكذا. 

ومن قال عنه: من الثامنة» فوفاته أواخر القرن الثاني. 

ومن كانت وفاته في الربع الأول من القرن الثالث: كان من التاسعة» ومن 
توفي في الربع الثاني منه» فهو من العاشرة» ومن توفي خلال الربع الثالث منه: 
عدَّه من الحادية عشرة» والمتوفى أواخر القرن: كان من الثانية عشرة. 

لكن ليست هذه التحديدات حدودًا منطقية لا يجوز الخروج عنهاء إنما هي 
مرتبطة بأمر آخر هام هو المقياس الدقيق الذي لا يجوز تجاوزه بحال» وهو: 
الشيوخ الذين أدركهم وأخذ عنهم. ثم بعد ذلك قد يطول عمر هذا الراوي فتكون 
وفاته في عصر الطبقة التي بعده لتأخرهاء وقد يقصر عمره» فيتوفى في عصر 
الطبقة التي قبله. 

فلا يصح النظر في تاريخ الوفاة والطبقة التي حددها لهء فان اختل التناسب 
بينهما خطّأنا المصنف. لا إنما الطبقة - عنده - ملاحظ فيها ثلاثة أمور: أهمها 
الشيوخ الذين أخذ عنهم. ثم ولادته. ثم وفاته. 

وإنما أخرت معرفة الولادة عن معرفة الشيوخ؛ لأنه قد تتقدم ولادته؛ ولكنه 
يتأخر في الطلب والسماع - وان كان بينهما تلازم في غالب الأحيان -. 

فإن تأخر في السماع: فاته فلان وفلان من المتقدمين» وأخذ عن فلان وفلان 
من المتأخرین» ويشاركه حينئذ من تأخرت ولادته عنهء في السماع من هؤلاء 

والأمثلة توضح منهجه: 

أحمد بن عبد الله بن ميمون. .. ابن أبي الحواري» قال عنه: «من العاشرة 
مات سنة ست وآربعینا. 


۳۹ 


وأحمد بن عبد الرحمن بن وهب المصري» ابن أخى عبد الله بن وهب» قال 
عنه: «من الحادية عشرة مات سنة أربع وستين» أي: كلاهما بعد المائتين. 


وهذان مثالان منطبقان على الطبقة وتاريخ الوفاة» ولا إشكال فيهما» . 


د × 9× چک و چنل 


)١(‏ ما سبق في بيان الطبقة كلام الشيخ الفاضل محمد عوامة. 


۳۷ 











المطلب الثاني 
العلامات والرقوم التي استخدمها اطافظ(؟ 
«قال المصنف - یله - في مقدمة كتابه: «وقد اكتفيت بالرقم - أي: الرمز 
- على أول اسم كل راوء» إشارة إلى من أخرج حديثه من الأئمة. 
فالبخاري: في صحيحه: خ» فان كان حديثه عنده معلقًا : خت. وللبخاري 
في الأدب المفرد: بخ؛ وفي خلق أفعال العباد: عخ» وفي جزء القراءة خلف 
الامام : ر» وفى في رفع اليدين: ي 
Mo.‏ 
ولمسلم: م 
ولأبي داود: ده وفي المراسيل: مد. وفي فضائل الأنصار: صد وفي 
الناسخ : خدء وفي القدر: قد» وفي التفرد: ف وفي المسائل : ل وفي مسند 
مالك : کد. 
وللترمذي: ت» وفي الشمائل له: تم. 
وللنسائي: س» وفي مسند علي له: عس »2 وفي مسند مالك: كن. 
ولابن ماجة: ق وفي التفسير له: فق. 
(۱) وما ذكر هنا نقلته بحروفه من تعليقات الشيخ الفاضل محمد عوامة في دراساته لتقريب 
التهذيب: .٤۸‏ 
زفق من هذا يظهر أن الحافظ ابن حجر يسوي بين صحيح مسلم وبين مقدمته - إلا في مواطن 
قليلة ميز بينهما - فلم يجعل رقمًّا خاصًا للمقدمة كما صنع المزي (مق) وبه يظهر خطأ 


المحررين ومشاحتهما للحافظ في مواضم» إذ يتعقبانه في رقومه بأن مسلمًا إنما أخرج له 
فى المقدمة فرقمه (مق). فتنبه!۱. 


۳۹ 








فإن كان حديث الرجل في أحد الأصول الستة أكتفي برقمه ولو أخرج له في 
غيرهاء وإذا اجتمعت فالرقم: ع» وأما علامة ٤‏ فهي لهم سوى الشيخين. 
ومن ليست له عندهم رواية مرقوم عليه: تمییز» إشارة إلى أنه ذكر ليتميز عن 
غیره» ومن ليست عليه علامة نبه عليه وترجم قبل أو بعد». 
فهذه واحد وعشرون كتابًا وتزيد الرموز عليها أربعة: خت» لمعلقات 
البخاري وللستة: ع» وللسنن الأربعة: 4 و(تمييز) لمن ليست له رواية في الکتب 
المذكورة. 
۱- وقد أضاف المصنف في ثنايا الكتاب ثلاثة رموزء وهي: مق. ص» سى 
(مق): لمقدمة مسلم في صحیحه ‏ (ص) : لخصائص سیدنا علي له 
(سي) : لعمل اليوم والليلة وكلاهما للنساي. 
فيكون مجموع الرموز ثمانية وعشرين رمرّاء لثلاثة وعشرين كتابًا». 


)0 انتهى كلام الشيخ محمد عوامة. 











الفصل الثاني 


أنظار في تحرير التقريب 


وفيه تمهيد وسبعة مباحث: 


المبحث الأول : 


المبحث الثاني : 
المبحث الثالث: 
المبحث الرابع: 
المبحث الخامس : 


المبحث السادس: 


المیحث السابع 





المقبول . 

المستور . 

في المتفرقات . 

شيوخ أبي داود كلهم ثقات . 
قاعدة توثيق شیوخ بقي بن مخُلد. 
شيوخ أبي حاتم. 


08 منهج المحررين. 





























- 


تمهيد 


وقد رأيت أن أضمن هذا الفصل بعض القواعد الشاذة التي سار عليها محررا 
التقریب» وأدت بالنتيجة إلى تضخم عدد أخطائهما في كتابهماء وقد جعلت ذلك 
مباحث» ثم أردفت تلك المباحث ببعض النتائج التي توصلت إليها من خلال 
استقرائي لهذا الكتاب. 


IRS‏ تل هك 3 >« همل 


۲ 


البحث الأول 


المقبول 

المقبول لغةّ: ضد المردود» وهو المأخوذ المرضي”" . 
«المقبول: وهو ما يجب العمل به عند الجمهور»”" . 

هذا فيما يخص الحديث: نعني متنهء أما لفظة: «المقبول» من حيث إطلاقها 
كحكم على أحد رجال السند» فتختلف تبعًا لاختلاف مناهج الأئمة النقاد في جرح 
الرواة وتعدیلهم» واختلاف اصطلاحاتهم بخصوص هذا. 

إلا أن الذي یهمنا من هذا معناها عند الحافظ ابن حجرء وهو آمر میسور 
لنا؛ اذ إن الحافظ بين مراد فقال: «السادسة: من ليس له من الحديث إلا 

اد ! بين مر من من 1 
القليل» ولم یثبت فيه ما يترك حدیثه من أجله» والیه الاشارة بلفظ : مقبول» حيث 
يتابع » والا فلين الحدیث». 

من هذا يتضح أن الحافظ ابن حجر يضع ثلاثة شروط للمقبول عنده وهي : 

-١‏ قلة الحديث. 

۲ عدم ثبوت ما يترك حديث الراوي من أجله. 

۳- المتابعة. 
)١(‏ لسان العرب (۵4۰/۱۱) مادة (قبل). 


(۲) نزهة النظر (ص۷۱) مع نكت علي الحلبي. 
(۳) تقریب التهذیب (۲:/۱ طبعة مصطفی). 


۳ 








فالأصل في المقبول عند الحافظ أنه ضعیف. إذ «لين الحديث» من ألفاظ 
التجریح "۰ فإذا توبع الراوي رفعته المتابعة إلى مرتبة القبول» فالمتابعة شرط 
لارتقاء الراوي من الضعف إلى القبول عند الحافظ ابن حجرء و«المقبولية» أول 
درجات سلم القبول بمعناه الأعم. 

ولكن ينبغي لنا أن لا تفل عن أن الحافظ ابن حجر يضع اصلا آخر للمقبول 
عنده» وهو كونه «قليل الحديث»»› وهنا سؤال يطرح نفسه: لماذا قلة الحديث؟ 

أقول: إن الراوي إذا كان قليل الحديث كان من السهل عليه ضبط حديثه 
وإتقان حفظه. إلا أنه لم يكن ذا شهرة تجعله محط رحال المحدثين» فيشتهر بينهم 
وتنطلق ألسنتهم بمدحه والثناء عليه» أو ذمه والحط منهء لذا بقي هذا الراوي دائرًا 
في فلك خاص بهء فليس هو بالحافظ المشهور فيرتقي إلى مصافهم» وليس 
بالضعيف المعروف فينزل إلى سننهم ولما كان هو خاليًا عن كل حكم من النقاد» 
وكان حديثه قلیلا ليس فيه ما يدل على خطته وتوبع على أحاديثه القليلة» خرج 
عن حيز الضعف» وصار إلى مرتبة القبول» فإذا اختل شرط من هذه الشروط عدنا 
إلى الأصل فيه وهو الضعف. ولذا كان من منهجه - ك - أن الراوي إذا كان 
بهذه الصورةء إلا أنه قد وجد جرح لأحد النقاد فيه قُدّمَ الجرح؛ لأنه صار بمثابة 
مرجح لأحد الطرفین". 

والشيء الملاحظ على هؤلاء الرواة المقبولين عند الحافظ ابن حجر أن كثيرًا 
منهم وصف بالجهالة» وهذه فائدة عزيزة يجب التنبه لها؛ إذ الغالب على هؤلاء - 
كما سبق - عدم الشهرة؛ لذا فان كل راو منهم لم يكن له نصيب وافر من التلامذة 
الذين حدثوا عنه» وكثير منهم لم يكن له إلا راو واحد» فوصف أحد من الأئمة 
لأحد هؤلاء الرواة ب (الجهالة) لا يقدح في اشتراطنا: عدم ثبوت ما يترك حديثه 
لأجله . 


(۱) انظر: شرح التبصرة والتذكرة. فقد جعلها من المرتبة الخامسة. 
(؟) انظر: لسان الميزان (1/ ١٠ء‏ ۰6۱۷ ونزهة النظر (ص۱۹۳). 
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وهذا المنحى من الحافظ قائم على أساس تصحيحه لاختيار أبي الحسن 
القطان في أن من زكاه أحد من أئمة الجرح والتعديل مع رواية واحد عنه قُبلَ وإلا 
فلا" . خلاقًا للقاعدة المشهورة عند جمهور المحدثين في اشتراط راويين لرفع 
الجهالة؟ فإذا انتفى التعديل عدنا بالراوي إلى الأصل فيه وهو جهالته. وقد نص 
الحافظ على هذاء فقال في مقدمة التقريب: «التاسعة: من لم يرو عنه غير واحد 
ولم يوئق» وإليه الإشارة بلفظ : مجهول»"» فتعديل واحد من النقاد لهؤلاء 


«الوحدان» - كما هو معروف في اصطلاح أهل الحديث - قائم عند الحافظ 
مقام الراوي الثاني» المشترط عند الجمهور في رفع الجهالة. 


فإذا علمنا هذا وجب علینا أن نجعل اصطلاح الحافظ نصب آعیننا إذا ما 
رمنا تعقبه» وکذلك الحال مع كل إمام له اصطلاح على آمر خاص به» ولا يصح 
بحال من الأحوال محاكمته إلى غيرهاء وإن كانت قواعد مشهورة قال بها 
الجمهورء والا كان هذا من باب المشاحة في الاصطلاح» وهي مسألة غير مقبولة 
عند الجميع . 

وهذا الفهم الصحيح السديد - إن شاء الله - كان حظه الغياب من ذهن 
المحررين» لذا نجدهما اضطربا إزاء الموقف ممن يقول فيه الحافظ: «مقبول» 
فتارة یوثقانه» وأخرى یجهلانه. وثالثة يصفانه بالصدوق الحسن الحديث» ورابعة 
يضعفانه» فكان هذا الموقف المتصلب من الحافظ وأحكامه من أدل الأدلة على أن 
المحررين لم يكونا ذوي منهج واحد» متصف بالأصالة والإنصاف» فكانت النتيجة 
أن جاء تحريرهما مشحونًا بألوان التناقض» ويتضح لك هذا جلیّا من خلال 
الإحصائية الآتية: 


-١‏ من قال فيه الحافظ ابن حجر: «مقبول». وقالا : «حسن الحدیث» آو: 


(۱) انظر: بیان الوهم والإيهام (4/ ۱۳۹ وه۰)۲۸ تدريب الراوي (۱/ ۰6۳۱۷ 
(۲) انظر: الكفاية (ص۱5۰). (۳) تقريب التهذيب (۲۹/۱). 
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«صدوق حسن الحدیث» ومجموع هذا (510) ترجمة» واليك أرقامها 


في تحریرهما : 
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۲- من قال فيه الحافظ ابن حجر: «مقبول!. وقالا عنه: «مجهول» أو 
«مجهول الحال! ومجموع ذلك )٦٥۷(‏ ترجمة » وإليك أرقامها : 
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۳- من قال فيه الحافظ : «مقبول». وقالا عنه: «ضعيف» آو: «ضعيف یعتبر 
به!: ومجموع ذلك (۲۰) ترجمة واليك آرقامها: 
ATV NAY VEY ۲ 6 66 ۲ ۷‏ الأملن ٠ع TE‏ 
E‏ ۸ لاحت لاققكف عمذللكلل CTIAY CTA‘‏ للعلا لمق 
۶ 0\6 


4- من قال فيه الحافظ ابن حجر: «مقبول». وقالا عنه: «مستور» وذلك 
ترجمتان: ۰۱۳۰۱ .۱۳۰٩‏ 

-٥‏ من قال فيه الحافظ : «مقبول». وقالا عنه : (ثقة» أو: «ثقة له مناکیر» أو: 
«ثقة له آفراده» ومجموع ذلك (۲۷) ترجمة واليك أرقامها : 

۰۲۳۵۱ ۱۰۰۹ ۰۱۷۲۲ ۰۱۱۲۱ ۰۱۶۱۹ ۰۷۷۶ ۳ ۳۲۲ 1 
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وخلاصة هذا المبحث: 


إن مجموع هذه التراجم البالغ تعدادها (۱۱۳۹) ترجمة» لا يرد منها شىء 
على الحافظ ابن حجر البتة؛ وذلك لأن المحررين بنيا أساس استدراكهما عليه 
بمحاكمته إلى غير اصطلاحه. وهي عملية في غاية الضعف. والثانى أن الحافظ قد 


بين منهجه في الكتاب» فمن استشكل شيئًا منه فإنما هو لقصور في فهمه لا 
لتقصير الحافظ» فالتعقب عليه بهذا النحو: تسويد آوراق لا طائل تحته» ولم أشأ 
تعقب المحررين في كل ترجمة مما ذكر خشية الإطالة» وتضخم الكتاب» وهذه 
ومثيلاتها جعلت المحررين يفرحان بازدياد العدد وتکاثره من أجل الحط من صنيع 
الحافظ ابن حجرء ولكن يأبى الله إلا أن يحق الحق. ولا حول ولا قوة إلا بالله 
العلي العظیم . 


ول 5ج هيمك LEXI‏ 
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المبحث الثاني 


المستور 
المستور لغةً: الخفى » ومنه : سَتَرَ الشیء سره سِيْرًا : أخفاء" . 
وفي الاصطلاح : فقد شاب تعريف المستور شىء من الاضطراب" إلا أن 


الراجح في تعريفه: أنه الذي علمت عدالته في الظاهرء وجهلت في الباطن"۳. 


وغير خافٍ عنك أن هذا التعريف ليس على صناعة الحدود» بل هو بالرسم 


أشبهء ومن أجل ضبطه بضابط يجعله أكثر وضوحًاء اختار الحافظ ابن حجر تعريقًا 
آخر له فقال: «إن روى عنه اثنان فصاعدًا ولم يوثق فهو مجهول الحال؛ وهو 
المستور»* وردد هذا في مقدمة تقريبه فقال: «من روى عنه أكثر من واحد ولم 
يوثق» وإليه الإشارة بلفظ : مستورء أو مجهول الحال» وبهذا يظهر أن أركان 
الراوي المستور عند الحافظ اثنان: 


۱) 
0" 
(۳ 


2 
(0) 


-١‏ أن يكون له من الرواة اثنان فأكثر. 
۲- أن لا يوجد فيه توثيق من أحد. 
فاشتراط الحافظ الراويين فأكثر جريًا منه على قاعدة الجمهور في أن ما يرفع 


لسان العرب (۳۶۳/4) مادة (ستر). 

توضیح الأفكار (۱/ ۰۱۸۲ 

معرفة آنواع علم الحدیث:» وانظر: النفح الشذي (۰۲۷۸/۱ ۰)۲۷۹ علمًا أن الحافظ 
العراقي نازعه في جواز تسمیته بالمستور؛ شرح التبصرة والتذكرة. 

نزمة النظر (ص۱۳۵). 


تقریب التهذیب (۲۵/۱). 


or 











جهالة العين رواية راويين فأکثر ۱ وعدم وجود التوثيق يقدح في النفس عند تفرد 
المستور؛ ومذهب الحافظ في رواية المستور عدم الحكم فيها بحكم كلي بالرد أو 
القبول بل هي موقوفة إلى استبانة حاله". فإذا اعتضدت روایته بما يصح 
الاعتضاد به ترقت إلى الحسن لغیره» وان عدمت المتابعة ردت لکن لیس لوجود 
ما يقتضي الرد؛ بل لعدم وجود ما يقتضي القبول. 

والمهم الذي ينبغي التبه له أن المستور كان ازدواجي التعبیر عند الحافظ ابن 
حجر؛ فتارة یحکم عليه بأنه مستور» وتارة یحکم عليه بمجهول الحال والحکم هو 
هو في الحالتين» وهذا أمر خفي على المحررين» أو علماه وتجاهلا العمل به 
فتعقباه في أكثر المواطن» وهي تعقبات فارغة» لاسيما إذا استحضرنا ما سبق 
بيانه. ولو أن الحافظ نص على تعبير واحد في مقدمتهء ثم خالف ذلك في 
تضاعيف تقریبه. لصح تعقبه. لكن الرجل لم يترك الأمر ملتبسًا على من يطالع 
كتابه» وحجة توحيد الألفاظ حجة واهية وهاء بيت العنكبوت» فما كان من وكد 
المحررين إلا مخالفة أحكام الحافظ بأي صورة وهذه الحجة أحد تلك الصورء 
وقد تعقبتها في ثنايا الكتاب «كشف الايهام» في أكثر المواطن التي تعقبا فيها 
الحافظ» فأغتی ذلك عن إعادتها هناء وال الموفق للصواب. 
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(۲) نزهة النظر (ص5١):‏ و(ص۵۲ من طبعة العتر). 
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البحث الثالث 


في المتفرقات 


قد برزت لدى الحافظ ابن حجر في كتابه «تقريب التهذيب» الشخصية النقدية 
الشموليةء فكان لا يفرط في قول ناقد أي ناقد کان ولا يترك حالة وصف بها 
الراوي دون تشخيص» وأن حصلت من الراوي مرة واحدة وشخصها ناقد واحدء 
كالخطأ والوهم والتدليس والاغراب والتفرد والغلط وغيرهاء مشيرًا إلى وجود تلك 
الحالة في حديث الراوي» ومنبها إلى ضرورة تفتيش حديثه» وإقران الحافظ تلك 
الالفاظ بأحكامه تنفع الباحث أيما نفع» إذ تبهه إلى تلك الأوهام أو الأخطاء 
الحاصلة في حديث الراوي من أجل أن يتقيها وينتفع بذلك عند اللخالفة والمعارضة» 
إذ إنه لو ترك الحكم على إطلاقهء لاغتر به كثير من أهل الصنعة فكيف بعوام 
الناس؟؟ 

إلا أنه راعى في تعبيره عن ذلك كثرة الوقوع وقلتهاء فتارة يستعمل الفعل 
المضارع الذي يدل على الاستمرارية» وهو يعني كثرة وقوع ذلك من الراوي كأن 
يقول: يهم» أو یغرب أو يخطى. . . . الخ» وتارة يستعمل لفظة «کثیر» وهي أبلغ 
من استعمال الفعل المضارع في إثبات الكثرة» كأن يقول: كثير الخطأء أو كثير 
الوهم. أو غيرهاء ويستعمل لفظة «ربما» دلالة على قلة وقوع ذلك من الراوي. 

وبهذا یتضح أن نهج الحافظ نهج سدید صائب» آملته عليه ضرورة العمل 
وهي الاختصارء فلم يكن المقام في کتابه هذا يتسع لبیان مواطن الوهم والخطأ 
وغيرهاء فكان يكتفي بالإشارة إلى ذلك عملا بالقاعدة القائلة: «ما لا يدرك كله لا 
يترك جلها . 


والحقيقة أن المحررين وضعا نفسيهما في موقف لا يحسدان علیه؛ فكثيرًا ما 


oo 











تعقبا الحافظ : بأن زيادة لفظة كذاء لا داعي لها إذ لم يقلها إلا فلان» وهذا إمعان 
منهما في مشاحة الحافظ في اصطلاحه ومنهجهء إذ نص - كله - على برنامج 
عمله في الكتاب بقوله: لإنني أحكم على كل شخص منهم بحكم يشمل أصح ما قيل 
فيه وأعدل ما وصف به » بألخص عبارة» وأخلص إشارة» , 

على أن المحررين اضطربا في ذلك أيما اضطراب» فتارة يوثقانه» وأخرى 
يضعفانه أو.. أو. ..» ومن خلال الإحصائية الآتية - مضافًا إليها ما تعقبت به 
المحررين في كتابي مما كان على هذه الشاكلة - يظهر لك مدى عدم دقة 
المحررين في إصدار أحكامهما : 


۱- من قال عنه الحافظ : (صدوق یخطی». وقالا عنه: ١ضعيف‏ يعتبر به»؛ 
ومجموعها (۱۲) ترجمة» واليك آرقامها: 
TT CAY «O74 4١‏ کف No‏ اش علا 
۰ 6 ۱ ۱( 


۲- من قال فيه الحافظ ابن حجر: «صدوق یخطو» أو «صدوق ربما أخطأ» 
وما قارب ذلك. وقالا عنه: «صدوق حسن الحدیث» أو اصدوق». 
ومجموع هذا )5١(‏ ترجمة واليك آرقامها: 
۳ ۰۳۷ كلاق 844۲ هت ۱۱۹6 ۰۱۲۲۵۹ ۱۲۲ ۱1۲۳ 
OTOL ۲۰۳۳ ۱ ۳ ۷ ۷ ۲‏ ۲۵۸۸ برس ۳۲۱۰۱۳ 
TEA ۲۸۲۵ ۲۸۱ ۲۷۹۵ ۰۲۷۸۸ ۷۵۵ ۶‏ ۳۲۸۲ ۳۳۲۱ 
كلا ۰۳۵۹۰۵ ۰۳۷۲۳ ۰۳۷۷۱ ۳۸۲۰ ۲۲۵ EVOL EEN EEA‏ 
۲۴ ۰۷۹۲ ۰۵۱۰۷ ۵۱۹۷ ۱46 هه COAAV‏ لكخقف وی 
COV COTO ONE CONN! cO ۰‏ ات ۳ OTTO‏ 
VAAL VOA ۷44۷ ۷۶۱۹ 595475 ۷‏ ۷۹۰۰ 


( تقریب التهذیب (۲/۱). 
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۳ - من قال الحافظ ابن حجر عنه: «صدوق يهم» أو اصدوق له أوهام» 
وقالا عنه: «صدوق» أو «حسن الحديث» أو «صدوق حسن الحديث)»» 
ومجموعها (51) ترجمة» وإليك آرقامها: 

۱۲ الاك ملكت‎ IANO CEY لال‎ CITT لوحك‎ CATA 

۰8۵۱۵ ۵۰۰ ۳۷۷ TATE ۲۷۰۵ ۳۰۰۳ ۷۹۷۲ ۷ ۳۱ ۵ 
۰۵۱۲۳ ۵۱۱۷ colt ۵۱۱ 4۲۵ CEAAT 44۱۱ ۷۷ ۲ 
۰1۵۹۹ 1۵۷۱ EAT TE ۱۲۱ CAA ۸ TE ۲ 
۰۷۳۲ VEIT ۷۱۹۵ AVA دلقت‎ TATE VV الاباك‎ TAT 

.YAYY 


-٤‏ من قال فيه الحافظ ابن حجر: «صدوق كثير الخطا» أو «صدوق له 
أغلاط» وما شابهها. وقالا عنه: «ضعيف» أو (ضعيف يعتبر به» 
ومجموع ذلك (۱۳) ترجمة» وإليك أرقامها : 
AVE AFT ۰۷۳۹‏ ۱۰۸۱ ۱۳۳۱ ۲۵۰۱۵ ۰۳۹6۵ ۰4۱۹۵ ۰8۸8۷ 
۷ ۰944۳ ۰11۹۹ ۷۹۲۰ ۱ 


ه - من قال فيه الحافظ : «ثقة له آفراد» أو «ثقة يغرب» واستنکراها ومجموع 
ذلك (۱۰) ترجمة واليك آرقامها: 
.TeVY ۲ ۷ ۵ CEA IAT NEY‏ 
7- من قال فيه الحافظ: «صدوق یهم؛ أو «ثقة ریما وهم أو (صدوق ریما 
وهم!. وقالا: (صدوق حسن الحدیث» أو «صدوق» أو «ثقة» أو 
«ضعیف یعتبر به» أو (ضعیف» أو «ثقة ربما وهم» ومجموع ذلك (۳۱) 
ترجمةء واليك آرقامها: 
MEET ۹‏ 0۱2۵۸ ۱۵۱۸ ۰۱۷۲۷ ۰۲۳۵۹ ۰۲۹۵۱ ۰۳۱۳۲ ۰۳۳۵۸ 
كدق و ۲و ۸۸ ۵۸۸6 ۵۱۸ ۵۲۶۷ ۰۵۲۵۸ ۰۵۲۸۶ 


۷ 
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البحث الرابع 


شیوخ آبي داود كلهم ثقات 
الحقيقة بين التنظير والتطبیق 
لقد لهج المحرران کثیرا بتوئیق شیوخ أبي داود» وتکررت مقولتهما : «وأبو داود 
لا يروي إلا عن نقة»۰ فما هي صحة هذه القاعدة» وما مدی التزام المحررین بها؟ 
وهكذا فإن طبيعة البحث العلمي تحتم علي أن أجعل الكلام ذا شقين» 
الصحة ثم التطبيق. 
لكن يحسن بي بدء! أن أتكلم أولا عن التطور الزمني لنشوء هذا الادعاء. 
والحقيقة أن هذه القاعدة قديمة النشوی سبقت - يقيئًا - الحافظ ابن القطان 
(ت ۱۲۸ه) إذ إنه أقدم من وجدته ذكرها (بيان الوهم والإيهام ۳۹/۵ عقيب 
۹ وهي نتيجة استقرائية» ظهرت من خلال تتبع شیوخ أبي داود» ولعل هذا 
الذي كان من شدة انتقاء أبي داود لشيوخهء إنما كان تأثرًا بشیخه الامام المبجل 
أحمد بن حنبل - كث - وهي نتيجة لم يتفرد بها هذان الإمامان» بل شارکهما فيها 
عدد من الأئة الحفاظ آمتال : عبد الرحمن بن مهدي» ومحيى بن سعيد القطان» 
ومالك بن أنس» وابن أبي ذئبء وبقي ابن خلد» وغيرهم. 
۱- أنها نتيجة استقرائية وليست شرطًا التزم به أبو داودء لذا قال الحافظ ابن 
القطان (الموضع السابق): «هذا لم نجده عنه نضّاء وإنما وجدناه عنه 
توقيًا فى الأخذ. 


(۱) على الرغم من كلام ابن القطان هذاء وكونه- كما قلت - أقدم من وجدناه ذكر هذه = 


۹ 











؟- أنها خاصة به دون غیره» ومعلوم أن ما كان خاصًا بأحد لا يتعدى حكمه 
إلى غیره» ولذا فان الحافظ ابن حجر لما ذكرها في تهذیبه. خصها 


بقوله : «إلا عن ثقة عنده»؟. 


*- أنها من باب التوثيق الاجمالي» وهذا يعني عدم اطرادهاء فهي قاعدة 
أغلبية لا کلیت لذا نجد الحافظ ابن حجر ينقل في ترجمة عمر بن هشام 
القبطي أو اللقيطي» عن ابن المواق أنه قال فیه: «هذا من مشایخ آبي 
داود المجهولین»۳۲. 
ومما یمعن في تأکید هذا الذي قررناهء أن ثلاثة من الأئمة ممن قيل فیهم : 
أنه لا يروي إلا عن ثقة» وهم: شعبة بن الحجاج» ومالك بن آنس ویحیی بن 
سعيد القطان رووا ثلائتهم عن عاصم بن عبيد الله العمري”" مع ضعفه ولم 
تنفعه روايتهم شین . 


4- أن هذه القاعدة - على فرض صحتها جدلا - خاصة بشيوخه في السنن 
ولا تشمل بقية مصنفاته» كالمسائل والتفرد والناسخ والمنسوخ وفضائل 
الانصار والقدر والمراسیل ومسند مالك» وقد نص المحرران على ذلك 
في مقدمتهما). 

-٥‏ أن أبا داود نفسه ضمّف وتكلم وغمز بعضًا من شيوخه الذين حدّث عنهم 
في السئن» ومنهم : 

= القاعدة» فقد اضطرب منهجه فيها أبما اضطراب. (انظر على سبيل التمثيل: الموضع 
السابق» و 11/۲ عقيب ۱۲۲۷). 

( تهذیب التهذیب (۰۰/۷). 

( تهذیب التهذیب (۳4/۲). وانظر تعلیقات الشیخ محمد عوامة على الکاشف التراجم 
(۲۹۱ و۳۰۱ و۳۹۸ و1۸۰۹). وکتبها المحرران نفساهما كما في الترجمة (4۱۷۳). 

() انظر: تهذيب الكمال ١١/4(‏ ۸ وراجع لزامًا تعلیق الشیخ محمد عوامة على 
الكاشف ٠٠١ /١(‏ الترجمة 56:5). 


©( (۱/ ۰۲۷ 4». وانظر للتدليل على اضطراب المحررين الفقرة: «ثانيا» من جانب التطبيق. 


۰ 








حاتم». قال: «وکان أبو داود لا يحدث عنه بشيء»۳. 


)0 
هرف 


2 
2) 
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۲۲١ )(‏ تحرير) إبراهيم بن العلاء بن الضحاك. قال أبو داود: اليس 


بشيء»۲۲. والمحرران جعلا معولهما في توثيقه رواية أبي داود عنه! ! 


(ب) 1٩۲(‏ تحریر) إسماعيل بن موسی الفزاري. قال أبو داود: «صدوق 


فى الحدیث وکان یتشیع». 


© (۱۳۳۱ تحریر) الحسین بن علي بن الأسود العجلي. قال أبو داود: 
«لا ألتفت إلى حكاياتهء أراها أومامًا» . 

(د) (۷۳۰۰ تحرير) هشام بن عبد الملك بن عمران اليزني. قال أبو 
داود: «شيخ ضعيف» وقال مرة: شيخ مغفل» . 

(ه) (1877 تحرير) حكيم بن سيف بن حكيم الأسدي. قال الآجري: 
«سألت أبا داود عن حكيم بن سيف الرقي فلم يقف عليه»”” . 

(و) ID‏ تحرير) سهل بن محمد بن عثمان السجستاني . قال أبو 
داود: «جثته أنا وإبراهيم - يعني الأصبهاني - في كتاب وهب بن 
جرير» فأخرجه إليناء فإذا فيه : حدثنا وهب » حدثنا جرير بن حازم . 
هكذا كله فتركناه ولم نكتبه». 


وقال الآجري: «سمعت أبا داود يقول: كان أعلم الناس بالأصمعي أبو 


2 


(ز) (۲۷۹4 تحرير) شعيب بن أيوب بن زريق الصريفيني. قال أبو داود: 
اإني لأخاف الله في الرواية عن شعيب بن أيوب. يعني : يذمه»” . 


تهذيب التهذيب (۱4۹/۱). (۲) تهذيب التهذيب (785/1). 

تهذيب التهذيب .)٤٤/۲(‏ وقد آثبت رواية أبي داود عنه الشيخ محمد عوامة في تعليقه 
على تقريب التهذيب ص(۱۱۷). 

تهذيب الكمال (۷/ ۰۷ ط۹۸ الهامش). 

تهذيب الكمال (۲/ ١74‏ ط48 مع الهامش). 

تهذيب الكمال (۳۲۸/۳ ط۹۸). (۷) تهذيب الكمال (۳۹۶/۳ ط۸٩).‏ 


5١ 








- إن أبا داود روى عن شیوخ تكلم فيهم النقاد بما يقدح في مروياتهم 
وروى عن أشخاص لم يذكرهم أحد بجرح أو تعديل» أو ذكرهم واحد 
فقط» وإليك نماذج من ذلك: 
۱- (۱۵۵ تحرير) إبراهيم بن بشار الرمادي . 
قال البخاري: يهم في الشيء بعد الشيء» وهو صدوق. يريد الوهم من غير 
تعمد) . 
قال آحمد: كأنَّ سفیان الذي يروي عنه ابراهیم بن بشار لیس هو سفیان بن 
عيينة - يعني : مما يغرب عنه - وکان مکثرا عنه. 
وقال: كان يحضر معنا عند سفیان» فکان يملي على الناس ما یسمعون من 
سفیان» وكان ربما أملى عليهم ما لم يسمعواء ويقول - كأنه يغير الألفاظ - 
فيكون زيادة ليست فى الحديث. 
وقال ابن معين: ليس بشيء» لم يكن يكتب عند سفيان وكان يملي على 
الناس ما لم يقله سفيان. 
وقال النسائي: ليس بالقوي. وعد له العقيلي أحاديث ليس لها أصل من 


١ 5‏ 
حدیث من حدث یه( 5 


؟5-(١01؟‏ تحرير) إبراهيم بن المستمر العروقى» قال ابن حيان: ریما 
آغرب(. 

1Y) ۳‏ تحرير) إسحاق بن الضيف الباهلى» قال ابن حبان: ریما 
أخطاً۳. 


6 تهذیب التهذیب (۱۱۰/۱). 
( تهذيب التهذیب (151/1). 
( تهذیب التهذیب (۲۳۸/۱). 


1۲ 





0) 
(۳ 
(0) 
(۷) 


٤۷١( -4‏ تحرير) إسماعيل بن عمر القطربلي. لم يوثقه أحد البتة. 

)٤۹۲( -۵‏ إسماعيل بن موسى الفزاري» قال ابن حبان: كان یخطی"؟. 

1- (4؟5 تحرير) أيوب بن منصور الكوفي. قال العقيلي: في حديثه 
وه . 

۷- (7084 تحرير) سليمان بن عبد الحميد البهراني. قال النسائي: كذاب 
ليس بثقة ولا مأمون”". وقال الذهبي: ضعف"*. 

۸- (520” تحرير) عبد الله بن مخلد بن خالد التميمي. ليس فيه توثيق ولا 
جرح البتة بنصهما. 

٤۳٤۹( -4‏ تحرير) عبيد الله بن أبي الوزير. لم يوثقه أحد. 

- (1۹7 تحرير) مبشر بن عمار القهستاني. لم يذكره أحد بجرح أو تعديل 


إلا إيراد ابن حبان له فى الثقات(*. 


١١54( -۱‏ تحرير) الحسن بن شوكر البغدادي. ليس فيه تعديل أو تجريح 


إلا ذكر ابن حبان له في الثقات" . 


۲- (۱۲۹۸ تحرير) الحسن بن عمرو السدوسي. ليس فيه جرح أو تعديل. 
وذَّكَرَ ابن حبان في ثقاته شخصًا باسم «الحسن بن عمرو» تردد المزي 
في الجزم بأنه هذا الراوي أو غيره”" . 


۳- (۱۳۳۱ تحرير) الحسين بن علي بن الأسود العجلي. 


تهذيب الكمال (۲۵۸/۱ ط۹۸). (؟) تهذيب الكمال (۳۲۲/۱ ط۸٩).‏ 
تهذيب الكمال (۲۸۹/۳ ط۹۸). (8) الكاشف 557/١(‏ الترجمة ۲۱۰۸). 
تهذيب الكمال (۱/ ۳٣۵‏ ط4۸). (7) تهذيب الكمال (۱۳۳/۲ ط48). 
تهذيب الكمال (۱۵۹/۲ ط۹۸). 


۳ 








قال أحمد: لا أعرفه. وقال ابن عدي: يسرق الحديث» وأحاديثه لا يتابع 
عليها. وقال الأزدي: ضعيف جدَّاء يتكلمون فى حديثه. ولما ذكره ابن حبان فى 
ثقاته قال: ربما أخطأ. وقال ابن المواق: رمى بالكذب وسرقة الحدیث؟. 


-٤‏ (۱۳۳۲ تحرير) الحسين بن علي بن جعفر الأحمر. قال أبو حاتم: لا 
أعرفه7" وليس فيه أكثر من هذا. 

6 (۱۳۰۱ تحرير) الحسين بن يزيد بن يحيى الأنصاري. قال أبو حاتم: 
لين الحديث. وذكره ابن حبان في ثقاته. ولیس فيه غير هذا(" !! 


7- (۱۸۱۲ تحرير) داود بن مخراق الفريابى. ليس فيه جرح أو تعد 
تحرير بن محر بي يه جرح 
لأحد من النقاد. سوى ذكر ابن حبان له فى الثقات . 


2-۷ ( ۲۳۷ تحرير) سعيد بن عمرو الحضرمي. قال أبو حاتم: شيخ . 
ولیس فيه إلا هذا !! 


۸- (۲۶۰۶ تحرير) سعيد بن نصير البغدادي. ليس فيه جرح أو تعدیل"؟. 


84 (5709) سهل بن تمام بن بزيع الطفاوي. قال أبو زرعة: لم يكن 
بكذاب» كان ريما وهم في الشيء. وقال أبو حاتم: شيخ . ولما 
ذكره ابن حبان فى الثقات قال: یخطی(*. 


)١(‏ تهذيب الكمال (؟/ ”18 ۹۸ مع الهامش). .۰ (۲) تهذيب الكمال (۲/ ۱۸۳ ط4۸). 
(۳) تهذیب الکمال (۲۰۸/۲ ط۹۸). () تهذيب الكمال (۲/ ٤۲۷‏ ط۸٩).‏ 
(۵) تهذیب الکمال (۳/ ۱۸۹ ط۹۸). 

(5) تهذیب الکمال (۳/ ۲۰۳ ط۹۸). 

(۷) مما يجدر ذکره هناء أن الحافظ ابن القطان فسّر مراد آبي حاتم الرازي بقوله: 


«شیخ» فقال: «فأما قول أبي حاتم فيه: «شیخ» فليس بتعريف بشيء من حاله» إلا أنه 


مقل ليس من أهل العلم؛ وانما وقعت له رواية أخذت عنه» . بيان الوهم والإيهام (4/ 
۷ عقیب ۲۱۸4). 
( تهذيب الکمال (۳/ ۳۲۲ ط4۸). 
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رپوا ا 


)۱( 
زفق 
۳( 
2 


2) 
(0 
0۷) 
(A) 
(4) 


٠‏ - (۲۷۳۰ تحرير) شاذ بن فياض اليشكري. قال ابن حبان: كان ممن 
يرفع الموقوفات» ويقلب الأسانيد» لا يشتغل بروایته» كان محمد بن 
إسماعيل البخاري -رحمة الله عليه شديد الحمل علیه۲۲. وقال 
الساجي: صدوق عنده مناكير" . وذكره ابن الجوزي في كتاب 
الضعفاء۳. 


١‏ - (۲۸۳4 تحریر) شیبان بن فروخ أبي شيبة الحبطي. قال آبو حاتم: 
كان يرى القدر واضطر الناس إليه بأخرة. وقال آبو داود: صدوق» ابن 
عانشة(* آثبت منه. وقال الآجري: سألت آبا داود عن هدبة وشیبان 
فقال : هدبة أعلى عندنا . 


TATE) -۲‏ تحرير) صالح بن سهيل النخعي . ليس فيه سوى ذكر ابن حبان 


۲ ae 


له في الغقات20, وقول الذهبي: 


۳ لان تحرير) عاصم بن النضر بن المنتشر التيمي. ليس فيه إلا ذكر 
ابن حبان له في الثقات". 


۶- (۳۲۸ تحرير) عبد الله بن الجراح بن سعيد التميمي. قال أبو حاتم: 
كان كثير الخطأ ومحله الصدق"*. 


المجروحين (۳/ 054 . 

الكاشف (۱/ ۷۷ الهامش). 

تهذیب الکمال (۳/ ۳۵۷ ط۹۸). 

هو عبيد الله بن محمد بن حفص التيمي؛ قيل له: ابن عائشة نسبة إلى عائشة بنت طلحة؛ 
لأنه من ذریتها . ١‏ 
تهذیب الکمال (۳/ 1۱1 ۹۸ مع الهامش). 

تهذیب الکمال (۲۸/۳ ۹۸). وثقات ابن حبان (۰)۳۱۸/۸ 
الکاشف (۱/ 149 الترجمة ۲۳6۱). 

تهذیب الکمال (۲۱/۶ ط۹۸). 

تهذیب الکمال (4/ ٠٠١‏ ط۹۸). 





"6 








222 
(20 
(۳ 
2 
42 
(10 
(¥) 


۵۵ ۳۱۰۲ تحرير) عبد الله بن مخلد بن خالد التميمي . ليس فيه جرح ولا 
تعديل البتة(. 


5- (۲۷۰۰ تحرير) عبد الله بن يحيى بن ميسرة. ليس فيه جرح ولا تعديل 
البتة» بل ولا يعرف روى عنه غير أبي داود” . 


ابن حبان له في الثقات . 


۸- (1۰۹۷ تحرير) عبد العزيز بن السري الناقد. ليس فيه جرح أو 
تعدیل*. 


4- (41۷۳ تحرير) عبد الملك بن حبيب المصيصي . ليس فيه سوی مقولة 
لعثمان بن خرزاد لا تدل على جرحه أو تعدیله . 


۰ (4544 تحرير) عبيد الله بن أبي الوزير. ليس فيه سوى قول 
الذهبي فى ميزانه: «ما عرفت أحدًا روى عنه سوى أبى داود ولا 


بأس به“ وهذا القول من الذهبي يسقطه قوله فى الكاشف: دا 


أعرفه) . 
تهذيب الكمال /٤(‏ ۲۸۲ ط98). 
تهذيب الكمال /٤(‏ ۳۲۲ ط۹۸). 
تهذيب الكمال (4/ ۳۹۳ ط۹۸). 
تهذیب الکمال /٤(‏ ۰۱۷ ط4۸). 
تهذیب الکمال ٥۵۱ /٤(‏ ط۸٩).‏ 
میزان الاعتدال (۲4/۳). 
الکاشف (۱/ 1۸۸ الترجمة ۷ الدکتور بشار نقل في تعلیقه على تهذیب الکمال (0/ 
1 ۹۸ هامش 4) کلام الذهبي في المیزان معميًا على کلامه في الکاشف على خلاف 
عادته في إكثاره من التقل عن الکاشف!۱. 


1۹3 





0) 
زفق‎ 
222 
(4( 
(2) 
(0 
(v) 
(A) 


۱- (5015 تحرير) عثمان بن محمد بن سعيد الدشتكي . قال الذهبي: فيه 
لین"۲. وقال في الميزان: «صويلح» وقد تكلم فیه""؟. وقال ابن 
الجوزي في التحقيق: تكلم فیه۳. 

2-۲ رولامة تحرير) عمر بن حفص بن عمر الحميري الوصابي. ليس فيه إلا 
قول ابن المواق: لا يعرف حال“ . 


۳ )9۷1۰م تحرير) محمد بن أبي بكر بن أبي شيبة . ليس فيه سوى قول 
ره 


الذهبی : «لا یکاد یعرف 
-٤‏ (۵۸۰۸ تحریر) محمد بن حسان بن خالد الضبي. قال أبو حاتم: لیس 


بالقوي» وکذا قال الدارقطني"؟. 


۵- (۵۸۲۵ تحریر) محمد بن حفص القطان البصري. ليس فيه إلا ذکر ابن 
حبان له في الثقات. وقول أبي عبد الله بن منده: حدّث عنه (كذا في 
تهذيب التهذيب وفي تعليق محقق تهذيب الكمال ولعل الصواب عن) 


ابن عبينة ویحبی القطان بالمناكير” . 


7 )0۸0۸ تحرير) محمد بن خلف بن طارق الداري الشامي. ليس فيه 
جرح أو تعديل بدا“ . 
۷- (5777 تحرير) محمد بن المتوكل بن عبد الرحمن الهاشمي. قال أبو 


تهذيب الكمال (۱۳۶/۵ ط۹۸ الهامش). 

ميزان الاعتدال (۵۲/۳). 

تهذیب التهذیب (۱۵۲/۷). 

تهذیب التهذیب (4۳۵/۷). 

الکاشف (۲/ ۱۰۰ الترجمة 4۷۷). 

تهذیب الکمال (5/ ۲۷۰ ط۹۸). 

تهذیب الکمال (5/ ۲۸۲ ۰4۹۸ وتهذیب التهذیب (۱۲۳/۹). 
تهذیب الکمال (۲۹۹/۲ ط۹۸). 


۷ 








حاتم: لين الحديث. وقال ابن عدي: كثير الغلط؟. وقال مسلمة: 
كان كثير الوهمء وكان لا بأس به. وقال ابن وضاح: كان كثير 
الغلط ۳. وقال الذهبي: لمحمد هذا أحاديث تستنکر(۳. 
4 ( 1۳۰ تحرير) محمد بن مصفى بن بهلول الحمصي . 
قال صالح جزرة: كان مخلظّا وأرجو أن یکون صادقا» وقد حدث بأحاديث 
مناكير. وقال ابن حبان: كان یخطی*؟. وذکره العقيلي في الضعفاء . وقال 
عبد الله بن أحمد: سألت أبي عن حديث رواه محمد بن مصفی عن الولید فأنکره 


3 


رک 


4 (۳۲۳" تحریر) محمد بن مكي بن عیسی المروزي. لیس فيه إلا ذکر 
ابن حبان له فى الثقات(؟. 


۰- (۷۰۰۹ تحریر) موسی بن مروان التمار البغدادي . ليس فيه إلا ذكر ابن 
حبان له فى الثقات؟. 


۱- (۷۹۰۵ تحریر) يحيى بن إسماعيل الواسطي. 

قال أبو حاتم: آدرکته ولم أكتب عنه. وقال آبو داود: سمعت أحمد بن 
حنبل ذکره فقال: أعرفه قديمّاء وکان لي صديقًا . وهذه عبارة لا تعني التعدیل 
من الامام آحمد؛ ثم هي إضراب من أبي داود عن الکلام فيه جرخا أو تعدیلا 
أيصًاء وناهيك تضعيقًا به أن آبا داود لم يرو عنه في سننه أبدّا الا في موطن واحد 
(4۸47) قرنه بابن أبي خلف. وعلی هذا نص الجياني في شیوخ آبي داود 
(الورقة: ۰4۹7 كما نقله الدکتور بشار في تعلیقه على تهذیب الکمال(. 


.)1۲۵/۹( تهذیب الکمال (5/ 14۳ ط۹۸). (۲) تهذیب التهذیب‎ )١( 
.)٩۸ط‎ ۰۱۹/۰( میزان الاعتدال (۲۶/۶). () تهذیب الکمال‎ )۳( 
.)4۷۱/۹( الضعفاء الکبیر (۱8۵/۶4). (0)_ تهذیب التهذیب‎ )( 
تهذيب الکمال (۷/ ۲۷۷ ط۹۸). (۸ تهذیب الکمال (۱۰/۸ ط۹۸).‎ )۷( 


A 








وهذا الراوي سكت عنه الإمام الذهبي إمام النقاد في الکاشف"؟ وقال في 


الميزان: لا يعرف وخبره منكر”". وقال في الديوان: مجهول . فمثل هذا يكون 
حسن الحديث؟! 


۲ - (۷۲۲۳ تحرير) يحيى بن الفضل السجستاني. ليس فيه جرح أو تعديل 
البتة , 
أما في الجانب التطبيقي: فقد سبق قولي تعليقًا أن ابن القطان الفاسي - وهو 
من قدماء من قال بهذه القاعدة - اضطرب منهجه في المجال التطبيقي إزاء هذا 
وقد تابعه المحرران على اضطرابه وتجاوزا فيه حد الإفراط فكانا مضطربين 
يميعان القاعدة وفّا لمخالفتهما للحافظ. ويظهر لك هذا جلیّا من خلال ما يأتي: 


آولا: أقدم المحرران على إنزال سبعة وأربعين (4۷) راويّاء عن مرتبة اثقة» إلى 
تبة أدز خلاقا ذه القاعدی علمًا 1۳ جميعًا شيوخ ا داود إليك : 
مره ادلی پابهم جميعا من سیوح ابي وإليك هم 















ت رقم الترجمة اسم الراوي حکم المحررین 
في التحرير 

۱ ۳۹۲ إسحاق بن الضيف الباهلى صدوق ریما أخطأ 

۲ 1۷۰ إسماعيل بن عمر قال الحافظ : مقبول وأقراه 

۳ 1۹۲ إسماعيل بن موسی الفزاري صدوق 

1٤ ٤‏ آیوب بن منصور الكوفي ضعيف يعتبر به» ولم یوثقه 
أحد 

بشر بن عمار القهستاني 








.)1۱۳۲ الترجمة‎ ۳۱۱/۲( )١( 
.)۳۱۱/۶( 0( 

(۳) (۲/ ۲۲ الترجمة 50949). 
)٤(‏ تهذیب الکمال (۸/ ۸۷ .)٩۸‏ 
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۱۹ 





۱۳۸ 


۱۳۳۲ 


۱۱۳۱ 


۱:۱ 


۱:۷۳ 





اسم الراوي 
الحسن بن شوکر البغدادي 


لحسن بن الصباح البزار 


لحسن بن عمرو السدوسي 


۱ | الحسين بن علي بن الأسود صا 


لحسين بن علي بن جعفر الأحمر 
الكوفي 
الحسين بن علي بن يحيى الأنصاري 


حفص بن عمر الضرير البصري 





حكيم بن سيف بن حكيم الأسدي 





حمزة بن نصير بن حمزة الأسلمي 
لخليل بن زياد المحاربی 


سعيد بن عمرو الحضرمي 


حكم المحررين 


قال الحافظ: صدوق 
وأقراه 
صدوق 

قال الحافظ : صدوق 
وأقرّاه 





ضعيف 


قال الحافظ : مقبول وأقرَّاه 





حسن الحديث 


قال الحافظ: صدوق 
















قال الحافظ : مقبول وأقرّاه 

صدوق حسن الحديث 

قال الحافظ: صدوق 
وأقرّاه 

قال الحافظ : صدوق 

وأقرّاه 

























































































۳۱ 


۲ 


۳۱ 


۳۲ 











رقم الترجمة اسم الراوي 
في التحریر 
۳۹۹ سهل بن محمد بن عثمان السجستاني 
۶ | شعیب بن أيوب بن زریق الصريفيني 
YAY‏ شیبان بن فروخ أبي شيبة الحبطي 
۳۳۰ | الله بن إسحاق الجوهري البصري 
۳۳:۸ عبد الله بن الجراح بن سعید التميمي | صدوق حسن الحدیث 
5 9 
17 عبد الله بن مخلد بن خالد التميمي 
۳۹ عبد الله بن نافع الصائغ المخزومى 
ا گ 
PV‏ عبد الله بن يحيى بن ميسرة 
۳۸:۵ عبد الرحمن بن حسين الحنفي 
اتن عبد الرحمن بن خالد بن يزيد القطان 
VY‏ عبد السلام بن عبد الرحمن بن صخر 


الوابصي 
عبد العزيز بن السري الناقد 
عبد الملك بن حبيب المصيصي 
عبيد الله بن أبي الوزير 
عثمان بن محمد بن سعيد الرازي 


عمر بن حفص بن عمر الحميري 
الوصابي 


۷۱ 


حکم المحررین 
قال الحافظ : صدوق فيه 
دعابة . وأقرَّاه 
قال الحافظ : صدوق 
وأقرّاه 
صدوق حسن الحديث 


صدوق 


صدوق حسن الحديث 
صدوق حسن الحدیث ۱ 


قال الحافظ : لا یعرف ولم 


صدوق حسن الحدیث 

قال الحافظ: صدوق 
وأقرَّاه 

صدوق حسن الحديث 


صدوق حسن الحدیث 
صدوق حسن الحدیث 
مقبول في أقل أحواله 
صدوق حسن الحديث 







































































ت رقم الترجمة | ٠‏ اسم الراوي حكم المحررين أ 
في التحرير 


o1۰ ۳۷‏ محمد بن بكر بن عثمان البرسانی صدوق حسن الحديث 


۸| م محمد بن أبي بكر بن آبي شيبة اعتمدا قول الذهبي: لا 
ا ایرد 


۳۹ 9۸4۸ محمد بن حسان بن خالد الضبى صدوق حسن الحديث 


5 ۸۳۵« محمد بن حفص القطان البصري صدوق حسن الحدیث_| 


a‏ 2۸5۸ محمد بن خلف بن طارق الداري صدوق حسن الحدیث 


1 الشامى 
۲ ۳۹۳ محمد بن المتوکل بن عبد الرحمن صدوق حسن الحديث أ 
WE ۳‏ محمد بن مصفى بن بهلول الحمصي صدوق حسن الحديث 
34 ۰4 موسى بن مروان التمار البغدادي صدوق حسن الحديث 
23 ۷۳۰۰ هشام بن عبد الملك بن عمران اليزني صدوق حسن الحدیث 


5 ۷۳۳ يحيى بن الفضل السجستاني ۳ صدوق حسن الحديث 

















ثانيًا: أعمل المحرران هذه القاعدة حتی في شیوخ آبي داود خارج السئن» 
وهو أمر يدل بلا ريب على فقدان المنهجء واطراد التناقض في هذا «التحرير» 
الذي لا عت إلى التحرير بنسب ولا صلة» ولا نقول إلا ما يرضي ربنا ولا حول 
ولا قوة إلا بالله. 


وينجلي هذا الأمر من خلال التراجم الآتية التي سأذكرها على سبيل التمثيل» 
فان المقام طال» حتى خشيت على القراء من الملال» فأقول وبه الاستعانة: 


۱- (۳۰۳ تحریر) الآزهر بن ۳ جميل بن جناح. إنما روى له أبو داود في 


۷۳ 









































التوثيق 


«كتاب الزهد» خارج الستن بنص المحررين. 

؟- (۳۵۹۹ تحرير) عبد الله بن محمد بن يحيى الخشاب الرملى وحديثه عند 
أبي داود في «المراسيل» ورقمه: (مد). 

0۰0(۳ تحرير) عمرو بن الحباب العلاف البصري وحدیثه عند أبي داود 
فى «المراسيل» ورقمه: (مد). 

-٤‏ (5057 تحرير) محمد بن عبد الجبار الهمذاني. إنما روى له أبو داود 
في «المراسيل» ورقمه: (مد). 

5١45( -۵‏ تحرير) محمد بن عقيل بن خويلد. إنما روى له أبو داود في 
«کتاب الناسخ والمنسوخ» ورقمه: (خد). 

0750-5 تحرير) محمد بن قدامة بن إسماعيل السلمى البخاري وحديثه 

Té») ۷‏ تحرير) محمد بن يزيد بن عبد الملك الأسفاطي البصري وحديثه 
عند أبى داود فی کتاب «القدر» ورقمه : (قد). 


/١١4( -۸‏ تحرير) نصر بن عاصم الأنطاكي” . 


فبعد هذا كله أقول: لا يصح بحال استعمال هذه القاعدة أو غيرها من قواعد 
ق الاجمالي» في رفع مرتبة رایٍ» ومن ثم قبول حدیثه. إذ قبول الحديث 


يترتب عليه إثبات شرع ورحم الله الحافظ ابن حجر إذ يقول: «وليحذر المتكلم 
في هذا الفن من التساهل في الجرح والتعدیل؛ فإنه إن عدل أحدًا بغير تثبت» كان 
کالمثبت حكمًا ليس بثابت» فيخشى عليه أن يدخل في زمرة «من روی حدينًا وهو 
يظن أنه كذب». وإن جرح بغير تحرز؛ فإنه أقدم على الطعن في مسلم بريء من 


(0 


نما روی له أبو داود في المراسیل. انظر: حاشية سبط ابن العجمي على الکاشف (۲/ 


۸ التر جمة ۵۸۱۳). 


۷۳ 








ذلك» ووسمه بميسم سوء يبقى عليه عاره بدا والآفة تدخل في هذا تارة من الهوى 
والغرض الفاسد - وكلام المتقدمين سالم من هذا غالبّا - وتارة من المخالفة في 
العقائد»؟. 

وخلاصة القول: انه لا يحق لنا ولا لغیرنا توثيق آحد من شیوخ آبي داود 
على هذه القاعدة وآن من ذکر ما ذکر من العلماء فانما عنوا القبول العام لا 
التوثیق المطلق وما أوقع المحررین في توثيق شیوخ أبي داود على هذه القاعدة 
افتقارهم إلى التوثيق واحتياجهم إلى ذلك من أجل مخالفة أحكام الحافظ . 


82 چ 5د همق 


(۱) نزهة النظر: ص(۰۱۹۲ ۱۹۳). مع نكت الحلبي. 
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البحث الخامس 


قاعدة: توثيق شيوخ بقي بن مخلد الأندلسي 

فی بادی ذي بدأ أود أن أقول: 

إن قواعد التوثيق الاجمالی هی قواعد آغلبية لا ينبفي جعلها مطردة في کل 
راو» وسبب ذلك أن هؤلاء الرواة کانوا شديدي التحرز في شیوخهم الذین يروون 
عنهم» ولكن هذا غير مانع أن تقع في رواياتهم بعض الروايات عن الضعفاء؛ إذ قد 
لا يعرف الراوي حال شيخه» لاسيما إذا كان غريبًا كما هو حال بقي بن مخلد. 

ولذا فإن الأمثلة التسع التى سأوردهاء نلحظ فيهاء أن الحافظ حكم على 
ثمانية منهم بالصدق» والتاسع بأنه مستقيم الحديث» ولا يخفى أن هذا ليس من 
باب الموافقة فى شىء» بل هو التطبيق الواقعي لما قررته نا . 

ولتأخذ أول راو من هؤلاء التسعة وهو: إبراهيم بن العلاءء فقد قال فيه أبو 
حاتم: صدوق. وقال ابن عدي : إبراهيم هذا حدیثه عن إسماعيل بن عياش وبقية 
وغيرهما مستقيم. (تهذيب الكمال ۱۲۷/۱ ط۹۸). وقال أبو داود: ليس بشيء. 
(تهذيب التهذيب ۱8۹/۱). 

وأما الثاني منهم» وهو: أزهر بن مروان الرقاشي» فقد قال فيه ابن حبان: 
مستقيم الحديث» ووثقه مسلمة الأندلسى. (تهذيب الكمال ١55/١‏ ط۹۸). 

والثالث وهو: عبد الله بن أحمد بن بشير» فقد قال عنه ابن معين: ليس به 
باس وقال أبو حاتم: صدوق. (تهذيب الكمال ۸۳/6 ط۹۸). 

والرابع وهو: عبد الله بن عامر بن زرارة» فقد قال فيه أبو حاتم: صدوق 
التراجم . 





إلا أن الشيء المهم هو: أن قلم المحررين أول راد لهذه القاعدة» إذ ضعفا 
عددًا وأنزلا عددًا من الرواة عن درجة اثقة» مع إنهم من شیوخ بقي» وقد اكتفيت 
بذكر بعضهم. وهو أمر يدل على التناقض الظاهر عند المحررين» وعدم التزامهما 
بمنهج وقاعدة بل الأمر خاضع لمخالفتهما للحافظء فهما حين يهويان التوثيق 
یوثقان الراوي» وعند العکس فالعکس. نسأل الله السلامة والسداد. 
وت هس جهن 


۷۹ 











شيوخ بقي بن مخلد 
الرواة الذين وثقاهم طبقًا لهذه البابة 





۷۷ 





, 1 1 مد I‏ 
ت ارقم الترجمة اسم الراوي حكم الحافظ حكم 
۳ | 1 5 

_ | في لتحرير ا ا لمحررین 

۱ ۲۳۹ إبراهيم بن العلاء بن الضحاك . | مستقیم الحدیث ا ثقة 
| إا الزبيدي سل 1 

۲ ۳۲ 0 أزهر بن مروان الرقاشي صدوق ثقة 
١ ۹ 1‏ 1 ب ا 

۳ ۳ | عبد الله بن أحمد بن بشير البهراني صدوق ثقة 

الدمشقي 8 

ıı! = 7 7آ‎ 

3 ۳:۰ عبد الله بن عامر بن زرارة الحضرمي صدوق ثقَه 
ال . الكوفي _ _- 1 

۵ ۳۰۳ عبد الله بن محمد اليمامي صدوق ثقة 

| 

5 ۳۹۳۹ عبد الرحمن بن عبيد الله بن حكيم صدوق اثقة 
ا | ۳ الأسدي الحلبي | 

OA‘ ۷‏ 0 محمد بن حرب الواسطي النشائى صدوق ثقة 

A‏ | ۷۲۷۰ هدبة بن عبد الوهاب المروزي /صدوق ریما وهم ثقة 

س 
Vo ۹‏ يحيى بن بشر بن كثير الحريري صدوق ثقة 
الكوفي_ 









































۱۳۳۱ ۲ 
3 
۲۲۸۵ | ۳ 


4۹٤ 3 








۳ 


شیوخ بقي بن مخلد 
الذين آنزلاهم عن مرتبة اللقة 








۷۸ 





سم الراوي حکم الحافظ حکم المحررین 
ا ۳ 
إسماعيل بن موسى صدوق یخطی صدوق 
لفزاري الكوفي _ 
5 
الحسين بن علي بن |صدوق یخطی كثيرًا ضعيف 
الأسود العجلى الکوفی 
3 ۱9 - 
سعيد بن حفص بن عمرو |صدوق تغير في آخرا صدوق 
لنفيلي الحراني ١!‏ عسه_ | 
شعيب بن أيوب بن زریق | صدوق يدلس صدوق 
الصريفيني القاضي 
9 75 1 
محمد بن مصفى بن بهلول| صدوق له أوهام صدوق 
الحمصي القرشي وكان يدلس حسن الحديث 
ي دسي | 
موسى بن مروان التمار مقبول صدوق 
البغدادي 1 | | حسن الحديث 





























البحث السادس 


شيوخ أبي حاتم محمد بن ادریس الرازي 


جرى المحرران في كتابهما على قاعدة ما أعلم مَنْ قال بها قبلهماء وهي: 
أن شيوخ أبي حاتم الرازي الذين أطلق عليهم لفظة: «صدوق» ثقاتء. ولست أريد 
أن أخل معهما في أصول هذه القاعدة ومدى اتساعها للتطبيق العملي» لكن يكفيني 
لأدلل على فسادها ما يأتي «والحليم تكفيه الإشارة»: 

۱- إن أبا حاتم الرازي نفسه قد تكلم في بعض شيوخه الذين روى عنهم 

ومن آولئك الشیوخ : 

() أحمد بن هاشم بن أبي العباس الرملي ؛ روی عنه آبو حاتم (تهذیب 
الكمال ۸4/١‏ ط4۸( وقال عنه: «صدوق يكتب حديثه ولا يحتج 
به . (الجرح والتعديل 6 . 
الكمال ۱۰۰/۶ ط44)ء وقال عنه: «كان كثير الخطأ ومحله 
الصدق». (الجرح والتعديل ۲۸/۵). 

(ج) عبد الرحمن بن بكر بن الربيع الجمحي» روى عنه أبو حاتم 
(تهذیب الكمال ۳۷۲/۶ )٩۹۸‏ وقال عنه: «محله الصدق». 
(الجرح والتعدیل ۵ + 

(د) عبد الرحمن بن واقد العطار البصري» روی عنه أبو حاتم (تهذیب الکمال 
۶6 ۰)۹۸1 وقال عنه: اشیخ». (الجرح والتعدیل ۲۹۲/۵). 


وغير هذا الكثيرء فاکتفیت باجتزاء هذه الأمثلة لتدل على غیرها . 


۷۹ 


۲- تكلم غير أبي حاتم الرازي من النقاد الذين تعتبر أقوالهم في بعض شیوخ 
أبي حاتم مثل: 
() حفص بن عمر بن عبد العزيز الدوري المقرئ» روى عنه أبو حاتم 
الرازي (الجرح والتعديل ۱۸4/۳). قال فيه الدارقطني: ضعيف 
(تهذيب التهذيب ۰)4۰۸/۲ وقال الإمام الذهبي: ليس هو في 
الحديث بذاك (الميزان ۵17/۱). وقال الذهبي أيضًا مقررًا ضعفه: 
"وقول الدارقطني: ضعيف» يريد في ضبط الآثارء أما في القراءات» 
فثبت إمام» (سير أعلام النبلاء ۵4۳/۱۱). 


(ب) خالد بن خداش بن عجلان الأزدي» روى عنه أبو حاتم (الجرح 
والتعديل ۳۲۷/۳). قال يحيى بن معين وأبو حاتم وصالح جزرة: 
صدوق. وقال يعقوب بن شيبة: كان ثقة صدوقًاء وقال ابن 
المديني: ضعيف. وقال الساجي: فيه ضعف. وقال ابن معين - 
مرة -: قد كتبت عنهء ينفرد عن حماد بن زيد بأحاديث. وقال أبو 
داود: روى عن حماد بن زيد» عن أيوب» عن نافع؛ عن ابن عمر 
حديث الغار» ورأيت سليمان بن حرب ينكره عليه. وقال أبو حاتم: 
سألت سليمان بن حرب عنه فقال: صدوق لا باس به. (تهذیب 
التهذيب ۸۵/۳ - 85). 


(ج) سليمان بن عبيد الله الأنصاري الرقي» روى عنه أبو حاتم (الجرح 
والتعديل ۱۲۷/6). قال أبن معين فيه: ليس بشيء. وقال النسائي: 
ليس بالقوي. وقال أبو زرعة (ضعفائه: ۳۷۲): منكر الحديث. 
وذكره العقيلي في الضعفاء» وقال: لا يتابع على حدیثه. (تهذيب 
التهذیب ۲۰۹/٤‏ - ۲۱۰). 


(د) سنید - واسمه الحسین - بن داود المصيصي. روی عنه آبو حاتم 
(الجرح والتعدیل ۳۲۹/۶). أقول: اشتهر سنید بتلقینه شیخه حجاج بن 


۸۰ 





محمد. فقال عبد الله بن أحمد: لم يحمده أبي فيما رآه يصنع بحجاج 
وذمه على ذلك. وقال أبو داود: لم يكن بذاك. وقال أبو حاتم: 
ضعيف. وقال النسائي : ليس بثقة. وقال ابن حبان: ربما خالف. 
(تهذيب الكمال ۳۱۹/۳ ط۹۸). ونقل الدكتور بشار هناك عن إكمال 
مغلطاي: أن مسلمة الأندلسي والساجي ذكراه في جملة الضعفاء. 

(ه) محمد بن مصقّی بن بهلول القرشي الحمصي» روى عنه أبو حاتم 
(الجرح والتعديل .)3١5/8‏ قال أبو حاتم فيه: صدوق. وقال 
النسائي : صالح. وفي مرة: صدوق. وقال صالح جزرة: كان 
مخلطاء وأرجو أن یکون صادقا» وقد حدث بأحاديث مناکیر وقال 
ابن حبان: ربما أخطأ. وقال آبو زرعة الدمشقي: كان ممن یدلس 
تدلیس التسوية . (تهذیب الکمال ۵۱۹/۹ ط۹۸). 

وغیر ذلك من الأمثلة. 
۳- إن المحررین قد تناقضا في تطبیقهم لهذه القاعدة فلم یسیرا فیها سيرًا 

متزنًا في ثنايا كتابهماء فقد وثقا طبمّا لهذه القاعدة ثمانية وأربعين راويًا : 

وإليك أرقام تراجمهم في تحريرهما: 

۰۲۷۲۱ ۰۱۹۲۵ ۱۷۸۷ VED CEY EYe os oe VT لان‎ 
۰۳۹۳۹ ۰۳۸۹۰ ۳۸۱۲ ۳۷۱۲ ۳۵۱۱ ۳۵۹۳ ۳۲۸ ۳۲۳ ۰ 
۰1۷۱۳ ۰۷۰۱ CETAA 4۲۷۰ ۲۵۲ CENET cf و ۷۵و‎ 
۰۵۷۱۹ ۵1۹۵ COTE ۵۳۹۲ ۵۳۹۰ ۵۱۷۲ ۷۱۵ و‎ ۸ 
۰۷۵۱۸ ۰۷۲۹۱ ۰۷۲۲۱ ۰۱۹۸ ۹6۷ ۵۲۸ كلت‎ COA 44 
۸۸۷ ۷۰ 


في حين آنزلا اثني عشر راویّا عن مرتبة الثقة إلى صدوق؛ وضعيف» 
وضعيف يعتبر به» نقضًا لهذه القاعدة» مع آنهم من شیوخ آبي حاتم» واليك أرقام 
تراجمهم في تحريرهما: 


۸1 


COTY ۰۳۲۹۸ ۲۵ ۳ ۹‏ 
Vel NE OF‏ 
وقد نص المحرران في مقدمتهما أن آبا حاتم يطلق على بعض شيوخه لفظة: 
«صدوق» تواضعًاء وهذا أمر عجيب غريب لا ندري كيف خطه قلم المحررين؟ 
فكيف يجرأ أبو حاتم من إنزال الراوي من رتبة إلى رتبة على هذا وكيف ينزله أبو 
حاتم هكذا تواضعًا؟ وهل أن الحكم على الراوي من حق الراوي أم من حق أبي 
حاتم؟ ثم إن أبا حاتم أطلق لفظة: «ثقة» في كثير من شيوخه فلماذا تواضع في 
بعض ولم يتواضع في بعض؟! ثم لو كان ما ذكراه حا فكيف يجعل ابنه 
عبد الرحمن من قيل فيه: «صدوق» في رتبة الاعتبار (الجرح والتعديل ۳۷/۲) 


فتنبه! ! 

وكذلك زعم المحرران أن النسائي يطلق على ثقات شيوخه: ١لا‏ بأس به» 
وهي قاعدة عجيبة غريبة كذلك لم يسبقا إليها ولم يقل بها أحد قبلهما؛ فالأمة 
مجمعة على خلاف قولهماء بل كيف يحق للنسائي أن ينزل رتبة راو بسبب كونه 
شيخه؟! بل كيف يقارن المحرران بين لفظتين مختلفتين في إحداهما إثبات وفي 
الآخرة نفي ليس إثبانًا؟! 


5 تخ هق 922 


AY 


المبحث السابع 


منهج المحررين 


يمكن أن أصف منهج المحررين في كتابهما «التحرير» من خلال الدراسة 
التي قدمتها بعدة أمور من أهمها: 

CTU 1۰ ۵۵ ۵ ۵۰ 4۸ 4۰ ۰۲۹ ۰۱۲ ۰۸ :۴ عدم التحریر‎ - ۱ 
۰۱۲۷ ۰۱۰۵ ۱۰6 Net CAO VY VE VY VY A CTT مت‎ ۴ 
۰۲۲۶ ۰۱۹6 ۰۱۹۲ ITA ITT ۱۵ ۱۵ ۰۱۵۶ ۵ ۳ ۴ 
۰۲۱۵ ۰۳۹۶ ۰۲۲۲ ۰۲۲۱ ۰۲۵۰ ۰۲۸۹ TEA ۰۲۷ TET ۲۳۰ ۹ 
۰۲۹۲ ۰۲۹۵ ۰۲۹۶ ۰۲۹۱ ۰۲۸۰ ۲۷۸ ۰۲۷۷ ۲۷۲ ۲۷ ۲۷۳ ۸ 
۰۳۳۹ ۰۳۳۷ ۰۳۳۳ ۰۳۳۲ ۰۳۲۹ ۰۳۲۸ ۰۳۲۷ ۰۳۱۹ ۳۱۳ ۳۱۲ ۳۶ 
۰۳۹۵ ۰۳۸۹ ۰۳۸۳ ۰۳۸۰ ۰۳۷۱ ۳۷۰ FY ۳۱۲ ۳۶۵ ۳۶ ۱ 
۰81۷ ۰48۳ ۰۳۷ 1۲٩۹ ۰8۲۷ ۱۷ CEA مدقم ۷و‎ ce 44 
۰5۱۶ ۰۵۱۱ ۰84۲ ۰8٩۲ ۶2٩۱ 8۰ 4۸6 ۵۷۳ لامع هی علا‎ 
۵۹۰ ۵۸۵ ۵۸۳ ۵۸۲ كلاف‎ COV OV <07 ملم هلام مكف‎ 


۵۵ Of ۰۵۲ ۵۱ ۰44 CEY ۰۰ FV ۳۵ عدم الدقة:‎ - ۲ 

۰۱۹۲ ۰۱۹6 ۰۱۲۳ ۰۱6۵ ۱۶۲ ۰۱۲۷ ۱۲۰ AIA CAT VY Vo AV كك‎ 
ETT ۰۳۷۱ ۳۱۳ ۲ ۳ ۳۳۲ ۲ ۲۲ 6 6 ATA NY 
۰1۸۲ ۰8۸۰ CEVA CEVA ۸۷۱ الاق‎ CEI هو ۵۷و‎ ff 4 


(۱) الارقام المذکورة هنا هي آرقام کتاب «کشف الایهام». وهذا سوی ما ذکرته في املاحق؛ 
وسوى تعقباتي هما في ثنايا الکتاب . 


AY 





OAT ۰۵14 تنص لاك‎ ۶4۹ «EAT 25560 ۲۱ ۶۸4 EAA 4۸۷ كلق‎ 


۳ - الاعتماد على تهذیب الکمال فحسب: ۷۲ كلل ۷ CAA‏ ۱۰۶ 
۲۳ ۲۷۷ ۰۳۲۱ ۰۳۳۶ ۶۵ ۰۳۹۹ ۰۳۹۶ ۰۳۸۲ ۰1۱4 ۰۵۲۴۳ ۵۲ 
۷۳ 


5 - الوهم الشدید: لاك 0۸۳. 


AY لاف‎ ۵ «(f4 عدم المنهجية: ۰۲ ۰۲۰ ۰۲۲ ۰۲۱ ۰۲۹ الى‎ - » 
TI AVA CNV لكل "ملل‎ ۰۱۶۰ ITA ۷ ۲ ۸ £ 
VY (1۱ ool OVE oTEE COTY ۲۱۲ o 1۹4 6 
۳۸۲ AS CTVE FIA CTT FET ۰۳۳۰ ۰۳۳۵ ۲ ۶۸ TAY 
COTA ۵۲۵ OTT COTE ۵۲۲ EVV cl 4۵ 4۵6 ۰1۳۲ ۶4 
.۵ 1٩ (OV ۸ 


5 - الذهول عن بدهيات الأمور: 0« E۲‏ شق ۷ ۱ لق (0Q‏ فى 
CITE CNY COVA o10 ۰۷۳ ۰1۰ oY o!‏ ككل CIA‏ دورو TTY‏ 
E7 ۳ TTY oor FTF‏ 555 ۰8466 4۵۰ 4۵۳ 4 14۳ 
OAT ۰۵1٩ ۰۵7۷ (O10 2015 (0°‏ 

لات نقلهما أقوالا لا أصل لها في كتب العلم: «f‏ هك CTT‏ ۰1۷ ۰۸۳ 
Tor ۶‏ ۶6 ۰۲۷ ۰۲۸۱ ۰۳۰۹ ۰۳۲۸ ۰۳۳۳ ۰۳۷۹ زوع 

- الرواة الذين ذكرا إخراج صاحبي الصحیحین لهم أصولا وهم في 
المتابعة : كف 1۹ دف تأت لاد لكل 6( LETA‏ 

٩‏ - الرواة الذین ذکرا أن صاحبي الصحیحین آخرجا لهم متابعة وهم في 
الأصول: ۰۱۸۵ ۰۸۷۱ 485. 

٠‏ - إطلاقهما بعض الأقوال من غير تثبت كقولهما: لم نجد أحدًا وثقه أو 
قال فيه صدوق. أو لا نعلم فيه جرا أو لم يوثقه إلا فلان» أو لم يضعفه إلا 


Af 





نلان وما كان على هذه الشاكلة: ۰۲6 ۰۳۸ ۰16 كلاء ۰۷۹ ۰۱۳۷ ۰۱۳۹ 
۸ ۲ ۰۱۰ ۰۱۱ ۰۲۲۳ ۰۲۱۳ ۰۲۸۳ ۰۲۸۶ ۰۳۰۳ ۰۳۲۲ ۰.۳۳۳ 
۰81۳٩ 8۳۵ ETE ۰8۲۳ ۰۶2۱۶ ۰۳۷۳ ۳۹۸ ۳۱۷ ۰۳۵۰ ۰۳۸ ۷‏ 
۸ ۰:۵۲ ۰۵۲۰ ۵۵۸ ۵۷۲. 


۱۱ - القول بلا برهان یسعف: ۵ كلل مص 14 VE VT‏ ۰۱۰۸ 
OFA ۰1۳٩ ۰۳۸۳ ۰۳۱۳ ۰۳۵۰ ۰۳۶۷ ۰۳۲۸ ۰۳۱۳ ۰۳۱۱ CAY ۵‏ 


۰۷۱ ۰۷۵ ۰1۷ ۰1۵ ۰1۳ CEA ۰۳۸ ۰۲۹٩ ۰۲۷ ۰۲۳ ۰۶ المحازفة:‎ - ۲ 
۰۱۸۱ ۰۱۷۲ ۰۱۷۲ IIA IY ۱۵۵ ۱۳۹ ۱۳۶ ۱۱۷ CAY على‎ ۹ 
۰۲۸۶ ۰۲۷۰ ۰۲۱۲ ۰۲۱۲ ۰۲۵۰ ۲۵۱ ۲۶۰ ۰۲۰۷ ۰۲۰۵ ۱۹۵ ۸۵ 
۰۳۲۳ ۰۳۵۸ ۰۳۵۰ ۳۹۸ ۰۳۶۰ ۰۳۰ ۰۳۲۸ ۰۲۹۶ ۰۲۹۱ ۷۸۸ ۷ 
۰895 ۰8۵۱ EET ۰۳۱ ۰8۲۱ كدق‎ ۳۹۸ ۰۳۸۳ ۰۳۸۱ ۰۳۷۳ ۸۹ 
۰۵۲۰ ۵۲۷ ككف‎ ۵۱۷ «01° 44۲ 4۸۵ EVV ETE f fo 
.۵۷۲ ۰۵۵۸ (OV ۸ 


۳ ~~ الخروج عن اللياقة مع الحافظ : ۰۳۹ ۰۷۳ 


259 ۰۲۲ 25 ۰۵ الاسهاب الممل بلا فائدة» والاستدراك بلا معنى:‎ - ٤ 
“الل ۸۸ لق‎ TA TT CTY oT COA قم‎ CEA EY اق‎ e oT 
۰۱۷۸ ۰۱۷ ۰۱۷۳ IIA ۱۵۸ IEA ۱۳۷ ۰۱۲۷ ۱۱۱ 1°۹4 ۷ 
eT قات‎ CTAY TIE ل ام‎ CTI ۱۷ 6 AAI ۲ 
۰۳۸۶ ۰۳۷۰ ۰۳۲۱ ۰۳۹۰ ۳۵۷ ۳۵۵ ۳۵۶ ۳۵۱ ۳۵۰ ۳۳۰ ۰ 
۰8۳۷ ۰۳6 ۰8۱۸ محقم نی هلق‎ fee FAV TAY TAY ۰ 
۰۹۷ ۰8۹۶ ۰8٩۲ هلاق‎ 8۷ ETA كاك‎ CEY و‎ EE EEA 
.۵۱۵ ۵۱۳ ۰۵۱۲ ۰۵۰۲ ۵۰۱۱ (0۰° 4 


۵ - التهافت: ۰۵۱ ۰۵۳۲ موق ۰۵۱۷ ۵1۹ ۰۵۷۱ .OAY‏ 


Ao 


۰۳۳ 0۲۷ ۰۱۸ ۰۱۷ ۰۱۵ ۰۱۳ ۰۱۰ ۰۸ عدم استيعاب الأقوال:‎ - 5 
WV حل لاك يكت من‎ COV وه‎ CEA CEA لاق‎ EY ۰۳۸ ۰۳۷ FT 
عق‎ CAA CAY على إلى كل‎ 4 VA VT ملا‎ VE VT ۷۲ فك‎ 
OAV ۱۱ ONA VY Me ۱۵ ۱ AA 4۵ 46 «AF ۲ 
Afo AMEE مزل او‎ ITA ۰۱۳۷ ۲ 6 (6 6 ۸ 
محلا‎ IAS امكل‎ ۱۸ ۰۱۷۶ ۰۱۷۰ ۰۱۸۹ ۰۱۱۸ ۰۱۵۱ ۰۱8۸ ۷ 
CTIA خا الو‎ (۱ COTA OYY oro اكت ككل‎ ۰ ۹۹ 
Vo ۲۷۱ ۷۱۲ ۲۱۲ OTe TET ۰۲۳۰ ۰۲۲۸ ۲۲ ۴ ١ 
۳۲۳ ۳۱۳ ۳۱۲ ۳۰۵ ۳۰۳ ۰۳۰۰ ۰۲۹۹ ۰۲۹۳ ۰۲۹۲ ۰۲۸۷ ۶ 
۳۵۹ ۳۵۷ ۰۳۵۰ TEA ۰۳:۲ ۰۳۳۰ ۰۳۳۶ ۰۳۳۱ ۰۳۳۰ ۰۳۲۸ 1 
TAT ۳۹۵ ۰۳۹۲ ۰۳۸۷ ۳۸۵ ۳۸۳ ۰۳۷۷ ۰۳۷۲ ۰۳۹۱۹ ۰۳۱۷ ۳ 
CEoY CET ETA ۲۲و‎ EY ETE ۲۱ 4۱۵ ۰2 4۱ ٩۹ 
CO0 conf EAT مهو‎ EVO كلاق‎ CEY CEY 4۵4 40۸ ۶ 
OV COVE “الام‎ COON COOY OFA OFT «OYE OYY ۰۷ ۸ 


WE VY ۰۷ c(1 ۵ 4 208 ۲ ۰۳۳ ۰۷ تغيبر التصوص:‎ - ۷ 
A4 AE IAS VAY CNV COVEY AYY AY دحك الك‎ AA Vo 
۰۲۸۷ ۰۲۸۶ ۲۵۶ ۰۲۵۲ ۰۲۳۰ ۰۲۲۳ ۰۲۲۱ ۰۲۱۷ ۰۲۱۰ ۰۵ ۰ 
TAN VA VT TEY TEY f TYA TTY FY o1 4F 
۹۳و هد حلم‎ 2۲ 14 4۵۸ ۰40۲ ۰۳۰ ETA ۲۴ ۶ 


CEN ۰۳۵ ۰۳۶ ۰۳۳ ۰۲۷ ۰۲۱ ۰۲۲ ۰۱۲ ۰۸ «O ۴ التناقض:‎ - ۱۸ 

۸۵ على لان‎ CAY AY V4 Vf لف قف لاف لاك‎ «O° ۰44 ۸ 
ET مول ول‎ CATA NT NYY NIT الل‎ CVA Y0 1۹۲ 
۸۵ كلاق‎ AVA علالل ملالا‎ ۱ ۰۱۵۹ ۱۷ ۳ ۲ ۷ 
OTT ONY فا‎ ۰۱۹۷ 


كم 


oY ۲۵۱ ۲44 ۳۰‏ ۲۱۷ ۰۲۷۱ ۰۲۷۲ ۰۲۷۵ ۰۲۹۲ ۰۲۹۱ ۰۳۰۲ 
۸ ۳۲۲ ۰۳۲۸ ۳۳۰ ۰۳۳۹ ۳۱۳ ۳۹6 ۰۳۱۷ ۰۳۷ ۰۳۷۱ ۰۳۷۷ 
4۱٩ 8۰۶ ۰۸۰۱ ۳۹۷ ٩ ۷۲‏ 4۱۲ ۰4۲۱ ۰1۲۳ ۰8۲6 ۰4۲۷ 
COTE ۵۲۳ ۵۱۷ coo 4 ۲‏ ۵۲ ۵۲۹ ۵۵۸ ككف الاق 
4 - الرواة الذین اضطربت آقوالهم فیهم في بقية کتبهم: ۰۱۸۵ ۰۱۹۹ 
ما ملل ۲۱۷ ۲۲ TAT TAY e‏ ۳۲۸ ۰۳۷۰ ۰۳۷۰ ۳۹۰ 
CEYE ۰8۲۳ 1۲۱ CENT 6۰6 ۰۱ ۷‏ ۰8۲۷ ۰1۳۲ ۰48۲ ۰4۵4 


۵۰۷ كمس‎ (O° ETA ۶6 


۸۰ VY o E «0° ۲ ۱۱۰۲۱ ۰۱۹ 4 -التدليس:‎ ۰ 
EAE 4۸۲ CEW CEE ۳۹۳ ۰۳۱۸ ۲۹6 ۲۵۴ Ne 
۳۲ ۰۲۱ ۰۱۱ ۰ متابعة طبعة الشیخ عوامة من غير بحثِ ولا تدقيق:‎ - ۱ 
CAT ۸ CVV OVI OV TY 1° COT مع ی لام لأس‎ ۰46 8۲ ۰ 
۰۱۲۰ ۰۱۲6 ۰۱۲۳ AYY ۱۲۱ ۰۱۱۵ MIE ۱۱۱ Ve eT ۱ A4 
CAT AVY ۱۵ AV ككل‎ NET ATT AYY AY معن‎ ۸ 
EY ۰۲۲۲ ۰۲۱۵ ۲۰۹ ۲۱۳ ۱۹ ۱۸ AAA NAY ۵ 
۰۳۰۷ ۰۲۸۹ ۰۲۸۸ ۰۲۸۵ ۰۲۸۲ ۲۸۱ ۲۷۹ ۲۹۹ ۲۵۸ ۲۵۷ ۲۵۹ 
۰۳۸۲ ۳۷۵ ۳۵۲ ۳۵۲ FE FET ۳۳۸ ۰۳۳۲ ۰۳۳۱ ۳۲۵ ۵ 
اه ۵۲۲ الام ۵۵ الاق‎ ۲ EVE EY E4 oT لوم‎ 


.۵۸۵ (OAT ۹ 


دوھک دوهی دهم 


AY 








الفصل الثالث 


فرائد الفوائد 

















فرائد الفوائد 
وقد رأيت أن أضمن مقدمتي بفصل يشمل فرائد الفوائد والقواعد» يشمل بعض 
المسائا المهمة المتعلقة بألفاظ الجرح والتعديل وبعض دقائو الحديث؛ 
ح والتعديل وبعض دقائق كي 
تكون بمثابة كشافي لمن يريد مطالعة كتاب «كشف الايهام», وقد اقتصرت فيه على 
بعض السائل الهمة والنادرة؛ لأن الاستطراد في سوق أكثرها يؤدي إلى تضخم هذا 
الفصل مما يؤدي إلى تضخم الكتاب» وَهُوَ مر غير مقصود وقد سقت هذه الفوائد 
متسلسلة بأرقام : 
-١‏ معرفة الخطأ في حديث الضعيف يحتاج إلى دقة وجهد كبير كما هو 
الحال في معرفة الخطأ في حديث الثقة . 
۲- التفرد بحد ذاته ليس علةء وإنما يكون أحيانًا سببًا من أسباب العلة ويلقي 
الضوء على العلةء ويبين ما یکمن في أعماق الرواية من خطأ ووهم. 
۳- المجروحون جرخا شديدًا - كالفساق والمتهمين والمتروكين - لا تنفعهم 
المتابعات ؛ إذ أن تفردهم يؤيد التهمة عند الباحث الناقد الفهم. 
:- الحديث الضعيف إذا تلقاه العلماء بالقبول فهو مقبول يعمل به ولا يسمى 
۳ 


۵- قد تُعَلّ بعض الأحاديث بالمعارضة إذا لم یمکن الجمع ولا التوفیق. 

4 من كثرت أحاديثه واتسعت روايته» وازداد عدد شيوخه فلا يضر تفرده إلا 
إذا كانت آفراده منکرة. 

۷ - فرق بين قولهم : ايروي مناکیر" وبين قولهم : «في حدیثه نکارة». فقي 


الأولى أن هذا الراوي يروي المناکیر» وربما العهدة ليست عليه نما من شيوخه» 


۹۱ 








وهي تفيد أنه لا يتوقى فى الرواية» أما قولهم: «في حدیثه نكارة» فهي كثيرًا ما 
تقال لمن وقعت النكارة منه. 
۸ - قول ابن معين في الراوي: «لیس بشيء» تكون أحيانًا بمعنى قلة 
الحدیث . 
٩‏ - آشد ما یجرح به الراوي کذبه في الحدیث النبوي» ثم تهمته بذلك» 
یترتب عليه من الفساد الوخيم . 
٠‏ - بين قول النسائي: «لیس بقوي» وقوله: «لیس بالقوي» فرق فکلمة: 
ليس بقوي تنفي القوة مطلقّا» وان لم تثبت الضعف مطلقّاء وکلمة: 
لیس بالقوي» إنما تنفي الدرجة الکاملة من القوة. 
۱۱ - آبو حاتم الرازي یطلق جملة: «یکتب حدیثه ولا یحتج به! فیمن عنده 
۲ - قول ابن معين في الراوي: «لم يكن من أهل الحدیث» معناها : أنه لم 
يكن بالحافظ للطرق والعلل» وأما الصدق والضبط فغير مدفوعين عنه. 
۳ - کون أصحاب الكتب الستة لم يخرجوا للرجل ليس بدليل على وهنه 
عئدهم» ولا سيما من كان سنه قريبًا من سنهم؛ وكان مقلا فإنهم 
كغيرهم من أهل الحديث يحبون أن يعلوا بالإسناد. 
5- وقول ابن حبان في الثقات: «ربما أخطأ» أو «يخطى» أو «یخالف» 
أو «يغرب» لا ينافي التوثيق» وإنما يظهر أثر ذلك إذا خالف من هو 
أثيت منه . 


06- ليس من شرط الثقة آن يتابع بكل ما رواه. 


۲ 


1- الجرح غير المفسر مقبول إلا أن يعارضه توثيق أثبت منه. 


۸- يشترط في الجارح والمعدّل: العلم والتقوى والورع والصدق والتجنب 
عن التعصب ومعرفة أسباب الجرح والتزكية» ومن لم يكن كذلك لا 

8- اعتماد الراوي العدل على كتابه دون حفظه لا يعاب علیه» بل ربما 
يكون أفضل لقلة خطئه. 

۰- الخطأ في حديث من اعتمد على حفظه أكثر منه في حديث من اعتمد 
على كتابه. 

-١‏ الثقة هو من يجمع العدالة والضبط. 


۲- صدوق» ولا بأس به» وليس به بأس» مرتبة واحدة» وهي تفيد أن 


الراوي حسن الحديث . 


۳- قولهم في الراوي: «صالح» بلا إضافة تختلف عن فولهم: «صالح 
الحدیث» فالأولى تفید صلاحه في دينه» والثانية صلاحه في حدیثه . 


6 - قولهم : «متروك»» و«متروك الحدیث» بمعتی واحد. 

٥‏ - فرق بين قولهم : «تركوه)» وقولهم: «ترکه فلان» فان لفظ : «ترکوه» 
يدل على سقوط الراوي وأنه لا يكتب حدیثه» بخلاف لفظ: «تركه 
فلان» فإنه قد يكون جرخا وقد لا يكون. 

5 - إذا قال البخاري في الراوي: «سكتوا عنه» فهو يريد الجرح. 

۷ - إذا قال البخاري: «فيه نظرا فهو يريد الجرح في الأعم الغالب. 


۸ - قولهم: «تعرف وتنكر» المشهور فيها آنها بتاء الخطاب» وتقال أيضًا: 


۳ 





«يُعرف وينكر» بياء الغيبة مبنیّا للمجهول» ومعناها: أن هذا الراوي 
يأتى مرة بالأحاديث المعروفة» ومرة بالأحاديث المنكرة؛ فأحاديث من 
هذا حاله تحتاج إلى سَبْر وعَرْض على أحاديث الثقات المعروفين. 


4 - قول أبي حاتم في الراوي: «شيخ» ليس بجرح ولا توثيق» وهو عنوان 


۰ - قولهم في الراوي: «ليس بذاك» قد يراد بها فتور في الحفظ. 

۱ - قولهم: «إلى الصدق ما هوا بمعنى أنه ليس ببعيد عن الصدق. 

۲ - قولهم في الراوي: ”إلى الضعف ما هو يعني أنه ليس ببعيد عن الضعف. 

۳ - قولهم في الراوي: «ضابط» أو «حافظ» يدل على التوثيق إذا قيل فيمن 
هو عدل» فان لم يكن عدلا فلا يفيد التوثيق. 

۶6 - وقوع الأوهام اليسيرة من الراوي لا تخرجه عن كونه ثقة. 


۵ - قولهم في الراوي: «لا يتابع على حديثه» لا يعد جرخا إلا إذا كثرت 
منه المتاکیر ومخالفة الثقات. 

۳ - قولهم في الراوي : (قریب الإسناد» معناه: قريب من الصواب 
والصحة» وقد يعنون به قرب الطبقة والعلو. 


۷ - قول البخاري في الراوي: «منكر الحديث» معناه عنده لا تحل الرواية 
عنه. ويطلقها غيره أحيانًا في الثقة الذي ينفرد بأحاديث» ويطلقها 

۸ - إن نفي صحة الحديث لا يلزم منه ضعف رواته أو اتهامهم بالوضع . 

۹ - أكثر المحدثين إذا قالوا في الراوي: «مجهول» يريدون به غالبّا جهالة 
العین» وأبو حاتم يريد به جهالة الوصف والحال. 


۹٤4 





۰ - التوثيق الضمني - وهو تصحيح أو تحسين حديث الرجل - مقبول عند 
بعض أهل العلم. 

١‏ - یعرف ضبط الراوي بموافقته لأحاديث الثقات الأثبات. 

۲ - نتيجة الاعتبار : معرفة صحة حدیث الرجل. لا الحکم عليه أنه ثقة. 

۳ - الثبت : هو المتثبت فى آموره. 

٤‏ - المتقن : هو من زاد ضبطه على ضبط الثقة. 

٥‏ - قولهم: «موئق» معناه أنه ملحق ب «الثقة» إلحاقًاء أو مختلف في 
توثيقه . 

5 - «مقارب الحدیت »۰ بفتح الراء معناه أن غيره يقاربه» وبالکسر هو يقارب 
حديث غيره» وهما على معنى التعديل سواء بفتح الراء أو كسرهاء وهي 
عند الإمام البخاري والترمذي من ألفاظ تحسين حديث الرجل. 

۷ - قول الذهبى: «لا يعرف» يريد جهالة العين أحياناء ويريد جهالة 
العدالة أحياناء والقرائن هي التي ترشح المراد. 

۸ - اصطلاح الرازيين أبي حاتم وابنه» وأبي زرعة في «المجهول»: يقصد 
بها مجهول الحال» وقد يريدون جهالة العين» وقد يطلق أبو حاتم: 
«مجهول» فى بعض أعراب الصحابة . 

4 - يقدم قول الجارح والمعدل لرجل من بلده على من كان من غير بلده. 

۰ - قولهم في راو: «كان یخطی» لا يقال إلا فيمن له آحادیث لا حديث 
واحد. 

١‏ - عادة ابن حبان في المختلف في صحبته أن يذكره في قسم الصحابة 


۹0 





o۲ 


or 


0۹ 





- قد يقدح ابن حبان في متن حديث بناءً على الفهم والفقه» ويأتي غيره 
فيزيل إشكاله. 


- ابن حبان يتناقض فيذكر الراوي أحيانًا في الثقات» ثم يذكره في 
المجروحين. 


- ابن خراش رافضيٌ لا يقبل قوله إذا خالف أو انفرد. 
- ابن معين يطلق أحيانًا: «لا أعرفه» على من كان قليل الحديث جدًا. 


- قول البخاري في الراوي: «لا يحتجون بحدیثه» بمثابة قوله: «سكتوا 


عنه) . 
- إذا روى البخاري لرجل مقرونًا بغيره فلا يلزم أن يكون فيه ضعف. 


- إكثار البخاري عن رجل وهو شيخه المباشر: توثيق له ودليل على 
اعتماده. 


- إذا کتب الذهبي في المیزان علامة: «صح» بجانب ترجمة فمعناه 
المعتمد توثيقه . 


- الثقة لا يضره عدم المتابعة. 


ربما قالوا: ليس بثقة للضعيف أو المتروك. 
- الشهرة لا تنفع الراوي» فإن الضعيف قد يشتهر. 


قبول التلقين قادح تسقط الئقة به. 


- الصالحون غير العلماء يغلب على حديثهم الوهم والغلط. 
- بلدي الرجل أعلم به . 
- ليس كل ضعيف يصلح للاعتبار. 


۹ 


و 1ت 


۷ - لا يلزم من احتجاج إمام بحديث تصحيحه له. 
۸ - توثيق الرجال وتضعیفهم موز اجتهادي . 
84 لیس کل ضعف في الحدیث یزول بمجیثه من وجوه؛ بل یتفاوت . 


۷۰ - لا يلزم من قولهم: «لیس في الباب شيء أصح من هذا» صحة 
الحديث. 


۱ - الحدیث الضعيف الإسناد يعبر عنه: ب «ضعيف بهذا الاسناد» لا 


اف يوصف الحدیث المقبول بلفظ : الجید والقوي والصالح؛ والمعروف 
والمحفوظ والمجود والثابت. 


۳ - الارسال والتدليس ليسا بجرح؛ وهو غير حرام؛ إلا في حالات 
خاصة . 


۶ - كلام الأقران في بعضهم لا يعبأ به إذا كان بغير حجة. 
۷۵ - جرح الراوي بكونه أخطأ لا يضعفه ما لم يفحش خطؤه. 
1 - کل طبقة من النقاد لا تخلو من متشدد ومتوسط . 

۷ - قولهم في الراوي: «ليس بذاك القوي» تلين هين. 

8 - غشيان السلطان للحاجة ليس بجارح. 

9 - معرفة تصاريف كلام العرب شرط لعالم الجرح والتعديل. 
٠‏ - يغتفر في المتابعات والشواهد ما لا يغتفر في الأصول. 
١‏ - قولهم: «ليس هو كأقوى ما يكون» تضعيف نسبي . 


۲ - لا يسمع قول مبتدع في مبتدع كناصبي في شيعي . 


۹۷ 








۳ - اضطراب الرواة عن الشیخ لا يؤثر في الشيخ. 

۶ - إذا كان الجارح ضعيقًا فلا يقبل جرحه للثقة. 

۵ - فرق بين قولهم: تركه فلان» وقولهم: لم يرو عنه. 

5 - لا يلزم من کون الراوي ضعیفا ضعفه في جميع رواياته. 

۷ - ابن حبان متعنت في الجرح. 

۸ - رواية الإمام البخاري عن المختلط هي قبل اختلاطه» وبعد اختلاطه 
ينتقى من حدیثه ما صح منه. 

٩‏ - لا يقبل الجرح إلا بعد التثبت خشية الاشتباه في المجروحين. 

۰ - حفظ الراوي للحديث ليس بشرط لصحة حديثه. 

. ولاية الحسبة ليست بأمر جارح‎ - ١ 

۲ - الجرح الناشئ عن عداوة دنيوية لا يعتد به. 

۳ - قوة الحفظ وقلة الغلط أمر نسبي بين حافظ وحافظ . 

۶ - يكون بعض الرواة متا في شيخ» وضعيمًا في غيره. 

۰ - جرح الراوي بأنه من أهل الرأي ليس بجرح. 

7 - لا يجرح الثقة بشهره السيف على الحاكم. 

۷ - إذا قرنوا لفظة: «ثقة» بلفظة: «صدوق». فهي تفيد انزاله فثقة لعدالته 
ودينه» وصدوق لخفة في ضبطه. 

- يشترط فيمن يطلب الحديث ما قاله الذهبي: «فحق على المحدث أن 
يتورع في ما يؤديه» وأن يسأل آهل المعرفة والورع ليعينوه على إيضاح 
مروياته» ولا سبيل إلى أن يصير العارف الذي يزكى نقلة الأخبارء 
ويجرحهم جهبدًا إلا بإدمان الطلب والفحص عن هذا الشأن وكثرة 
المذاكرة والسهر والتيقظ والفهم مع التقوى والدين المتين والإنصاف» 


۹۸ 


والتردد إلى مجالس العلماء» والتحري والإتقان ولا تفعل: 


فك كنك الكتابة لست منها لو سرت وجك بالمناد 
قال الله تعالى: فتلا اَهَل لو إن کر لا نود فان آنست يا هذا من 
نفسك فهمًا وصدقا وديئًا وورعًا وإلا فلا تتعن» وان غلب عليك الهوى والعصبية 
فأرحنا منك فبعد قليل ينكشف البهرج» وينكب الزغل» ولا يحيق المكر السيئ إلا 
بأهله» فقد نصحتك فعلم الحديث صلف تأين علم الحديث؟ وأين أهله؟ كدت أن 
لا أراهم إلا في كتاب أو تحت تراب». (تذكرة الحفاظ .)4/١‏ 
٩‏ - إقران المشيئة للفظ التعديل منزل له عن مرتبته. 
55 قولهم : «ثقة صدوق» أعلى من «صدوق) فقط وأدنى من (ثقة» فقط . 
١‏ - قولهم: «ثقة لا بأس به» أعلى من: «لا بأس به» فقط وأدنى من 
«ثقة») فقط . 
۲ - قولهم: «ثقة یغرب» آشد من قولهم : «لثقة له آفرادا لما یستفاد من 
۳ - إن الامام البخاري لا يدم على إقران راو باخر في صحيحه إلا لنکتة 
مثل : الدلالة على اتحاد لفظ الراویین» أو بیان أن للشیخ آکثر من راو 
أو الاشارة إلى متابعف أو غير ذلك. 
٤‏ - الدلالة المعنوية للصدق تختلف ما بين المتقدمين والمتأخرين» فعلى 
حين كان ذا دلالة راجعة إلى العدالة فقط في مفهوم المتقدمين» ولا 
تشمل الحفظ بحال من الأحوال؛ لذا كان أبو حاتم الرازي كثيرًا ما 


فقد أصبح ذا دلالة تكاد تختص بالضبط عند المتأخرين» ولذا جعلوا لفظة 
صدوق من بين ألفاظ التعدیل . 
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6 - الاختلاف في اسم الراوي أو نسبته أو كنيته لا يدل بحال من 
الأحوال على جهالة ذلك الراوي» وقد نص الخطيب وغيره على 
۰ ۰ 
ذلك . 


ALEK 5مك‎ 2 


(1) الكفاية (075 الطبعة الهندية و07 الطبعة التيجانية). وانظر الإرشاد للنووي (۲۹۹/۱), 


والتقریب (ص۰)۹ والتدريب 61١/1‏ 


۱۰۰ 











الفصل الرابع 


ت التقريب 














طبعات التقريب 


نال کتاب الحافظ ابن حجر «تقریب التهذيب» الحظوة والقبول عند العامة 
والخاصة» وتسابق لاقتنائه الكثيرون» فمنذ أن أكمله الحافظ للمرة الأولى» أخذ 
تلامذته في نسخه وتسارع الأمراء والأعيان والوجهاء لتحصيله فتعددت نسخه . 

ولما يسر الله للبشرية اکتشاف الطباعت كان طبع كتاب «التقريب» حلمًا راود 
الكثيرين» فتعددت طبعاته» لكن الذي تحصل عندي أربع طبعات فقط ‏ وفي سبيل 
إيضاح الأمر لكثير ممن يظنون جودة تلك الطبعات من أصحاب الاختصاص قبل 
غيرهم» رأيت أن أتكلم عن كل طبعة بإيجاز ذاكرًا المیزات والمساوئ. 

وارتأيت في ترتيبها أن تتخذ تاريخ ظهور تلك الطبعات أساسًا في ترتيبنا 
فأول تلك الطبعات”©: 


أولا: طبعة الشيخ عبد الوهاب عبد اللطيف المصري 
ظهرت هذه الطبعة بمجلدین» ضم الأول التراجم من بدئها إلى من اسمه 
«عبیدة» : وضم الثاني التراجم ابتداء بمن اسمه «عتاب» إلى نهاية الکتاب . 


اعتمد محققه في طبعه على نسخ مطبوعة ومخطوطة. أما المطبوعات فهي 


f‏ ة 
أربعة 0 
-١‏ طبعة حجرية طبعت سنة (۱۲۹۲ه). 


)١(‏ سبقت هذه الطبعات طبعات أخرى في الظهور إلا أنني لم أقف عليهاء وترتيبي ينسحب 
على الطبعات الاربع التي وقفت عليها . 


(۲) مقدمته ص(ي) . 





۲- طبعة حجرية طبعت سنة (۱۳۱۸ه). 

۳- طبعة حجرية طبعت سنة (۱۹۲۰ع). 

-٤‏ طبعة حجرية طبعت في لكنو الهند سنة (11263ه). 

وكان نصيبه من الاعتماد على النسخ الخطية سبع مخطوطات هي: 

-١‏ نسخة كتبت سنة (۸۱۷ه) (كذاء والصواب 877ه)» عليها خط الزبيدي 
وأفاد أنها بخط المؤلف. وهي النسخة نفسها التي ادعى اعتمادها كل 


من: الشيخ محمد عوامة» ومصطفى عبد القادرء وعادل مرشد 
والمحررين. 


۲- نسخة کتبت سنة (۰)۵۸۳۲ مقابلة على نسخة المؤلف. 

۳- نسخة کتبت سنة (۸۶۰ه) عن نسخة المؤلف وعليها خطه. 

-٤‏ نسخة کتبت سنة (0٠9١٠ه)»ء‏ وهی نسخة حديثة نسبيّاء وكذلك ما بعدها. 

0- نسخة کتبت سنة (۱۱۳۷ه). 

7- نسخة کتبت سنة (۱۱۶۲ه). 

۷- نسخة آخری ناقصة الاخره لم یذکر تاریخا لنسخها . 

ولست آشك أن الشیخ عبد الوهاب استفرغ وسعه وطاقته في تحقیق هذا 
الکتاب والوقوف على طبعه» وكتاب توفرت له هذه المجموعة القيمة من 
المخطوطات والمطبوعات وهيأ الله له رجلا یمتاز بمتانة الدین والورع والغيرة 
على السنة النبوية» لا نخاله یخرج مع خلل فيه» أو سقط منه. 

إلا أن الواقع يأبى ذلك فلقد خرج الكتاب مشحونًا بالأخطاء المطبعية» فلا 
«ولم يتسع لي الوقت لاستدراك الأخطاء المطبعية» وظني أنها قليلة ويسيرة لا 


۱ 





تخفى على قاری*۴. بل خفيت على كثيرين ممن مارسوا هذا العلم فکیف بمن لم 
يكن من أحلاسه؟! 

ولقد كان الوكد الأول للشيخ تصحيح رقوم الكتاب”"» والحق أن رقوم 
طبعته كانت مهوّى للتصحيف والتحريف والسقط والزيادات السقيمة» مما دفعني 
إلى التساؤل عن جدوى إحدى عشرة نسخة من الكتاب» أربع منها مطبوعة والأخر 
مخطوطة» إضافة إلى اعتماده على خلاصة الخزرجي وتهذيب ابن حجر؟؟ 


فكان تحقيقه وتصحيح أخطائه أمرًا ملحا فكانت الطبعة الثانية. 


انيًا: طبعة الشيخ محمد عوامة 

ظهرت هذه الطبعة بمجلد واحد» قدم لها الشيخ بدراسات تتسم بالجدية 

وقد اعتمد الشيخ في : تحقيقه هذا على نسختين خطیتین۳: 

الأولى: بخط الحافظ ابن حجر . 

الثائية : بخط العلامة الميرغنى الحنفي . 

كما إن أمر التصحيح لم يقف عند الشيخ على هذا الحد فحسب. بل إنه 
استعان بتهذيب الكمال وتهذيب التهذيب وغيرهما من كتب الرجال» مما قلل نسبة 
وقوع الخطاً عئده . 

إلا إن الشيخ حرص حرصًا شديدًا على إخراج الکتاب طبقا لنسخة 
المصنف؛ لذا فأنه أهمل الاشارة إلى نسخة الميرغني إلا في مواطن قليلة اضطرته 
ضرورة ضبط النص إلى ذلك . 
)١(‏ مقدمته ص(ي). 


(۷) مقدمته ص(ط). 
(۳) مقدمة الشیخ محمد عوامة للتقريب (ص۵۸ وا" - 1۷). 


۱۰۰ 





والحق في هذا الباب أن كلمة الشيخ عبد الوهاب عبد اللطيف بخصوص 
نسخة المؤلف نمت عن ممارسة له وحنكة في هذا الباب» فقال - كله -: «ولم 
تكن نسخة المؤلف بخطه فیصلا في ذلك؛ لأن خط المصنف لم يكن واضحًحا؛ لأنه 
كان سريع الكتابة» وما كان يجري في كتاباته على نمط واحدء وكثيرًا ما كان يتراجع 
عما بيضه أولاء فتصبح مبيضة الكتاب مسودة وتختلف نسخ مولفاته» وكذلك كثيرًا 
ما يغفل الإعجام في نسخته وهذا مما يوجب الاشتباه:۳؟. 


ومع هذا كله فأقول: إن طبعة الشيخ محمد عوامة تعد من أدق وأحسن 
الطبعات» فقد كان حريصًا على لَمْ كل فائدة» والتنبيه على كل وهم أو خطأء 
مدعمًا ذلك بمصادره مع محاولة الحفاظ على سلامة نص الحافظ ابن حجر؛ 
فجزی الله الشيخ خير الجزاء وأثابه على ذلك. ومع كل هذا الجهد والحرص» 
وقعت فى طبعته أخطاء ليست باليسيرة. 


الثا: طبعة مصطفی عبد القادر عطا 
ظهرت هذه الطبعة في عام )1440م( بمجلدين» ضم الأول بداية الكتاب إلى 
نهاية من اسمه (عیینةا» وضم الثاني من باب الغين المعجمة إلى نهاية الكتاب. 


واعتمد المحقق في طبعه للكتاب على النسخة التي بخط المصنف مع مقابلتها 
بمطبوعة الشيخ عبد الوهاب عبد اللطيف» فكان هذا من مبلغ تناقضه؛ إذ إنه القائل 
عن هذه النسخة المطبوعة: «ولما كان بهذه الطبعة الأخيرة ما لا يعد ولا يحصى 
من الأخطاء والسقطات. التي قلبت الحكم على الراوي من «ثقة رمي بالقدر» إلى 
رمي بالقدر» مع سقوط كلمة «ثقةا» وسقوط العديد من التراجم بالکامل وكذلك 
تحريف الرموز التي وضعها المؤلف مع كل ترجمة» وخلو بعض التراجم من 
الجرح أو التعديل» وتداخل بعض التراجم في بعضها البعض» وكأنها ترجمة 
واحدة. . . إلخ كلامه”" . 


( من مقدمته للتقريب ص(ط). (؟) مقدمة للكتاب ص(15). 
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إلا أن الأمر المميز لهذه الطبعة أنه أثبت الفروق التي وقعت أثناء المقابلة 
بين المخطوط والمطبوع» وهو أمر خلت منه الطبعتان السابقتان. 

والذي يظهر لي: أن المحقق قليل البضاعة في صنعة الحديث؛ إذ إنه لم 
يفهم المراد من الرقم الذي استعمله عبد الوهاب عبد اللطيف للدلالة على رواية 
أصحاب السنن مجتمعين وهو (ع)» فظنه (ع) وهو رقم أصحاب الكتب الستة 
فأخذ بإثباته بادئ الأمرء ثم تبين له وجههء فأثبته على الصواب» إلا أنه لم ينبه 
على ما مضی» فكان هذا قادحًا في أمانته العلمية؛ ومفقذا للثقة بتحقيقه. 
رابعًا: طبعة عادل مرشد 

ظهرت هذه الطبعة في عام (۱۹۹۲م) عن مؤسسة الرسالة» وقدم للكتاب 
الأستاذ رضوان دعبول صاحب المؤسسة.» ذكر فيها أن المحقق اعتمد على النسخة 
التي بخط الحافظ مع نسخة الميرغني*؟ 

والحق أن هذه الطبعة قد استلت من نص التحرير» بهمزاته وحروفه» وتابع 
نص التحرير في جميع الأخطای وهذه هي المرة الأولى التي نرى فيها محقفا لا 
يقدم لما يحققه. 

ولما كان الأمر كذلك فقد أخذت على عاتقي إهمال هذه الطبعة وعدم 
الإشارة إليهاء إلا في مواطن كان خطأ صاحبي التحرير واضحًًا فيهاء فكان من 
الجهالة تقليدهما في ذلك فجعلته شاهدًا في تلك المواضع نكاية بهماء إذ إن هذا 
السارق غير المؤتمن ولا المأمون اتضح له صواب تلك الأخطاءء فما بال 
المحررين قد عمي عليهما حالها؟! 


5 w qer wr 
ا ند سا ر د‎ 


(۱) المقدمة ص0). 




















نقد مقدمة التحرير 


لم يكن أمرًا ميسورًا أن أتناول مقدمة المحررين بالنقد والتمحيص» ولا سيما 
أنها كانت في أكثر المواضع تحتاج إلى كلمة فصل. أو بيان معيار» أو توضيح 
منهج وكانت تمتاز بالغموضء ومحاولة وضع قواعد جديدة لعلم الجرح 
والتعديل» لا تخلو من مجازفات وعوز في استقراء الجزئیات التي بنيت علیها تلك 
القواعد الكلية. 


والذي آسعفني في مهمتي هذه التناقض الواضح الذي لا یخفی على لبیب؛ 
واصدار أحكام هي برمتها محض وهم وإيهام» وهما لم یضعا لأكثرها أدلة تعين 
الباحث على فهم مرادهما؛ إذ كان وکد المحررین فیها شد آفکار القراء 
والمختصین إلى قواعدهما المصطنعة حتی إذا ما صدرا حكمّاء أذعن لذلك الغمر 
وكأنه نص : «ولا اجتهاد في مورد النص». 


ولكنني بعد التوکل على الله إثر القراءة المتمعنة المتکررة وجدت للمحررین 
جملة من الأغاليط التي يترفع عن الوقوع بها أدنى طالب علم. 
وفي سبيل جعل أوهام المحررين ميسورة للقارئ الكريم جعلتها على فقرات 
مرتبة حسب ورودها في مقدمتهماء ذاكرًا رقم الصفحة في البدء ثم أتكلم عليها 
بما يمن الله تعالى به علي» وهو وحده المسئول أن يسددني في قول الحق 
والنطق به. 
آولا: (ص۷): بداية الحمدلة في خطبة مقدمتهما انطوت على أخذ عجيب 
لمقدمة العلامة ابن قيم الجوزية - ي - لسفره الشهير «زاد المعاد» 
وبلغ هذا الأخذ (۲۰) كلمة (انظر: زاد المعاد ۵/۱ بتحقيق المحرر الثاني 


الشيخ شعيب) . 


والنص المأخوذ: «ونشهد أن لا له إلا الله وحده لا شريك له. كلمة قامت 
بها الأرض والسماوات وخلقت لأجلها جميع المخلوقات وبها أرسل الله تعالى 
رسله وأنزل كتبه». 


كذا أخذوه بحروفه» ولم يشيرا إليه؛ ولم يغيرا منه شيئًا سوى ما في أوله» 
فابن القيم قال: «آشهد» وهما قالا: «نشهد»؛ لأنهما اثنان. 

ولربما ظن ظانٌ أن هذا قد يكون من باب التوافقء وهو أمر وارد لولا أن 
أحد المحررين حقق كتاب زاد المعاد - وهو أخبر بما فيه من غيره - والآخر: قد 
أشار إلى اقتباسه من مقدمة ابن القیم؛ وذلك في تقديمه لكتاب الشمائل للإمام 
الترمذي (ص۵). 

ثانيًا : (ص۱۳) في الفقرة (۳): نضًا على أن الحافظ ابن حجر في اختصاره 

لتهذيب الکمال» حذف الأخبار التي لا تدل على توثيق أو تجريح 
وفي هذا حرمان للباحئین من مادة تاريخية أصيلة. . . إلخ کلامهما . 

أقول: يعلم المحرران أن نهج ابن حجر في «تهذيب التهذیب» قاتم على 
الاختصارء وهذا قد يكون الدافع الغالب للحافظ ابن حجر - كله - لتصنيف هذا 
الکتاب» وقد نص في مقدمة ختصره على هذا (۳/۱) فقال: «بيد أنه أطال وأطاب» 
ووجد مكان القول ذا سعة فقال وأصاب؛ ولكن قصرت الهمم عن تحصيله لطوله». 

ويتجلى من هذا أن الحافظ ابن حجر لم يحرم الباحثين من المادة التاريخية 
التي يزعمها المحرران» بل: كان وكده اختصار الكتاب» اتکالا على أن ما يحذف 
من الأصل موجود فیی وأنه أراده كتابًا خالصًا في علم الجرح والتعديل؛ بدلالة 
أنه يضيف كثيرًا من الأقوال التي لم يذكرها الحافظ المزي - مهما كان مصدره في 
ذكرها - وفي هذا زيادة للمادة التاريخية التي غفل أو تغافل المحرران عن الإشارة 
إليهاء وأشار إليها الحافظ في مقدمته للتهذيب )7/١(‏ فقال: «وأحذف كثيرًا من 
أثناء الترجمة إذا كان الکلام المحذوف لا يدل على توثيق ولا تجریح؛ ومهما 
ظفرت به بعد ذلك من تجريح وتوثيق ألحقته» . 


۱۹ 





ثالكًا: (ص۱۳) الفقرة (4): أشارا فيها إلى أن رجوع الحافظ ابن حجر إلى 
مصادر مغلطاي الأصلية فيه نظرء استنادًا إلى وقوع الحافظ أحيانًا في 
بعض أوهام مغلطاي» وأحالا الأمر إلى تعليقاتهما على تهذيب الكمال 
(كذا قالا وتهذيب الكمال» نما حققه الدكتور بشار وحده!!). 


آقول : لئن كان الحافظ ابن حجر وقع في بعض الأوهام التي وقع فيها العلامة 
مغلطاي. فان هذا لا يستدعي بالضرورة الحكم على الحافظ ابن حجر بعدم 
الأصالة في نقله للزيادات على تهذيب الكمال؛ وذلك لأن ما ادعاه المحرران قليل 
بالنسبة إلى ما أصاب فيه: «والعبرة بالكثير الشائع لا بالقليل النادر» وما المانع من 
أن يكون الأصل الذي رجع إليه الحافظ ابن حجر سقيمًا مثل الأصل رجع إليه 
مغلطاي» وهو أمر وارد في ذلك الزمان» كما حصل للحافظ ابن حجر في نسخته 
من ثقات ابن حبان» إذ نص على سقمها. (انظر: لسان الميزان 64۲/۲). 


ثم لو سلمنا لهما جدلا بمدعاهماء ليس من أصول البحث العلمي تدعيم 
النتيجة بالأدلة» وهما تركا الأمر معلقًا بإشارتهما إلى التعليقات على تهذيب 
الكمال (جمالا وهو أمر فيه ما فيه» لا سيما إذا علمت أن تهذيب الكمال في 
طبعته الأولى بلغت مجلداته خمسة وثلائين مجلدّاء فعلى الباحث أن يكشف فيها 
جميعها حتى يصل إلى مبتغاه إن كان موجودًا . 


رابعًا: (ص١١)‏ الفقرة :)١(‏ قالا فيها: «إن الحافظ ابن حجر لم يحرر 
الأحكام في هذا الكتاب تحريرًا كافيًا لا سيما في الرواة المختلف فيهم». 


أقول: إن الحافظ ابن حجر قد استفرغ وسعه فى تحرير هذه الأحكامء وهو 
مجتهد فيها والاجتهاد: «بذل المجهود واستفراغ الوسع في فعل من الافعال»؟ 
وهو مأجور - إن شاء الله - فى صوابه وخطته إذ ليس من شرط المجتهد أن 
يكون معصومًا. 


.)4۸۹/۲( المستصفى (۳۵۰/۲) وانظر: المحصول‎ )١( 


۱۱۳ 





وقد ظل من سنة ۸۲۷ه إلى قبيل وفاته بعامين يعني سنة ۸۵۰ه باعتراف 
المحررين ص؛ ١‏ - يزيد وينقص» ويضيف ویعدل» وهذا يعني أنه كان على قناعة 
تامة بما أصدره من آحکام؛ وهو يمثل الذروة في جهوده النقدية في علم الرجال. 
ثم إن منهج الحافظ ابن حجر في الرواة المختلف فيهم قائم على أساس 
الحكم على الراوي: «بحكم يشمل أصح ما قيل فیه وأعدل ما وصف بهء 
بألخص عبارة». (التقريب ۲۶/۱ طبعة مصطفى عبد القادر) ولئن كانت العبارات 
لم تسعفه في الحكم على راوٍ أو اثنين فليس هذا بنقيصة تذكر عليه بل هي مزية أن 
تكون أخطاؤه قد حصرت» قال الشاعر: 
ومن دا الذي تُرْضَى سجَايَاه كلها کی مره ثبلا أن ند معایبه 
خامسًا: (ص۱۵) الفقرة (۲): فالا فیها: «ولم نکن نعلم أن هذه الأحکام 
اجتهادية قابلة للأخذ والرد» ولیست قطعیة». 
أقول: هذا كلام في غاية البرودة» وأوله یخالف آخره وهو برمته غير جید 
وماذا كان يعلم المحرران في أول الأمر؟ وهل قادهما ظنهما إلى أنها قطيعة؟ ومتى 
كان ذلك وكيف؟ ثم أود أن أسألهما: منذ متى كان كلام بشر غير الأنبياء قطعيًا؟ 
فان كانا يجهلان ذلك فهي كارثة لمن يزعم التحرير!؟ 
سادسًا : (ص9١)‏ الفقرة (۳) قالا فيها: «ولم نتبين أن ابن حجر يتناقض في 
أحكامه تناقضًا عجيبّاء فهو يوثق الرجل هنا أو یضعفه. ويضعفه أو 
يوئقه في كتاب آخر من كتبه؛. 
أقول: إن ما عده المحرران تناقضّاء وليس من باب التناقض البتة» بل: هو 
من باب تغير الاجتهاد واستجداد قرائن أخر في نفس الحافظ أدت إلى ذلك 
الحكم والمعول عليه هنا: هو حكمه في التقريب» إذ هو من آخر ما أنهاه من 
تصانيفه باعتبار الالحاقات التي أضافها والاستدراكات التي استدرکها. (انظر: 
دراسة الشيخ محمد عوامة ص5”"). 
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سابعًا : (ص۱۷): ألمح المحرران إلى تجريد ابن حجر من أي جهد علمي 
في هذا الكتاب؛ وذلك من خلال تقسيم رجال التقريب إلى أربعة 
أقسام: الصحابة وهم عدول» والثقات المجمع على توثيقهم» 
والضعفاء المجمع على تضعيفهم والرابع: الرواة المختلف فيهمء 
وهم الذين تتضح فيهم معالم النقد والسبرء فقالا عن صنيعه في هذا 
القسم: «استعمل لهم تعابير غير محددة فقال فيهم: «صدوق بهم» أو 
«صدوق یخطیم» أو ما يشبه ذلك من غير دراسة عميقة لأحوالهم» 
فكأنه يطالب القارئ بدراسة كل حديث من حديث هؤلاء على حلة... 
إلخ كلامهما. 
أقول: ليس الحافظ ابن حجر بحاجة إلى ذكر مآثره» وهو من هو في نقد 
المتون وعلم العلل والرجال» ومؤلفاته خير شاهد على ذلك. 
أما كونه لم يأت بجهد في هذا الكتاب بالنظر إلى تقسيمهما العجيب الغريب 
فأحق منه بهذا الوصف صاحب أصل أصله وهو الحافظ المزي إذ الرجال هناك 
عينهم هناء بل زاد الحافظ هنا فصنع ما لم يصنعه المزي فحكم على كل راو 
بحكم يليق بحاله. 
ودلل المحرران على انتقادهما بأنه استعمل تعابير غير محددة» وهذا إجحاف 
للحافظ فقد سبق أنه يحكم على الراوي بحكم يشمل أصح ما قيل فيه؛ وهذا دال 
على دراسته العميقة لأحوالهم» وسبره التام لما قيل فيهم على نقيض ما ادعاه 
المحرران. 
ومطالبته بدراسة حديث واحد كل راو على حدة» يقوم على نهج المحدثين في 
سبر كل حديث» إذ ليس كل ما رواه الثقة صحیخا؛ وإطلاقه لمثل هذه الألفاظ على 
الثقات الذين لهم أوهام معدودة إشارة إلى وجودها في بعض حدیثهم» وهو خري 
منه على منهجه في اختصار الكتاب» إذ المقام لا يتسع لعد تلك الاوهام ولو أطلق 
القول بتوثيقه لاغتر بها بعض الناس» ولعدت قصورًا من بعض من لم يفهم صنيعه. 
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ثم إن المحررين قررا (ص۲۳) هذا الأمر - دراسة أحاديث الراوي - ونصا 
عليه فكان من مبلغ تناقضهماء فقالا: «وهذه المرحلة هي المرحلة الأكثر أهمية في 
تاريخ الجرح والتعدیل» وهي التي ينبغي أن تتبع اليوم ولا سيما في المختلف فيهم » 
إذ يتعين جمع حدیثهم. ودراسته من عدة أوجه... إلخ فانظر كيف يبنيان أساسًا ثم 
بهدمانه. کمن نقضت غزها من بعد قوة أنکای(۲. 
وهذا الذي قرراه مجرد تنظير منهماء والكتاب بمجلداته الأربعة يخلو من هذا 
المنهج أصلاء وأنا أتحداهما أن يأتيا بمثل واحد كان دليلهما في الحكم عليه سبر 
حديث الراوي» ودراسة مروياته!! 
اما : (ص۱۷): قالا: «لكل هذا رأينا أن من أهم الواجب علينا"“ إعادة 
دراسة أحكام هذا الكتاب دراسة علمية متأنية قائمة على دعامتين 


كم 


رئيستين ` 
الأولى: ما تجمع لديئا من أحكام أثناء قيامنا بتحقيق «تهذيب 
الكمال» وما استدركناه عليه من أقوال في الجرح والتعديل مما لم 
يقف عليه هو أو المعنيون بكتابه من المختصرين والستدرکین. 
الثانية : ما يسر الله سبحانه لنا من خبرة عملية بالرجال وأحاديثهم بعد 
قيامنا بتحقيق عدد من أمهات دواوين السنة النبوية» وتخريج 
أحاديثها والحكم على آسانیدها في مدة تزيد على ثلاثين عامًا». 
أقول: أما عمًّا سمياه دعامة أولى» فعدم ذكر ابن حجر له لا يستدعي عدم 
وقوفه علیه» وهو الخبير العالم بالرجال» بدليل أنه ينقل في كتبه الأخرى أقواللا في 
الجرح والتعديل» وليست هي في التهذيبين. 
( في هذا إشارة إلى قوله تعالی :< کی قشت لھا ین تد و لک که «نسر, 1۹ 


(؟) وأنا رأيت أن من أهم الواجب علي إعادة دراسة أحكام هذا الكتاب (التحرير) دراسة 
علمية متأنية؛ بل أعتقد أن ذلك فرض عين علي بعد خمول الجميع عن التصدي له. 


۱۱۹ 





وأما الثانية: فان كانا يتبجحان بثلاثين عامًا في صنعة الحديث» فالحافظ ابن 
حجر أمضى قرابة الثلاثين عامًا في تنقيح وتهذيب تقريبه» ليكون عَلَمّا تقر به عینه؛ 
وعيون محبيه ومحبي السنة المطهرة. 
وبدهي أن من أمضى في كتاب واحد قرابة الئلائین عامّاء له خبرة أكبر 
وأعمق وأدق ممن أمضى ثلاثين عامًا في عدة كتب ملؤها التغيير بلا تحرير» 
والنقل من غير إشارة» والحكم بلا استقصاء . 
تاسعًا: (ص‌۱۸): قالا: «لقد شاع بين الناس أن النقد الحديثي يقوم على 
الاسناد والنظر فيما قرره النقاد الجهابذة من أحوال الرواة جرحًا أو 
تعدیلا وهو أمر يحتاج إلى دراسة وایضاح. فالنقد الحديثي فيما نرى 
مر بمراحل... إلخ؟. 
أقول: أي أناس قد شاع بينهم هذا الکلام فان كانوا عوامّ فلا اعتداد 
وإن كانوا أهل اختصاص فمن هم؟ والمقرر في كتب المصطلح: أن صحة 
الإسناد لا تقتضي صحة المتن (انظر: معرفة أنواع علم الحديث:). 
أم هو مجرد إلقاء للكلام على عواهنه حتى وإن انطوى على أخطاء جوهرية 
توطلة للدخول في تقسيمهم السقيم - والذي سأنتقده أيضًا - إن شاء الله تعالى؟ 
عاشرا : (ص‌۱۸): قالا: «المرحلة الأولى : وتقوم على نقد المتون وعلى 
آساسها تم الکلام في الرواة جرحًا وتعدیلاء وهي مرحلة تمند من عصر 
الصحابة حتی نهاية النصف الأول من القرن الثاني الهجري... إلخ». 
أقول: إن تقسیمهما هذاء قول مخترع غير مسبوق قائله بمثله» ومبناه الوهم 
وثمرته التخليط» فهذه المرحلة بنصهما ما عاش فیها الا الصحابة وبعض کبار 
التابعين حتى نهاية القرن الأول الهجريء ولم يتكلم في المتون نقدًا في ذلك 


۱۱۷ 


باعتراضات الصحابة بعضهم على بعض» ولم يؤثر عن أحد منهم تجريح للآخرء 
فلعل المحررين يريدان على أساسهما هذا أن يتكلما في صحابة رسول الله ي! 
ويوافقني على ما ذهبت إليه إمام المؤرخين الحافظ الذهبي في كتابه «ذكر من 
يعتمد قوله ف في الجرح والتعديل» (ص ۰ - ۱۱۱) إذ يقول: «وسبب قلة الضعفاء 
في ذلك الزمان: قلة متبوعيهم من الضعفای إذ أكثر المتبوعين صحابة عدول» 
وأکثرهم من غير الصحابة بل عامتهم: ثقات صادقون» يعون ما يروون» وهم كبار 
التابعین فیوجد فیهم الواحد بعد الواحد فيه مقال كالحارث الأعورء وعاصم بن 
ضمرة» ونحوهما». 
ثم قال: «ثم كان في المثة الثانية في آوائلها جماعة من الضعفاء» من أوساط 
التابعين وصفارهم» ممن تكلم فیهم من قبل حفظهم أو لبدعة فیهم». 
حادي عشر: (ص۲۲): قالا: «والثاني: أن يعرض حدیثه على المتون 
الصحيحة التي هي بمنزلة قواعد كليةء وهي ي القرآن الکریم وما 
ثبت من الحدیث»... إلخ. 
أقول: من أين للمحررين هذا العلم؟! ومنذ متى يسمى القرآن الكريم: 
«متنًا»! وهذه تسمية ما سمعنا بها من قبل قراءتنا لتحريرهما المزعومء فان كان 
لهما مساعد من جهة اللغة - ولا نظنهما استرشدا به - فكان الأولى بهما التأدب 
مع كلام رب العزةء ومراعاة العرف السائد في تسميته نضّاء ثم نتنزل معهما في 
التسمية» فقولهما: «بمنزلة قواعد کلیة» كلام لا يُرتضى» ولا ندري كيف قالا به» 
فنصوص القرآن بمنزلة قواعد أم هي القواعد بعینها؟ بل: إن القواعد الأخرى 
تحكمها نصوص القرآن؛ ولأن القرآن هو الذي يقعد القواعد ويؤصل الأصول» 
ولا يعارضه شيوع قياس أو فشو لغة فحسبنا الله» ولا حول ولا قوة الا به. 
ثاني عشر: (ص۲۷): قالا: «ومالك ب بن أنس روى عن عبد الكريم بن أبي 
المخارق البصري» وهو ضعيف». 


آقول : سبق منهما (ص ۱۵) قولهما: : «ولم نتب نتبين أن ابن حجر يتناقض في 


۱۸ 





أحكامه تناقضًا عجيبّاء فهو يوثق الرجل هنا أو یضعفه ويضعفه أو يوثقه في كتاب 
آخر من كتبه؛. 

فهذا الأمر الذي وسما به الحافظ ابن حجر هو عين صنیعهما؛ إذ إنهما كثيرا 
التناقض فيما يوردانه من أحكام في كتابهما هذا وبين ما يوردانه في غیره» فالدكتور 
بشار في تعليقه على الموطاً (۱/ ۲۲۵ برواية الليني ۳) قال في الهامش رقم (۲) ما 
نصه : «قلت : قد آکثر الناس من الکلام في رواية مالك عن هذا الشیخ الضعیف؛ 
وذكروا أنه اغتر بحسن سمته» وأنه لم يكن من آهل بلده لیعرفه واعتذروا عن 
مالك من أجل ذلك بمعاذير شتى» والحق أن الإمام مالكا لم يرو عن هذا الشيخ 
الضعيف أي حديث مرفوع» فهذا الذي تقدم لا يفهم منه أن مالکا قد روى عنه 
حديئًا مرفوعًاء وإنما هذا من قول ابن أبي المخارق كما تدل عليه الصناعة 
الحديثية» فهو ينقل ما هو شائع عند الناس من أحاديث صحيحة عن النبي 4ة وهو 
ليس من باب الرواية - والله أعلم -». 

فالدكتور بشار نص هنا على أن هذا لا يعد رواية من الإمام مالك عن ابن 
أبي المخارق» فأثبت في تحريره رواية الإمام مالك عنه؛ وجزم بنفيها في الموطأ 
فكان من مبلغ دقته وتثبته!! والموطأ طبع سنة ١۱۹۹م‏ (کذا) والتحرير طبع بعده 
بعام فما له هدم ما أشاده وبناه. 


ثالث عشر: (ص59): تكلما فيه عن تخريج الشيخين» هل يعد توثيقًا أم 
لا؟ وخرجا بأربع نتائج أستخلصها فيما يأتي: 
-١‏ أن كل من روى عنه البخاري ومسلم في الحلال والحرام 


والأصول ثقة عندهما. 


(۱) وهو يحيى بن يحيى الليثي» وروايته أشهر روايات الموطأ في الأندلس» توفي سنة 
(۲۳۶ه) وكذا كتب الدكتور بشار في مقدمته للموطاً )4/١(‏ مخالقًا ما آثبت في طرة 
الكتاب» فكتب سنة الوفاة (45؟ه) في ستة مواضع» فكان عليه أن يحرر هذا وما شاكله 
قبل أن يشرع في تحرير كتاب التقريب. 


۱1۹ 





۲- آنهما انتقيا من رواية المتكلم فيهم ما علما صوابه فیه» وهذا 
غالبا لا یکون في الحلال والحرام. 

۳- لم یلزما نفسیهما بالتخریح عن الثقات في المتابعات والشواهد» 
وکذلك في التعالیق ثم قالا: «ويتعين اعتبار هذه الأمور عند 
الحکم على کل راو ممن آخرج له الشیخان في صحیحهما أو 
أحدهماء وبه أخذنا في «تحرير أحكام التقریب»» . 

أقول: معاذ الله أن يكون المحرران قد أخذا بشيء من هذا في تحريرهماء فقد 
جاء التحرير عن غير سبيل واضحة أو منهج ابت. فقد التزما منهج تخطئة ابن حجر 
كلما وجدا إلى ذلك سبيلاء فكم من ثقة أخرج له الشيخان في الأصول تكلما فيه؛ 
لأن ابن حجر وثقه (انظر: كتابنا «كشف الايهام» التراجم: ۰۱۸۵ 24171 485). 

وكم من راو في حفظه شيء أخرج له الشيخان في المتابعات والشواهد 
والتعاليق وثقاه تعقبًا لابن حجر؛ لأنه غمز حفظه. مدللين على ذلك برواية 
الشیخین عنه (انظر: کتابنا «کشف الایهام» التراجم : TE ۰۵۰ ۹ ٩‏ ۰۱۰۷ 
CEA ۰11۷ ۷۱‏ 


فإلى الله المشتکی والیه المرجع والماب. 


رابع عشر: (ص۳۲): قالا: «هذا الموقف المضطرب من توثیق ابن حبان 
والعجلي وابن سعد وأضرابهم» والذي یمکن تقدیم عشرات 
الأمثلة عليه لا یمکن حالته على سبب من الأسباب» سوی 
الابتعاد عن المنهج وخلو الکتاب من ومثله مثل مثات التر اجم 
التي لم یحررها تحريرًا جيدّاء بحیث ضعّف ثقات» ووثق 
ضعفاء» وقبل مجاهيل» واستعمل عبارات غير دقيقة في 
المختلف فيهم مما سيجده القارئ الباحث في مثات الانتقادات 
والتعقبات التي أثبتناها في «تحرير أحكام التقریب»». 

أما القاعدة الصحيحة في الموقف من توثيق ابن حبان» فهي كما يلي : 


۱۳۰ 





-١‏ ما ذكره في كتابه «الثقات» وتفرد بالرواية عنه واحد - سواء أكان ثقة أم 
غير ثقة - ول يذكر لفظًا يفهم منه توئیقه. ول يوثقه غیره فهو يعد مجهول 
العین؛ وهي القاعدة التي سار عليها ابن القطان الفاسي ومس الدين 
الذهبي. وما فيها سلف عند الجهابذةء فقد قال علي ابن المديني في 
جري بن كليب السدوسي البصري: «مجهول لا أعلم روى عنه غير 
قتادة»» وقال في جعفر بن يحبى بن ثوبان: «شیخ مجهول لم يرو عنه غير 
أبي عاصم الضحاك بن مخلد النبیل»» وقال أبو حاتم الرازي في حاضر بن 
المهاجر الباهلي: «مجهول» مع أن شعبة بن الحجاج روى عنه. 

۲- إذا ذكره ابن حبان وحده في «الثقات» وروی عنه اثئان» فهو مجهول الحال. 


۳ إذا ذكره ابن حبان وحده فی «الثقات» وروی عنه ثلاثة» فهو مقبول ف 
التابعات والشواهد . 


5- إذا ذکره ابن حبان وحده في «الثقات» وروی عله آربعة فأكثر» فهو 
صدوق حسن الحديث. 

۵- إذا صرح ابن حبان بأنه مستقيم الحديث أو لفظة أخرى تدل على 
التوئیق» فمعنى هذا أنه فتش حدیثه فوجده صحيحًا مستقيمًا موافقّا 
لأحاديث الثقات» فمثل هذا يوثق مثله مثل أي توثيق لواحد من الأئمة 
الكبارء لما لابن حبان من المنزلة الرفيعة في الجرح والتعديل. 

1- أما تضعيفه» فينبغي أن يعد مع الجهابذة المجودین لما بينه في كتابه من 
الجرح المفسرء وربما يعترض معترض علينا في عدم اعتبار ذكر ابن 
حبان لراو تفرد عنه الواحد والائنان في «الثقات». فنقول: إن ابن حبان 
ذكر في «الثقات» كل من لم يعرف بیرح: وان كان لا یعرفه» وهذا لا 
يدل على توثيق أصلاء فقد قال في «الثقات» مثلا: «سلمة؛ يروي عن ابن 
عمر» روى عنه سعيد بن سلمة» لا آدري من هو ولا ابن من هو؛! وقال 
في موضع آخر: «جیل. شيخ يروي عن أبي المليح بن أسامة روى عنه 


۱۳۱ 


عبد الله بن عون لا أدري من هو ولا ابن من هو؛ وقال في ترجمة 
الحسن بن مسلم اذل : ايروي عن مکحول روى عن شعبة» إن لم يكن 
ابن عمران فلا آدري من هو). 
آقول مستعینا بالله: انطوی کلامهما هذا بطوله على جملة من التوهمات 
والقواعد الباطلة والتناقضات الواضحة اقتصر الرد فیها على الأمور الآتية: 


آولا: وصفهما لکتاب ابن حجر بالخلو من المنهج والابتعاد عنهء تهمة قذفا 
بها الحافظ وهي بهما آحق. ومن خلال تتبعي لتراجم تحریرهما 
وقفت على جملة آشیای تثبت بما لا یقبل الشك» خلو تحریرهما من 
المنهج وافتقارهما إلى سبیل واضحة يسيران علیها الأمر الذي نجم 
عنه ظهور ما يأتي : 


-١‏ من بدیهیات علم التحقیق: أن المحقق يسير على طریق واضحة یتخذها 
نهجا له في الکتاب کله والمحرران تجردا في تحقیقهما لنص التقریب 
من أي منهج ومن الأمثلة على هذا آنهما اضطربا في مسألة إثبات 
الصواب في المتن أو الهامش» وسأجلي لك عظم هذا الاضطراب من 
الإحصائية الآتية: 


() آثبتا الصواب في الأصلء وأشارا إلى الخطأ في الهامش" في مئة 

وثمان وعشرين (۱۲۸) ترجمةء وإليك أرقامها: 
عقیب : ۵ ۲ coo‏ ۰۵44 ۰۵۵۸ ۰۵4۸ ۰۰۱ 1°۹4 ۱۷۷۳ ۸۸۲ 
عقیب: ۰۱ ۹۰۷ ۰۱۰۹۲ ۰۱۸۵۹ ۱۵۲۱ ۰۱۵۸ ۱۵۹۹ CITA‏ ۱۱۲۰ 


۶ ۰۱۸۷ ۰۱۹۹۷ ۰۲۰۲ ۲۲۰۷ ۲۶1۲ ۰۲۹۰ ۰۲۸۵ ۰۲۷۸۳ 
۲۳ 9ل القت CTA‏ الكل (ظ/ ۹ ۹/5 بول Tos‏ 


)١(‏ علمًا أن من قواعد تحقيق المخطوطات: أن تحقيق أي كتاب على نسخة بخط المؤلف 
يقتضي إثبات النسخة كما هي والاشارة إلى ما هو خلافها في الهامش. 


يفن 








۰۶۲۱۷ ۰2۰۳۵ ۰۳۷۹۵ ۰۳۷۲۰ ۰۳۱۵۶ ۰۳۱۱۲ ۰۳۵۷۷ ۳۵۳۹ ۰ 
عقیب:‎ ۰14۶۱ ۰1۸۸1 ۰8۸۲۷ ۰81۳۰ ۰11۲۹ ۰10۹۸ ۰۳۸۳ ۸ 
8۹٩۹۲ ۰۵۹۳۶ ۵٩۱۳ ۰۵۸۱۲ ۰۵۸۲۲ ۰۵۷1۱ ۰۵۷۳۵ الام‎ ۲ 
۰1۳۱۲ ۰1۲۶۱ ۰1۲۲۹ ۰1۲۲۵ ۰1۱8۰ ۰۱۱۳۹ TAA ۰۵ ۹ 
۰19٩۹۲ ۰1۵۷۲ ۰1961 TE ۰18۹۸ ۰1854۱ 166۸ 6 ۲۳ 
CATT ۸۲۲ ۷۸ ۱۷۷۲۷ عملا‎ ۱۷۲۲ ۱۷۰ ۷۲۳ ۸ 
۰۷۲۷ ۰۷۳۸۲ ۷۳۵۹ ۰۷۳۸۹ ۰۷۲۸۱ ۷۰۸ ۷۱۷ ۱4۹۸۸ ۶ 
۰۷۷۸۳ ۷۷۵ ۷۲۱۸۲ VI ۰۷۱۲۷ ۰۷۱۲۲ ۷۰۲ ۷4 ۲ 
۰۸۲۳۷ ۸۱۷ ۸۱۵۸ ۸۵۱۲ cA‘ ۰۷۹۶۲ ۰۷۳۲ ۷۷۸ ۴ 
عقيب:‎ ۰۸۸۰۱ ۰۸۸۵ ۰۸44۷ ۰۸۶۲۱ ۰۸۳ ۹ CATT ATTY ۸ ۸۹ 

۷ عقیب : ۰۸۸۱۳ ۸۸۲۲ 


(ب) آثبتا الخطأ في الأصلء وأشارا إلي الصواب في الهامش» في مئة 
وأربع وأربعين (۱8۶8) ترجمةء وإليك أرقامها: 

1۱۸ TIA ۰۳۳۱ ۰۲۱۲ ۰۲۲۴ MAY IVT ۵ OT CEE ۸ 
لكل‎ CATT ملل‎ YAY CV CET لاحت‎ ۵۸ ۵۷۲ COA 45 
۰۱۱۷۰ ۱۱۲۸ ۱۰۰۷ AY ۹۲ لفقم كدف‎ AT دلق‎ 6 
۰۲۱۵۹ ۰۱۹۷6 ۰۱۸۵۹ ۰۱۱۲۸ ۰۱1۱۹ ۰۱۵۹۱ ۰۱۱۵۶ ۵ ۶ 
۰۳۰۹۶ TATE ۰۲۸۳۳ ۰۲۸۰۲ ۰۲۱۰۲ ۰۲۵۸۹ FE YET ۸ 
۰۳۵6 ۰۳۳۹۸ ۰۳۳۹۲ ۳۳۹۸ ۳۳۲۵ ۳۳۱۶ ۳۳۰۳ ۳۲۶ ۹ 
۰۳۳۲۰۱۷ ۰۳۵۸۵ ۰۳۵۳۶ ۰۳۵۲۶ ۰۳۵۱۷ ۰۳۵۰۰ ۰۳۶٩۹۱ ۰۳۶۸۲ ۷ 
و‎ ۳۷۱ ۳۷۲۸ ۳۷۲۶ CTIA ۳۱۷۷ لاحك‎ ۳۹۸ ۵ 
۰1۳۷۸ ۳۳۱ ۳۳۳ 8۳۱۵ ۳۱6 4۳۰6 ۳۰۰ ۰۲۷۷ ۷ 
1۸۷۹ ۸۱۷ ۰11۱ ۸4۸۲ LEE 44۱۷ ۰84۱1 ۰۳۹۷ ۶ 
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NIY TAT ۸4 ۸ 9‏ ۷۱۵ ۰۷۱۱۲ ۷۲۰۱۳ ۰۷۲۲ 
VEO VENE ۷۳۵6 ۷۳۸۷ ۰۷۳۳۶ ۰۷۳۰ ۰۷۲۶ ۶‏ ۷۵۳۲ 
CVAVY ۷۱۸۲۲ CVAO ۸ VVE ۵ ۱۱ «¥010 ۴‏ 
۳ ۸۲۷ إحالة ۲۶۳/۶ (آبو عمر الندبي) ۰۸۲۸۳ إحالة ۳6/4 
(العائذي)ء إحالة ۳۵۳/6 (الهجري)» حالة ۳۲۵/4 (زوج درة) إحالة ۳5۲/4 

(سابق العرب)» ۰۸۵۲۲ ۰۸۵۷۳ ۸۷۵ ۸۷۹۹ 


أفليس هذا من الابتعاد عن المنهج وعدم الالتزام به؟! . 


۲- ومن الأمثلة على فقدان المنهج عند المحررين» أنهما أضافا ترجمتين 
ادعيا أنهما من عندهما - ولست أريد هنا أن أدخل في نقاش معهما فى 
ذلك فقد تناولت ذلك مفصلا في موضعه من كتابي هذا - ولكن الذي 
تجدر الإشارة إليه أنهما لما أضافا ترجمة (زياد بن عمرو بن هند 
الجملي) كررا رقم الترجمة التي قبله وأعقباها بحرف (ب) ولما أضافا 
ترجمة (عبد الله ابن عبد الرحمن الجمحي) كررا أيضًا رقم الترجمة التي 
قبله» وأعقباها بحرف (م). 
فهل هذا من المنهج في شيء؟ ولو كان لدیهما منهج لظهر هناء إذ الأمر في 
منتهی الیسر فلیست سوی ترجمتین» فأي الکتابین آبعد عن المنهج؟! 

وقس آنت الأمور واحكمء فلثن أخلا بالمنهجية في هذه الجزئية الصغيرة» 
فما بقي كان أعظم؟! 

ثانيا : وضعا جملة من المباحث آسموها «قاعدة صحيحة» في الموقف من 


توثيق ابن حبان» وهي آمور في المنتهی من الغرابة» آوجز الرد علیها 
بما يأتي : 


-١‏ إن مَنْ یر شيئًا ينبغي عليه أن يكون أول العاملين به» وهذا مما 
أخل به المحرران» فقد نضّا في الفقرة الأخيرة من كلامهما على : 
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«أن ابن حبان ذكر في «الثقات» كل من لم يعرف بجرح» ون كان 
لا يعرفه» وهذا لا يدل على توثيق أصلا» وانحرران بهذا يرميان إلى 
التفريق بين ذكر ابن حبان للراوي فقط دون النص على توثیقه 
وبين ذكره مع النص على توثيقهء وهذا أمر نتفق معهم على بعضه؛ 
لكن امحررين نسيا هذه القاعدة البتة أثناء عملهما في المجلد الأول 
من تحريرهماء ول تخطر هذه القاعدة ما على بال إلا في ثلاثة 
تراجم (۰4۲۰ ۰۹16 )١5144‏ وستجد الكثير مما أشرت إليه في 
كتابنا هذاء وكذلك نسيا هذه القاعدة في كثير من المواضع 
للمجلدات الأخرى» عزبت عن التنبيه إليها هنا خشية الإطالة. 
۲- تكلم المحرران في الفقرة (7) عن تضعيف ابن حبان فقالا: «أما 
تضعيفه فينبغي أن يعد مع الجهابذة المجودين, لما بينه في كتابه 
من الجرح المفسر». 
أقول: إن كان ابن حبان في جرحه للرواة في مصاف الجهابذة المجودين» 
فهل يصح أن نهمل أو نغمر جرح من هو جهبذ مجود. كلما عنَّ ذلك لسبب أو 
لغير سبب؟! وإليك نماذج لتراجم تركا فيها قول ابن حبان» فقالا بغير قوله من غير 
ما التفات إلى ما ذكرا: 
(أ) الترجمة (۲۷۲۳) لم يعتدا بجرح ابن حبان وغمزا قوله: «ربما 
خالف» 
(ب) الترجمة (۳۲۸۲) وصفا جرحه بالتعنت» وقرعا بالحافظ لاعتداده 
بجرحه . 
(ج) الترجمة )۳۳۳١(‏ غمزا فيها جرح ابن حبان. 
(د) الترجمة )۳۷٤١(‏ ردا فيها جرح ابن حبان. 
فكيف سيكون قولك إذا علمت أن ابن حبان لم ينفرد بجرحه؟ بل جرح 
المترجم له سيد النقاد الإمام البخاري بالصفة نفسها التي جرحه بها ابن حبان 
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والمحرران يلمحان إلى رد نقدهما فقالا: «أما قول ابن حبان في «الثقات»: يخطئ 
ويهمء فنظنه أخذه من البخاري»» فكيف الأمر وقد ردا جهبذين مجودین؟!!! 
(ه) الترجمة (4۲۷۵) أقذعا القول فيها لابن حبانء فقالا: «فهذا - يردان 
جرحه للراوي - من قعقعة ابن حبان». 
(و) الترجمة (0845) غمزا ابن حبان فقالا: «وذكره ابن حبان وحده في 
«الثقات». وقال: يخطئ ويخالف. وهذا من عجائبه!». 
فحتى وان سلمنا جدلا بأن ابن حبان أخطأ في بعض هذا فلسنا ندعي 
عصمته» فقد كان لازمًا عليهما أن یتحدثا عته بکل أدب واحترام. ۱ 
۳- اضطرب موقف المحررین من توثيق ابن حبان - حسب ما یستجد لهما 
من قرائن» وليت استقراء القرائن عندهما كان دقيقّاء فهما یعمیان الأمر 
على القاری» فإذا أرادا توثيق الراوي قالا: وثقه ابن حبان» وحقيقة 
الأمر أنه إنما ذكره فقطء وإذا تكلما في الراوي ضربا عن توثيقه صفحًاء 
وإليك مثل ذلك: 
(أ) الترجمة (۲۹۰۲) قالا: «ولم يوثقه سوى ابن حبان. وتوثيقه شبه لا 
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شىء . 


(ب) الترجمة (۳۳۶۳) قالا: «ولم يوثقه سوى العجلي وابن حبان وتوثيقه 
شبه لا شيء عند انفرادهما". 


2 الترجمة (۳۳۶۹) جهلا الراوي وقالا: «حینما ذکره ابن حبان وحده 
في «الثقات» قال: يخطى». 

(د) الترجمة (۳۳۱۰) اعتدا فيها بذكر ابن حبان له في الثقات. 

(ه) الترجمة (77117) ضعفا الراوي ثم قالا: «وذكره ابن حبان في «الثقات» 
وقال: يخطئ ویخالف» وهذا اعتداد منهما بابحرح دون التوثیق . 


“٤‏ بخصوص نص ابن حبان على توثيق الرواة» قالا: «إذا صرح ابن حبان 


۱۳۹ 





بأنه مستقيم الحديث أو لفظة أخرى تدل على التوثیق فمعنى هذا أنه 
فتش حدیثه ووجده صحيحًا مستقيمًا موافقّا لأحاديث الثقات. فمثل هذا 
يُوثق مثله مثل أي توثيق لواحد من الأئمة الكبارء لما لابن حبان من 
المنزلة الرفيعة في الجرح والتعديل». 
أقول: من أسس قاعدة ثم هدمها بمعول مخالفته لهاء حري بمن بعده عدم 
الأخذ بهاء وأكتفى هنا بمثالین» جاءت إدانتهما فيه من قلميهماء فقد قال الحافظ 
ابن حجر في الترجمة (570”): «عبد الله بن نافع الكوفي» آبو جعفر الهاشمي 
مولاهم: صدوق» من الثالثة . دعس). 
فتعقباه بقولهما: «بل مجهول تفرد بالرواية عنه الحكم بن عتيبة» وذكره ابن حبان 
فى «الثقات» وقال: صدوق» فأين النزلة الرفيعة؟ وأين أنزلا توثيق ابن حبان من توثيق 
الأتمة الكبار؟؟ وهل الأمر سوى محاولة تعقب الحافظ ابن حجر؟ نسأل الله السلامة. 
والمثال الثانی : قال الحافظ ۷۲( الحسن بن جعفر البخاري: ااثقة) وقد 
تعقباه بقولهما : «بل مقبول روی عنه اثنان ولم يوثقه سوی ابن حبان». 
أقول: وابن حبان قد صرح بتوثيقه (۱۷۳/۸) فقال: «الحسن بن جعفر من 
أهل بخاراء ثقة؛ وتصریح ابن حبان في توثيقه للمترجم نقله الامام المزي في 
«تهذيب الكمال» (5/ ۷۳)ء وابن حجر في «تهذيب التهذيب» (۲۲۰/۲). 


ثالكًا : مسألة كثرة الرواة عن الشخص هل تعني توثيقًا؟ أو تحسن من حال 
الراوي؟ وهي مسألة أحب الدخول معهم بصددها في نقاش علمي» 
ولذا سيتمحور ردي في كل فقرة منه على محورين» الأول: إبطال ما 
قعداه» الثاني: إيراد أمثلة عملا فيها بخلاف ما قعداه؛ ولكنني وقبل 
الولوج في هذا أود أن أتناول قاعدة لهج بها المحرران كثيرًا في 
كتابهماء ألا وهي رواية الجمع» فقد كررا القول مرارًا: «روى عنه 
جمع» فهل رواية الجمع تنفع الراوي أم لا؟. 
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أقول: لا بد في كل راو - لكي تقبل روايته - من معرفة حاله» وخبرة سيرته 
حتى يتسنى للناقد الحكم بقبول رواية ذلك الراوي أو ردهاء إلا أن بعض الرواة لم 
يستطع العلماء أن يتعرفوا حالهم» وهم الذين يدعون (بالمجاهيل) وليسوا في طبقة 
واحدة» بل المشهور أنهم ثلائة: مجهول العدالة ظاهرًا وباطنّاء ومجهول العدالة 
باطنًا وهو الذي يسمى (مجهول الحال) ومجهول العين. 


وقد نصت كتب المصطلح أن من روى عنه شخص واحد» ولم يعلم حاله 
فهو مجهول العين فان روى عنه آخر صار مجهول الحال"ء فزيادة العدد هنا قد 
حسنت من حال الراوي» لكن ينبغي التنبه لثلاثة أمور: 


الأول: إن هذه الزيادة لم تخرجه عن حيز الجهالة» بل غاية نفعها أن أزالت 
عنه شيئًا من جهالته فنقلته من مرتبة جهالة إلى مرتبة جهالة أخرى 
أخف منها. 

الثاني: إن هذه الزيادة حتى وإن عظمت فبلغت أكثر من اثنين غير مقتضية 
لإثبات العدالة» وقد نص الخطيب البغدادي وغيره على ذلك» 
فقال: أقل ما ترتفع به الجهالة - يعني: جهالة العين - أن يروي 
عن الرجل اثنان فصاعدًا من المشهورين بالعلم كذلك؟. . . إلا أنه 
لا يثبت له حكم العدالة بروايتهما عنه» . 

الثالث: إن العبرة أصلًا ليست بكثرة الرواة وقلتهم» بل بالمعرفة والسبر 
وللحافظ ابن القطان الفاسي كلام نفيس في كتابه «بيان الوهم 
والایهام» (۱۳/۶ عقيب )١477‏ حول قبول رواية المستور فقال - 

یه -: «والحق في هذا أنه لا تقبل روایته» ولو روى عنه جماعةء ما 

لم تثبت عدالته. ومن يذكر في كتب الرجال برواية أكثر من واحد عنه 


)١(‏ انظر: معرفة آنواع علم الحدیث : » ونزهة النظر ص(10 بتحقيق علي حسن). 
(۲) الکفایة: ص(۰)۱۵۰ الطبعة التيجانية. 
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خسف ١‏ ديهام 
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مهملاً من الجرح والتعديل» فهو غير معروف الحال عند ذاكره بذلك» 
وربما وقع التصريح بذلك في بعضهم". 
وقال الإمام السيوطي في شرحه لألفية العراقي (ص۲44): «الرواية تعريف له 
- [يعني: للراوي] والعدالة بالخبرق وبأنه قد لا يعلم عدالته ولا جرحه». 
وقال أحد الباحثين: «ذكرت فى المبحث السابق عن عدد من أثمة النقد أنهم قد 
یعدون الراوي مجهولًا إذا لم يرو عنه إلا راو واحد. وقد یعذونه ثقة» وقد يجهلون 
من روى عنه جماعة وقد يوثقونه» أو يذكرون أنه معروف» وهذا يعني أن العبرة 
عندهم ليست في عدد الرواة عن عن الشيخ» وائما العبرة بمعرفته واستقامة روایته() 
والآن حان الوقت للدخول في مناقشة كلام المحررين: 
۱- إن من ذكره ابن حبان في ثقاته» وكان له راو واحد» فهو مجهول العين 
وهذه قاعدة تكاد تكون محل اتفاق المحدثين» إلا أن المحررين لم يلتزما 
ذلك رغم كونها عميقة الأصالة لدى المحدئین» وسأسوق أمثلة على ذلك: 
() الترجمة (۰)۱۸۸ تفرد بالرواية عنه الأوزاعي» وذكره ابن حبان في 
الثقات (۰)۲۱/۲ وقال ابن حجر: مجهول» تعقباه بأنه : ثقة! ! 


(ب) الترجمة (۰)۱۳۸۵ تفرد بالرواية عنه الزهري» وذكره ابن حبان فى 
الثقات (۱۵۹/۶) وقال ابن حجر: صدوق الحديث» ولم يتعقباه! ! 


(ج) الترجمة (۱۷۲۲) تفرد بالرواية عنه محمد اسحاق وذکره ابن حبان 
في الثقات (77/1/5) وقال ابن حجر: مقبول» فتعقباه بأنه : ثقة!! 


(د) الترجمة (079) تفرد بالرواية عنه أبو سعيد جعثل بنص الذهبي في 
الميزان (4۸۳/۲ و544) وذكره ابن حبان في الثقات (۵۱/۰) قال 


عنه ابن حجر: صدوق» فتعقباه بأنه : اثقة!! 
(۱) رواة الحديث الذين سكت عليهم أئمة الجرح والتعديل بي بين التوثيق والتجهیل ص(۱۹). 
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(ه) الترجمة (۰)۳۹۱۹ تفرد بالرواية عنه عبد الله بن أبى مليكة بنصهما 
وذكره ابن حيان في ثقاته (۵/ ۰1۷ وقال عنه ابن حجر: وثقه 
النسائى » فتعقباه بأنه : ثقة!! 


(و) الترجمة (۵۰۹۱) تفرد بالرواية عنه أبو إسحاق السبيعي بنصهما 
وذكره ابن حبان في الثقات (ه/ ۰۱۸۰ قال الحافظ عنه: مقبول 
فتعقباه بأنه : ثقة!! 


60 الترجمة «(o10‏ تفرد بالرواية عنه عمرو بن دینار» ذكره ابن حبان 
في الثقات (۲۸۱/۵) قال الحافظ : لیس بمشهورء تعقباه بأنه: 
صدوق حسن الحدیث!! 


2١‏ الترجمة (۵۸۷۸) تفرد بالرواية عنه سليمان بن حرب» وذكره ابن حبان 
في الثقات (۷/ 4۲۲ قال الحافظ : مقبول» فتعقباه بأنه : ثقة!! 

(ط) الترجمة (۷۲۰۰) تفرد بالرواية عنه الأوزاعي» ذكره ابن حبان فى 
الثقات (۷/ 4۵1۵6 قال الحافظ : یقت فتعشباه بأنه: صدوق حسن 
الحديث!! 

(ي) الترجمة (VTTA)‏ تفرد بالرواية عنه عبد الله بن عون ذكره ابن حبان 
في الثقات (۵۷۳/۷) قال الحافظ : مجهول» فتعقباه بأنه: ثقة!! 

(ك) الترجمة ١‏ تفرد بالرواية عنه أبو مجاهد سعد الطائى» ذكره 
ابن حبان في الثقات .)۷۲/١(‏ قال الحافظ : مقبول» فتعقباه بأنه: 
صدوق حسن الحديث!! 

وبهذا القدر أكتفي خشية الإطالة وإملال القارئ؛ لكن المحررين ربما اعتذرا 
عن بعض ذلك بوجود من وثقه» وهذا العذر لا يسعفهم في شيء. فقد أكثرا من 


الذهاب إلى تجهيل من انفرد عنه بالرواية واحد» وان وثقه الجمع أما الحافظ ابن 
حجر فربما عدّل من حاله هكذا لقرينة خاصة كصحة أحاديث الراوي أو غيرها. 
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؟- من ذكره ابن حبان في الثقات وروی عنه اثنان» فهو مجهول الحال» أود 
الإشارة هنا إلى أن المحررين لم يعتدا هنا بذكر ابن حبان للراوي في 
الثقات وذلك؛ لأن رواية الاثنين عن الشيخ رافعة لجهالة العين مبقية 
على جهالة الحال» وهو آمر شاع بين المحدثين» فما قيمة ذكر ابن حبان 
عندهما هنا؟! 

وقول المحررين قول شاذ غريب؛ لأننا لم نعهد عن آحد من العلماء 

المتقدمين إهمال ذكر ابن حبان للراوي في ثقاته بالكلية» وإنما كانوا يفصلون في 
ذلك فيفرقون بين شيوخه وبين من عرفهم وبين غيرهم كما سيأتي (یضاحه. فلا 
يحكمون لأول وهلة بل يوازنون ويقارنون. 

۳- من ذکره ابن حبان في الثقات وروی عنه ثلاثة» فهو مقبول في 
المتابعات والشواهد آقول: هذا تنظیر غير صحیح فکیف یختلف 
لديهما الحكم من اثنين إلى ثالث» وقد سبق الکلام على أن رواية 
الجمع لا تؤثر في التوثيق وكيف يفرقان بين هذه الفقرة وبين التي قبلها 

في الحکم؛ والمحصلة النهائية لحکمهما واحدء إذ إن كلا منهما مقبول 


في المتابعات والشواهد. 
وهذا التنظیر یعدم بالكلية الفائدة من ذکر ابن حبان للرواة في الثقات بالمرة؛ 
إذ إن المخشي من توثيق ابن حبان توثیق المجاهیل فإذا كان المترجم له من 
شیوخه آو شیوخ شيوخه» أو ممن عرفهم وجالسهم فما المانع من قبول توثیقه؟! 
4- من ذکره ابن حبان في الثقات» وروی عنه أربعة فأکثر: فهو صدوق 
حسن الحدیث . 
آقول : ما بال زيادة راو واحد نقلت الشیخ من فلك إلى فلك آخر» ومن رتبة 
إلى أخرى» وقد سبق قولي: إن العدد لا يؤثر في توئیق الراوي» وما یرد على 
الفقرة السابقة يَرِدُ هناء فقد يكون الراوي من شيوخه أو شیوخ شيوخه أو من أهل 
بلده أو ممن عرفهم!! 


۱۳۱ 


ويحسن بنا ونحن في هذا المقام أن نعرض لما قرره العلامة المعلمي اليماني 
- كل - وشاع بين كثير من الناسء إذ قال في التدكيل (4۵۰/۲ - 4۵۱) (مجلة 
الحكمة العدد السابع عشر ص7”97): «والتحقيق أن توثيقه على درجات: 

الأولى: أن يصرح بهء كأن يقول: كان متقنا» أو «مستقيم الحديث» أو نحو ذلك. 

الثانية : أن يكون الرجل من شيوخه الذين جالسهم وخبرهم. 

الخالئة : أن يكون الرجل من المعروفين بكثرة الحديث بحيث يعلم أن ابن 

حبان وقف له على أحاديث کيرة. 

الرابعة: أن یظهر من سياق کلامه أنه عرف ذلك الرجل معرفة جيدة. 

الخامسة: ما دون ذلك . 

فالاولی لا تقل عن توثيق غیره من الأئمة» بل لعلها أثبت من توثيق کثیر 
منهم والثانية قريب منهاء والثالثة مقبولة» والرابعة صالحة» والخامسة لا یژمن فیها 
الخلل - والله أعلم». 

وقال العلامة الألباني معقبًا على كلام المعلمي: «هذا تفصيل دقيق يدل على 
معرفة المؤلف المعلمي - كاه - وتمكنه من علم الجرح والتعديل وهو مما لم أره 
لغيره فجزاه الله خيرًا . 

غير أنه قد ثبت لدي بالممارسة أن من كان منهم من الدرجة الخامسة فهو 
على الغالب مجهول لا یعرف ويشهد بذلك صنيع الحفاظ كالذهبي والعسقلاني 
وغيرهما من المحققين» فإنهم نادرًا ما يعتمدون على توثيق ابن حبان وحده ممن 
كان في هذه الدرجةء بل والتي قبلها أحيانا». 

والحق في ذلك أن ما قرره العلامتان المعلمي والألباني إطلاق يفتقر إلى 
. تقييد» لتصحح هذه القاعدة وقد أجاد بعض الباحثين في تفصيل ذلك» إذ قسم 
الرجال الذين ترجم لهم ابن حبان في ثقاته إلى قسمين: 


۱۳۲ 


القسم الأول: الذين انفرد بالترجمة لهم. 
القسم الثاني: الذين اشترك مع غيره بالترجمة لهم» وهم على قسمين أيضًا: 
الأول: الرواة الذين أطلق عليهم ألفاظ الجرح والتعديل» وهؤلاء الرواة 
لم یکونوا على درجة واحدة بل كان فيهم الحافظ والصدوق 
والمجروح والضعیف والمجهول. 
الثاني : الرواة الذین سكت عنهم. وفیهم الحافظ والصدوق والمستور 
والمجهول والضعیف ومنکر الحدیث . 
وختامًا نص الباحث نفسه فقال: «والفصل في الرواة الذین سكت علیهم ابن 
حبان هو عرضهم على کتب النقد الأخرى» فإن وجدنا فیها كلامًا آخذنا بما نراه 
صوابّا مما قاله أصحاب کتب النقدء وان لم نجد فیها كلامًا شافیا طبقنا قواعد 
النقاد عليهم» وقواعد أبن حبان نفسه. 
وأغلب الرواة الذین يسكت علیهم ابن حبان» ویکون الواحد منهم قد روی 
عنه ثقة» وروی عن ثقة» یکونون مستورین» یقبلون في المتابعات والشواهد ولذلك 
فإنني قلت في رسالتي عن ابن حبان في الرواة الذين ترجمهم ساکتّا عليهم: بأنهم 
على ثلاث درجات: 
-١‏ فمنهم الثقات وأهل الصدق. 
۲- ومنهم رواة مرتبة الاعتبار. 
۳ ومنهم الرواة الذين لا تنطبق عليهم شروط ابن حبان النقدية في المقبول» 
وهولاء ذکرهم للمعرفة - والله أعلم»۳. 
( رواة الحدیث الذین سكت علیهم أئمة الجرح والتعدیل بين التوثیق والتجهیل (ص۰6۷۲ 
وانظر لزامًا: دراسة الشیخ محمد عوامة في مقدمته للکاشف (۳۰/۱ - ۰0۳۳ فهو بحث 


نافع ماتع . 


۱۳ 








والذي أميل إليه: أن ما ذهب إليه المحرران من تقييد ذلك بعدد الرواة خطأ 
محض» نشأ عن تسرع في الأحكام» وعجلة كان ينبغي بمن مثلهما أن لا يقع فيها 
وأن ما ذهب إليه اليماني وتابعه عليه الألباني» وما نظره الباحث جيد؛ غير أن 
الأولى أن يقال: إن ذلك لا يناط تحت قاعدة كلية مطردة» بل الأمر يختلف من 
راو إلى راو حسب المرجحات والقرائن المحيطة التي تحف الراوي» فعندها 
يحكم على ذلك» وعليه يحمل صنيع الإمامين الجهبذين الذهبي وابن حجرء إذ 
إنهما لم يعملا ذلك تحت قاعدة كلية» بل مرجع ذلك إلى القرائن المحيطة وحال 
الراوي وقرب عهده من بُعْدِهه وكونه من المعروفين أو غير المعروفين» وكونه من 
أهل بلد ابن حبان من غيرهم» ولو أدرك المحرران لما وصفا صنيع الحافظ 
باضطراب المنهج وخلو كتابه من المنهجية» نسأل الله الستر والعافية. 

خامس عشر: (ص۳۶ - ۳۸): 

تكلم المحرران في هذه الصفحات عن البدعةء وهل هي آمر مؤثر في جرح 
الراوي أم لا؟ وقد خرج المحرران بنتيجة» وهي: أن البدعة غير مؤثرة في عدالة 
الراوي» إذا كان محترژا من الكذب سليمًا من خوارم المروءة» فقالا (ص۳4): 
«لقد تبين لنا من دراستنا لكتب الرجال وتتبعنا لأحوال الرواة أن جملة من الرواة 
الثقات جرحوا لأسباب لم يعتد بها النقاد الجهابذة الأول منها: الجرح بسبب 
المخالفة في العقائد». 

فهما يقرران عدم اعتداد النقاد المتقدمین بالبدع کأساس لجرح الرواة» وجاء 
التصریح بهذا من قلميهماء فقالا (ص5"): «أما المتقدمون فوجدنا آکثرهم لا 
يعتد ببدعة الراوي إن كان صادقًا أمينّاء فقد أخرج الشيخان في «صحيحهما» عن 
كثير ممن رمي بالبدعة» كالخوارج والشيعة» والقدرية ونحوهم ومنهم من كان 
داعية لمذهیه». 

ودللا على ذلك بأمثلة عدة» ولكنني أختار مثالهما الأخيرء وأنقل 
كلامهما بنصه» حتى يكون أبلغ في إثبات التناقضء وعدم المسئولية في إصدار 


۱۳۶ 


الأحكام فقالا (ص8"): «وكان حريز بن عثمان الرحبي ناصييًا محترقّاء وقال: 
عمرو بن علي كان ينتقص علیّا وينال منهء وكان حافظًا لحديثه» وقال في موضع 
آخر: ثبت شديد التحامل على علی» ووثقه جمهور الأئمة وأخرج له الشيخان في 
«صحیحهما». وقال الذهبي في «الميزان» : «وكان متقنًا تاه لكنه مبتدع» » وقال فى 
«الکاشف» : «ثقة وهو ناصبی». وقال فى «الدیوان»: «ثقة لکنه ناصبي مبغض». 


لکن الدکتور بشار في تعلیقه على تهذیب الکمال (۵۷4/0) نقض ذلك فقال 
معلقًا على قول الفلاس الثانی: «قال العبد المسکین أبو محمد بشار عواد: وال 
لا آدري كيف یکون ثبتّا من كان شدید التحامل على أمير المومنین علي بن أبي 
طالب» نعوذ بك اللهم من المجازفة». 


فأنت ترى أن الدكتور يعد قول الفلاس (مجازفة) راميّا من وراء ذلك إلى 
نسف قواعد المحدئین الأوائل في البدعة والموقف منهاء ومتخدًا ذلك مدخلا إلى 
تسليط لسانه وقلمه على رجال الصحيحين ممن رمي بنوع بدعة» والذين كان 
(حريز بن عثمان) واحدًا منهم. نسأل الله الستر والعافية» ثم لا آدري كيف تساهل 
المحرران هذا التساهل الكبير في حكم المبتدع» مع أن الخلاف فيه متسع» وأنا 
أكتفي بنقل قول الحافظ ابن حجر من نخبة الفكر (ص ۵۳-۵۲) إذ قال: «ثم البدعة 
ما بمكفرء أو بمفسق. فالأول لا يقبل صاحبها الجمهور» والثاني: يقبل من لم 
يكن داعية على الأصح؛ إلا إن روى ما يقوي بدعته فيرد على المختار» وبه صرح 
الجوزجاني شيخ النسائي». 


ومن جانبي فإني أعتقد أحقية ما ذهب إليه العلامة الجوزجاني في التفريق بين 
المبتدع الداعي إلى بدعتهء أو الذي يروي ما يشيد بدعته» وبين مبتدع ليس حاله 
كذلك» يدفعنا إلى ذلك أنه في العصور الأولى كانت الخصومة السياسية تلعب 
دورًا بارژا في تدعيم كل واحد لمذهبه السياسي» بما يرويه من أحاديث تعزز فكره 
السياسي ومنهجه. 


سادس عشر : (ص۳۹): 

بصدد وقوع الخطأ والوهم في حدیث (الثقة) وتعريضًا بالحافظ ابن حجر - 
كا - قال احرران: «ولذلك فان إلصاق الوهم أو الخطأ أو الاغراب في الثقات 
أو الصادقين الذين يندر الخطأ عندهم فيه مجانية للنهج الأعدل». 


أقول: الحق أنه ليس في هذا المنهج الذي دأب عليه الحافظ ابن حجر - 
كله - أي مجانبة» فإطلاق الحكم منه قائم على استقراء تام لأحاديث أكثر الرواة 
فان وجد خطأ أو وهما لواحد منهم - وان كان خطأ واحدًا - أطلق عليه ذلك في 
الحكمء تنبيهًا وإشارة إلى وجود خطأ في حديث ذلك الشيخ» ولا كان نېجه في هذا 
الكتاب مرتكرًا على مة الاختصارء لم يسعه القام لذكر أوهام الراوي» فنبه على 
ذلك» كي لا يكون حكم الحافظ ذريعة لغيره في تصحيح أحاديث ذلك الراوي» 
وان دل هذا النهج على شيء فإنغا يدل على أن الحافظ ابن حجر - بل الله ثراه بوابل 
رحمته - كان يضع السئولية نصب عينيهء وأن الخشية من الله تعالى ملازمة له» وبه 
قد تمثلت القمة في الأمانة العلمية التي تجرد منها بعض ممن تكلموا في هذا الشأن 
ممن جاؤوا بعده» فإلى الله المشتكى ولا حول ولا قوة إلا به. 

سابع عشر: (ص۱؟): 

عرّج المحرران على توضيح بعض الاصطلاحات الخاصة بعدد من آثمة 
الجرح والتعدیل؛ وبخصوص شرح بعض ألفاظ التعديل التي استخدمها الامام 
يحيى بن معين» والتي كانت لها دلالة خاصة عند قالا: «وقوله في الراوي: لا 
بأس به» أو ليس به بأس» فهو ثقة عنده». 

أقول: في هذا الذي ظنه المحرران توضيحًاء هو في حقيقة أمره إيهام 
للناس» إذ ليس الأمر على هذا الاطلاق الذي يقرره المحرران توطئة لما تعقبا به 
الحافظ ابن حجرء وقد أبدع الحافظ النحرير الإمام العراقي في إيضاح مراد ابن 
معين» فقال في شرح التبصرة والتذكرة: «قلت ولم يقل ابن معين إن قولي: ليس به 
باس كقولي: ثقة» حتى يلزم منه التساوي بين اللفظين» إنما قال: إن من قال فيه 


۱۳۹ 


هذا فهو ثقة» وللثقة مراتب» فالتعبير عنه بقولهم: ثقة» أرفع من التعبير عنه بأنه: 
لا باس به» وان اشتركا في مطلق الثقة - والله أعلم -» وانظر مقدمة الشيخ محمد 
عوامة للكاشف (۳۷/۱ - ۳۸) ففيه بحوث مستفيضة. 

ومن جانبي فإنني أعتقد أن الحافظين العراقي وابن حجر قد انسجما انسجامًا 
كبيرًا ورائعًا مع المنطق والحقائق الموضوعية في تحليلهما ذلك؛ لأن قولهم: ثقة 
هو إثبات صفة وجودية لازمة للشخصية على خلاف قولهم: لا بأس به أو ليس به 
بأس؛ لأن هذه الصفة نفي وليست إثبات» والقاعدة العلمية تقول: إن الإثبات 
أقوى من التفي؛ لأن النفي سلب والإثبات إيجاب. 

ثامن عشر: (ص8۳): 

وأيضًا وفي نفس الموضع» أوضحا أمرًا ادعيا كونه اصطلاحًا لأبي حاتم 
الرازي فقالا: «على أن هذه الاصطلاحات عند أبي حاتم لا تسیر على نمط واحد» 
فقد عرفنا بالاستقراء أنه يطلق لفظة (صدوق) على شيوخه الثقات الذين ارتضاهم 
وروی عنهمء ويريد بها (الثقة)ء وإنما استعمل هذه اللفظة كما يبدو تواضعًاء ولم 
ينتبه الحافظ ابن حجر إلى هذه المسألةء ولا أحد ممن جاء بعده). 


أقول: في هذا التعليق دمن خفيء وقديمًا قيل: «رمتني بدائها وانسلت» 
والمحرران من هذه الشاکلة» فنحن نعلم يقيئًا أن الأمة بإجماعها معصومة عن 
الخطأء والأمة قد أجمعت على أن أئمة الجرح والتعديل مؤتمنون في جرحهم 
وتعديلهم للرواة» سواء أكانوا شيوخهم أم لا؟ وكلام المحررين هذا ينطوي على 
طعن في أمانة أبي حاتم - وحاشاه من ذلك - إذ ما المسوغ له أن ينزل رجلا 
عدلًا ضابطًا من مرتبة (ثقة) إلى (صدوق)؟ وأي تواضع في ذلك والحق ليس حقه» 
بل هو استحقاق الراوي» وهل يوافق الدكتور بشار وهو الأستاذ عضو المجمع 
العلمي العراقي» وعضو المجمع العلمي الملكي الأردني و... و .۰.۰۰ والشيخ 
شعيب وهو محدث الديار الشامية» على أن نصفهما بأنهما طلاب علم فقط 
تواضعًا منا معهم؟! 


۱۳۷ 


تاسع عشر (ص٤٤):‏ 

قال المحرران: «قابلنا الكتاب على النسخة التی كتبها المصنف بخطه ‏ وعلى 
النسخة التي كتبها العلامة محمد أمين بن حسن المیرغنی الحسینی الحنفى المكى 
من علماء القرن الثاني عشر الهجري أحد تلامذة المحدث الكبير عبد الله بن سالم 
البصري الشافعي. المتوفى سنة 4١١هء‏ وهي التي تفضل بإهدائها إلينا العلامة 
الشيخ محمود ميرة - حفظه الله تعالى». 

أقول: قد أثبت فى ثنايا كتاب «كشف الايهام» بما لا يقبل الشك أن امحررين لم 
يريا نسخة «التقريب» الى بخط الحافظ ابن حجر بأعينهماء فضلا عن المقابلة عليهاء 
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اكل يدعي وصلا بليلى وَليْلَى لائر لهم بذاكا». 

والأدهى من ذلك: ادعاؤهما وجود نسخة أخرى هي نسخة العلامة الميرغني 
وما ادعيا ذلك إلا لكون الشيخ محمد عوامة اعتمدها أيضًا في تحقيقه «للتقريب» 
وذلك كي لا يكلفا نفسيهما مشقة المقابلة» وإنما هو أخذ هوامش عوامة وتزويقها 
وإضافتها هماء واليك نص كلام الشيخ محمد عوامت وهو يتكلم عن النسخة الق 
اعتمدها في التحقيق» فقال (ص57): «وقد يسر الله تعالى لي - وأنا في أول عملي - 
نسخة من التقريب مصورة من برلين» وفيلمها محفوظ في قسم مخطوطات مكتبة 
الجامعة الإسلامية في الدينة المنورة قدمها إلي الأخ الكريم العام الفاضل الشيخ محمود 
ميرة - حفظه الله تعالى وجزاه خيرًا. 

ولا بد من تعريف موجز بهذه النسخة لما لها من أهمية» فکاتب النسخة هو 
العلامة الدقيق محمد أمين بن حسن ميرغني الحسيني الحنفي المكي من علماء 
منتصف القرن الثاني عشر الهجري» وأحد تلامذة المحدث الكبير (أمير المؤمنين 
في الحديث) عبد الله بن سالم البصري المكي الشافعي المتوفى سنة ۱۱۳4ه. 
الأمر. 

مر 


۱۳۸ 





عشرون: :)٤٥(‏ 
ثم قابلنا الكتاب على «تهذيب الكمال» بعد أن انتهى تحقيقه وتدقيقه والتعليق 
عليه» وتصحيح ما وقع في طبعته الأولى من أخطاء طبعية وغيرها بإعادة مقابلته على 
جموعة النسخ الخطية التي تحصلت عندنا. ومنها سبعة وسبعون جزءًا بخط المولف 

المزي» ونسخة ابن الهندس و...٠.‏ 

أقول: لا شك لدي في عدم انتباه المحررين لأي قول يتقولانه» فمن أين لهما 
هامش )١‏ إلى أن مؤسسة الرسالة طبعته بمجلداته الخمسة والثلاثين فقالا: «وهي 
الآن بسبیل إعادة طبعه لتقليص عدد مجلداته وذلك بتصغير حجم حرفه وغير ذلك 
من الأمور الفنیقه. وفي (ص4۵ هامش )١‏ قالا: «صدرت طبعة جديدة متقنة عن 
مؤسسة الرسالة» كما أعددنا ضميمة بالأخطاء لمن افتنى الطبعة الأولى». 

فانظر إلى كلام المحررین في نفس هذه المقدمة (ص ۱۰ و0( وقارن بينهما 
ولا أدري أي ذهول قاد هذين المحررين إلى هذا التناقض العجيب الغريب» ففي 
ص(4۵) قالا: «صدرت». وني ص(۱۰) أشارا إلى أن المؤسسة في سبيل إعادة 
طبعه؟ ! . 

ثم إذا علمت أن التحریر طبع سنة (۱۹۹۷م) قبل طبع الطبعة الثانية من 
تهذیب الکمال سنة (۱۹۹۸م) بسنة واحدة تأکدت لك مخاوفك من أنه مجرد 
کلام لا دقة لهء وأنها مقابلة على لا شيء!. 

واحد وعشرون: (ص45): 

قال المحرران : «وآلحقناه فى المتن مسبوقّا بداثرة مطموسة بالسواد (6)». 

أقول: کذا قالا» وكأنها لا يتنبهان لما یکتبان فإذا راجعت التحریر 
بمجلداته الاربعة لم تجد تعقبًا واحدّا سبق بداثرة مطموسة بالسواد. وانما هي 
مطموسة بالحمرة! 


۱۳۹ 


اثنان وعشرون: (ص٦٤):‏ 

قال المحرران: «لقد اجتهدنا في المختلف فیهم فدرسنا ما أثر عن الأئمة في 
حقهم من جرح أو تعديل ووازنا بين تلك الأقوال واطلعنا في بعض الأحيان على 
مرویاتهم إن كانت قلیلة...». 

أقول: لقد استقر في نفوسنا أن المحررين لم يدرسا ترجمة راو واحد وان لم 
يكن له من الحديث غير حديث واحد» بل كان عملهما منصبًا على جميع أقوال النقاد 
في الراوي» ومن خلالها الحكم عليه» فماذا يظن المحرران نفسيهما؟ أهما أصوب 
اجتهادًا من الحافظ ابن حجر أم أنهما عَلِما من أقوال النقاد ما لم يعلمه الحافظ؟ 

ولقد وجدت الحافظ قد درس مرويات أغلب الرواة - كما نبهت إليه فى 
النقطة السادسة عشر - وعلی ضوء دراسته یثبت حکمه بخلاف المحررین؛ إذ 
كانت نظرتهما قاصرة على الاعتماد على الاقوال فقطء وتبعًا لذلك خطنا الحافظ 
في عدد من التراجم كان الصواب فيها للحافظ كما تجده في ثنايا هذا الکتاب. 

ثالث وعشرون: (ص 1۷) قالا : 

«وقد صرفنا عناية خاصة لمن أخرج لهم الشیخان» وتكلم فيهم بعض من 
تكلم» فبينا إن كانا قد أخرجا لهم احتجاجًا أم متابعة أم استشهادّاء وهي مسألة 
غاية في الأهمية». 

أقول: لم يسر المحرران في تطبيق هذه القاعدة على هدّى» وإنما تخبطا فيها 
خبط عشواءء ولقد من الله تعالى علي بالكلام عن هذه المسألة في الفقرة الثالث 
عشرة» فراجعها فلعل الله يكتب لك بها نفعًا . 

رابع وعشرون: (ص4۷) قال المحرران: 

«واتخذنا قاعدة فى أن من وصفه أحد الائمة بالاغراب ثبتنا ذلك» وان لم 
يقل بها سوی ناقد واحد. فان المولف قد اضطرب في ذلك ولا سیما في آقوال 
ابن حبان. ..4. 
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أقول: لم يحفل المحرران كثيرًا بهذاء بل العكس صوابه. حيث دأب 
الحافظ ابن حجر على تثبيت حالة الإغراب من الراوي» تبعًا لقول أحد النقادء أو 
تحصیلا لدراسته الاستقرائية لمرويات ذلك الراوي في حين اندفع المحرران إلى 
تخطئته في ذلك» والصواب فيها مع الحافظ كما في ترجمة (موسى بن طارق 
اليماني) وغیرها . 

ولم يكن صنیع الحافظ مقتصرا على حالة الاغراب وإنما شمل حالة الوهم 
والخطأ والتفرد وغيرهاء وقد سبق لي الکلام عنها في الفقرة السادس عشرة 
فراجعهاء فلعلك تجد فیها ما ينفعك. 


هی هی وهی 




















۱- (۱ تحرير) أحمد بن إبراهيم بن خالد المَؤصليٌ أبو علي» نزيل 
بغدادٌ: صدوقٌ» من العاشرت مات سنة ست وثلاثين. د فق. 


تعقباه بقولهما : «بل: ثقة» وثقه يحيى بن معين» وابن حبان وروی عنه جمع 
من الثقات منهم ابن معين» وأحمدء وأبو زرعة الرازي وأبو داودء ولا نعلم فيه 
جرځا). 


© أقول: فيما قالاه نظرء والحق مع ابن حجرء فابن معين قال فيه: «لیس به 
بأس». (هذیب الكمال ۲4۹/۱ الترجمة ۱) وقال أيضًا فيما نقله عنه الحافظ ابن 
حجر في التهذيب (۹/۱): «ثقة صدوق» وإقرانه للثقة بالصدوق يدل على إنزاله إلى 
رتبة الصدوق الحسن الحديث» فتوثيقه لدينه وصدوقٌ لخفة في ضبطه كما بينته في 
فرائد الفوائد. 


وذهب الشيخ محمد عوامة إلى أن من قيل فيه : «ثقة صدوق» أدنى ممن قيل 
فيه: «ثقة» وأعلى من: «صدوق» فقال: «ذلك أن إحدى الكلمتين تشرح للأخرى 
شيئًا من معناهاء فثقة صدوق - مثلا - أعلى من: «صدوق» فقط لما تستفيد كلمة 
«صدوق» من كلمة «ثقة» كما أن كلمة «صدوق» تؤثر على كلمة «ثقة» وحدها». 
(مقدمة الكاشف ۳۹/۱). 

وأما ابن حبان فلم يوثقه ولكنه ذكره في الثقات (15/8) حسب» وكذا نقل 
ابن حجر في التهذيب (۰)۹/۱ ولذلك قال عنه الذهبي في الكاشف (۱۸۹/۱ 
الترجمة :)١‏ «ونّق»» وهو رسمه فيمن ذكره ابن حبان في «الثقات» ول يوثقه 
بلفظه» والفرق بينهما معلوم كما ذكره ا محرران في مقدمة التحرير (۳۳/۱). 

أما رواية الجمع» فقد أشبعت الكلام عنها في القسم الأول من هذا الكتاب 
وأنها لا ترفع الرواة من رتبة إلى رتبة. 


HO # 
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۲- (۲ تحرير) أحمدٌ بن إبراهيم بن فيل باسم الحيوان المعروف» أبو 
الحسن البالسین نزیل أنطاكيّة: صدوقٌ» من الثانية عشرة» مات 
سنة أربع وثمانين. كن. 
تعقباه بقولهما: «بل: ثقةٌّء فقد وثقه الحافظ ابن عساكرء وقال النسائى بعد 
أن روی عنه: لا باس به وذکر من مه وورعه وثقته». ۱ 
© آقول: الحق مع ابن حجر؛ فالرجل: صدوق حسن الحديث» فهو الأقرب 
إلى تنزيل النسائي رتبته إلى: «لا بأس به». 
وقال فيه: محمد بن الحسن الهمداني : «صالح». (تهذيب التهذيب »)٠١/ ١‏ 
فإنزال النسائي» ومحمد بن الحسن أولى من توثيق ابن عساكر المتأخر . 
والعجبٌ منهما: أنهما اعتمدا قول ابن عساكر هنا فرفعاه إلى: «ثقةا» ولم 
يعتمداه في الراوي الذي بعده وهو أحمد بن إبراهيم البسري فقد وصفه الحافظ 
بأنه «صدوقٌ» كذلك. مع أن النسائي قال فيه: «لا بأس به»» ووثقه ابن عساكر 
كما في تهذيب الكمال (۱/ ۲۵6 الترجمة .)٤‏ 
مع أن ابن فيل وْصِف بأنه: «صالح» وهذا من اختلاف المنهجية. 
4 له و 
۳- ( تحریر) أحمدٌ بن الأزهر بن مَنيع» آبو الأزهر العَبْدي 
التيُسابوريٌ: صدوق كان يحفظ ثم گیر. فصار کتابه أثبت من حفظه 
من الحادية عشرة. مات سنة ثلاث وستین . س ق. 
تعقباه بقولهما : «بل: صدوقٌء وکان لا يحفظ. فقد ذکره ابن حبان فى 
«الثقات» وقال: يخطى. كما أشار ابن عدي إلى وجود بعض المناکیر فى حدیثه: 
وکان ابن خزيمة إذا حدّث عنه قال: «حدثنا آبو الازهر من أصل کتابه!. وهو آمر 
دا على عدم الثقة بحفظه. ويَمْضُدُه أن الحاکم آبا عبد الله قال في مَعْرِضٍ الدفاع 
عنه: ولعل متوهمًا يتومِّم أن آبا الازهر فيه لین لقول آبي بكر بن إسحاق: 
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«وحدثنا أبو الأزهر وكتبته من كتابه» وليس كما يتوهمء لأن أبا الأزهر ك بصره 
رحمه الله تعالی» وكان لا بحفّظٌ حديثه». 

© آقول: هذا اعتراض بارد لا قيمة له. ثم إن هذا الترجم له من شیوخ أبي 
حاتم الرازي كما في #هذيب الكمال 7901//١(‏ الترجمة 5) وقد قال عنه أبو حاتم 
نفسه: «صدوق» كما في الجرح والتعديل (2۱/۲ الترجمة )١١‏ واحرران يوثقان من 
حاله كذلك (انظر: من كتابنا هذا) فهذه مخالفة ظاهرة. 

وقد صحح الدکتور بشار للمترجم له في سنن ابن ماجه (۳/ 10۱ حديث 
۵ ) و(۵/ ۳۲۵ حدیث ۳۷۸۳) فکیف یکون هذا مع نصه آن الصدوق: «حسن 
الحذیث" كما في مقدمته لابن ماجه (۲4/۱) وکذا في مقدمة التحریر (4۸/۱). 


6 ¥ 


4- ( تحریر) آحمد بن إسحاق بن الخصین بن جابر السْلَمیْ» آبو 
ٍسحاق السُرّماري بضم المهملة وبفتحهاء وخكي کسرها واسکان 
الراء: صدوق. من الحادية عشرة» مات سنة اثنتين وأربعين. خ. 
© آقول: کتب المؤلفان هامشًا على قوله: «ویفتحها" وقالا: «لو قال: 
«وقیل بفتحها» لكان أحستّ فان الضمّ هو اختيارٌ المولف المزي ولانه مذهب 
السمعاني في «الأنساب» وابن الأثير في «اللباب»*. 
أقول: هذا صحيح» فان الذي في الأنساب (۷/ ۷۳ طبعة دمشق و۷/ ٠٠١‏ 
طبعة الهند و٣/ ۲۷١‏ الطبعة العلمية): «بضم السين المهملة» وكذا نقله ابن حجر 
فى التهذيب )١5/١(‏ عن السمعاني» ومثله في «اللباب» لابن الأثیر ))١١4/5(‏ 
وكذلك ضبطه السبط في حاشيته على الكاشف (۱ /۱۹۰ الترجمة ۵). 


وأما نسبة القول للمزي فهو من التقول عليه بغير علم» فالمزي لم يضبطه 
بالحروف بل هذا استنتاج بني على أمر غير صحيح» يدل على ذلك تعليق الدكتور 
بشار في تهذيب الكمال (۱/ ۲۲۲ آخر هامش )١‏ إذ قال: 
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«والظاهر لنا أن المزي اعتمد ضم السين ثم كتب في حاشية النسخة أنه 
بالفتح» وإلا فكيف نفسر وجود السين مقيدةٌ بالضم في نسخة ابن المهندس ونسخة 
التبريزي» وبينهما قرابة الخمسة والثلاثين عامًا وقد فُرئتا على المؤلف؟ فتدبر 
الأمر جِيدًا». 

أقول: تدبرته فوجدته لا سعف من جَرَمٌ بأنه اختيار المزي» وكيف يختار 
المزي الضمء ثم يكتب في الحاشية: «بفتحها», ولا أدري من أين أتى الدكتور 
بشار بهذا عن المزي» والدكتور قد صرح في الجزء الأول (ص۱٩)‏ حینما وصفت 
النسخ الخطية بأن النسخة التي اعتمدها بخط المؤلف تبدأ من ترجمة (أحمد بن 
صالح المصري» وكذلك لا يُسلم له اتفاق نسخة ابن المهندس ونسخة التبريزي 
على أنه اختيار المزي؛ والله أعلم . 

HH #‏ 
مو- - ٩(‏ تحرير) أحمد بن إسماعيل بن محمد اسهم أبو حذافة: 
ساف ما سحیخ وأ في خر من العاشرة مات سنة تسع 
وخمسین. 
تعقباه بقولهما : «بل: ضعیف» ضعفه ابن قانع » والدارقطنيٌ في رواية» وت رکه 
أبو احمد الحاکم. وكذّبه الفضل بن سهل. وقال ابن حبان في «المجروحین) : 
يروي عن الثقات ما ليس يُشبه حديتٌ الأثبات. وذكر ابن عدي: أنه خدث عن 
مالك «بالموطأ»؛ وحدث عن غيره بالبواطیل». 

© أقول: كلام الحافظ ابن حجر لا اعتراض عليه ولا إشكال فيه» فروايته 
للموطأ صحيحة لا اعتراض عليها. أما تخليطه في غيره فهذا سبب تضعيفه من 
البعض الذين ذُكرواء غير أنه لم يتعمد ذلك بل كانت تدخل عليه. 

وقد دافع عنه الخطيب البغدادي دفاعًا مجيدًا فقال: الم يكن ممن يتعمد 
الباطل ولا يدفع عن صحة السماع من مالك». ثم ساق بسنده إلى القاضي 
الحسين بن إسماعيل» عن أبيه قال: سألت آبا مصعب عن أبي حذافت فقال: 
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كان يحضر معنا العَرْض على مالك . ثم ساق قول الدارقطني: «أبو حذافة قوي 
السماع عن مالك». وساق كذلك قول الدارقطني: «روى الموطأ عن مالك 
مستقيمًا». ثم قال الخطيب: «سألت البَرّقاني عن أبي حذافة. فقال: كان الدارقطني 
حسن الرأي فيه» وأمرني أن أخرج حديثه في الصحيح». (تأريخ بغداد ٠ ,)۲٤/٤‏ 
أقول: وليس له في الكتب الستة سوى حديث واحد عند ابن ماجه برقم 
(۲۱۷۳) روى عن مالك» عن نافع» عن ابن عمر» أن النبي كله نهى عن النجش. 
وهو حديث صحيح متفق علیه علمًا بأن الدكتور بشار حكم عليه في تعليقه 
على سنن ابن ماجه (۳/ ٥۳۳‏ حديث ۲۱۷۳) بصحة إسنادهء مع قوله في التحرير 
عن المترجم له: «ضعيف»» ومعلوم أن منهجه مع من أطلق عليه: «ضعيف» لا 
يتقوى بالمتابعات كما نص عليه في مقدمة التحرير (4۸/۱) فأي مناقضة هذه؟! 
والعجب منهما كيف جروا على تضعيفه» وهما يزعمان أنهما يخبران مرويات 
الراوي كما في مقدمتهماء والامام الذهبي كان دقيقًا حينما حكم عليه في الكاشف 
(۱۹۰/۱ الترجمة ۸) بقوله: «ضُعْف)» ولم يحكم عليه بالضعف وبين العبارتين فرق. 
سف عَلَى عِلْم تضاح أصُولُهُ ‏ من جَهْل مُبْتَدي وَوَهْمِ مُحَفْق 


من جاء بخرا أو اراد رُكوبَهُ ‏ هلا أنَى بِسَفِيئَةَلَمْ خرن 
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5- (۱۱ تحرير) أحمد بن أيوب بن راشد الضَّبِّيُ الشّمِيريء بفتح 
المعجمة أبو الحسن: مقبول» من العاشرة. بخ. 
تعقباه بقولهما: «بل: حسن الحديث إلا عند المخالفت فقد روى عنه جمع» 
وذكره ابن حبان في الثقات. 
© أقول: الحق مع ابن حجرء فالرجل مقبول في المتابعات والشواهد» ضعيف 
عند التفردء وابن حبان لم يوثقه بل ذكره في الثقات 00 وفرق بين الأمرين» ثم 
3 ابن حبان قال فيه: «ربما أغرب»» والاغراب فيمن لم يوثقه أحد يُوَثّر على 
الراوي كما هو مبين في (أثر علل الحديث: ۱ - ۱4۱) ثم إن رواية الجمع عن 
الراوي لا تعطيه تقوية. فالأصل في هذا الراوي ما ذكره الحافظ ابن حجر. 
ولهما في نحو هذا مئات التراجم لم أتعقبهما خشية تضخم الكتاب» ولكني 
أشرت بهذا المثال إلى نظائره. 
HF #‏ 
/ا- (۱۲ تحرير) أحمد بن ینبل بن ۶ قريش » أبو جعفر اليامِيٰ› بالتحتانية 
قاضي ا صدوقٌ له آوهام» من العاشرة مات سنة ثمان 
وخمسين.ات 
تعقباه بقولهما : «بل: هو كما قال ابن عدي : يكتب حدیثه مع ضعفه) . 
© أقول: عبارة الحافظ لا اعتراض عليهاء فالرجل: «صدوق»» ولم يرل إلى رتبة 
الصدوق إلا لأوهامه اليسيرة» فالحكم فيه «صدوق» باستثناء الأحاديث التي وهم فيها 
وهي قليلة جِدّاء لذا قال فيه النسائي: «لا بأس به“ وقال عبد الرحمن بن أبي حاتم : 
«محله الصدق». (ابرح والتعديل ؟/ 4الترجمة ۰۱۷ وتهذيب الكمال ۲۷۱/۱ الترحة 
۳ والكاشف ١‏ /۱۹۰ الترجمة۰)۱۰ وقد أسند الخطيب في تأريخه (44/4) إلى 
عبد الكريم بن أبي عبد الرحمن» عن. أبيه قال: «أحمد بن بديل كوفي: لا بأس به». 
ونقلهما عن ابن عدي جاء مبتورًا فلم تفهم عبارته ولم يدل على معنى 
استدراكهم فعبارته: «حدث عن حفص بن غياث وغيره أحاديث أنكرت عليه» وهو 


۱6۰ 





ممن يُكتب حدیثه على ضعفه». هكذا نقلها المزي عنه (۱/ ۲۷۱ الترجمة ۰0۱۳ 
(وانظر : الكامل ۱ طبعة دار الفكر و١/ 7٠00‏ طبعة آبی سنة) . 

ولیس له فی ابن ماجه إلا حديث واحد برقم (۸۳۳) أخطأ فيه» قال فيه الحافظ 
ابن حجر في الفتح (۲:۸/۲ عقيب :)۷٦١‏ «ظاهر إسناده الصحة إلا أنه معلول». 

وله في الترمذي ثلاثة أحاديث: 

الأول: برقم (۲۰۵۲) حسته الترمذي. 

والثاني : برقم (۲۳۷۳) قال فيه الترمذي : احسن صحيح؟ . 

e‏ 4 فنا 
۸- (۱۳ تحریر) آحمد بن بَشِير المَحْوِي» مولی عمرو بن خریث آبو بكر 
الكوفي : صدوق له آوهام من التاسعت مات سنة ۱۹۷. خ ت ق. 

تعقباه بقولهما : «بل : صدوق له مناکیر » فقد قال ابن معین : لیس بحديثه 
بأس وقال آبو حاتم وأبو ررّْعة الرازیان: صدوق. وقال ابن نمیر: كان صدوفّا 
حسن المعرفة بأيام الناس حسن الفهم. وقال النسائى: ليس بذاك القوي وفي 
رواية: لیس به بأس . وقال الدارقطني : ضعيف يعتبر بحدیثه» وفي رواية: لا باس 
به» وقال عثمان بن سعید الدارمي وحده: متروك وتعقّبه الخطیب البغدادي 
فقال: ليس حاله الترك وانما له أحاديث تفرد بروايتهاء وقد كان موصوفًا بالصدق» 
وساق له ابن عدي في «الكامل»: بعض أحاديثه المنکرة روى له البخاري حديئًا 
واحدًا فى كتاب الطب متابعة (0)۵۷۷۹. 

© أقول: هذا اعتراض معترض عليه» بتي على أصل خاطئ» وهو أنهما 
وصفا أخطاءه بالمناكير» ولفا المناكير أحاديث الضعيف التي خالف فيها الثقات 
وأحمد بن بشير لم يكن ضعيمًا بل هو: «صدوق»ء وقد أنزل من رتبة الثقة إلى 
الصدوق ؛ پسیب هذه الأوهام اليسيرة الق وقعت في روايته. 
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وإنما قال مؤلفا التحرير هذا اعتمادًا على نقل عثمان الدارمي عن ابن معين 
قوله: «متروك». وهو في تأريخه (۰)148 لکن عثمان هذا قد وهم في نقله عن ابن 
معين» فابن معين قال فيه : «ليس بحدیثه بأس»» كما هو ثابت برواية الدوري (۲/ 
٩‏ الترجمة ۲۳۹۲). والدوري هو المقدم في رواة ابن معين» وهما قد نقلا هذا 
عن ابن معين أولاء ولم يحررا قول ابن معين في المسألة. 

والعجب منهما أنهما لم ينتبها إلى المترجم له بعده في «التقریب». وهو 
أحمد بن بشير البغدادي الذي ساقه الحافظ تييرّاء فقال فيه: «متروك خلطه عثمان 
الدارمي بالذي قبله وفرّق بينهما الخطيب فأصاب». 


وقد ذكر العلماء وهم الدارمي في نقله عن ابن معين» فقد ذكر الخطيب في 
تأريخ بغداد (47/4) أن الدارمي وهم في ذلك فالمتروك هو أبو جعفر أحمد بن 
بشير البغدادي» أما هذا فموصوف بالصدق وقد تفرد بأحاديث. 
واستدراك الخطيب على عثمان ذكره المزي في (تهذيب الكمال ۲۷۹/۱ 
الترجمة )١5‏ وأقره. والعجب منهما أنهما نقلا عن الخطيب» ولم ينقلا توهيمه 
لعثمان» فأين الدقة؟!. 
من تاه للا فن الس مره اما نهازا من باللَيْل بَهییو؟! 


عمو مگ و 4 وی م ۳ ۳ ۰ 
وَمَنْ رَأى في عَيُوم الصّيِفٍِ مَاطِرةٌ ."ما اسراب وی الْأوْهَام يُمْطيه؟! 


الحافظ في مقدمة الفتح ص۳۸۵ - :۳۸١‏ «أخرج له البخاري حديئًا واحدًا تابعه 
مروان بن معاوية وأبو أسامة». 


وليس له في ابن ماجه سوى حديث واحد (۰)۲۹۵۰ وقد تناقض الدكتور 
بشار فقال: «إسناده صحيح»» مع أنه ذكر في منهجه أن الصدوق: احسن 
الحديث» كما في مقدمة التحرير (۸/۱:). 
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وله في الترمذي ستة أحاديث: 

الأول: برقم (۲۰۷۰): «الدال على الخير كفاعله»» استغربه الترمذي؛ لأن 
في سنله شبيب بن بشر. 

والثاني: برقم (۳۰۰۶) حسنه الترمذي. 

والثالث: برقم (۳۵۹۱) حسنه الترمذي. 

والرابع : برقم (7177) استغربه الترمذي؛ لأن في سنده عيسى بن ميمون 
الأنصاري» وهو: متروك. وقد تحرف أحمد بن بشیر عند الدکتور 
بشار إلى أحمد بن منصور. 

والخامس : برقم (۳۹۱۲) استغربه الترمذي ؛ لأن في سنده مجالد بن سعيد. 

والسادس: برقم (۳۹۱۳) استغربه الترمذي أيضًاءٍ لأن في سنده مجالد بن 


سعيك . 


ثم لي تعقب آخر على المحررين» فقد كتبا وفاة المترجم له بالأرقام متابعة 
للشيخ محمد عوامة في طبعته الأولى للتقريب (ص۷۸ الترجمة ۰0۱۳ وبقي مُصِرًا 
عليها في طبعته الرابعة (ص‌۷۸ الترجمة »)١‏ ویعرف من مارس التقريب أن ليس 
من منهج الحافظ ابن حجر إثبات الوفيات بالأرقام» وانما كان يثبتها کتاب وهكذا 
وردت في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۱/ ۱۲ الترجمة )١5‏ وفي طبعة مصطفی 
عبد القادر عطا (۳۱/۱ الترجمة ۰6۱۳ وفي مخطوطة الأوقاف (ورقة: ۳ أ). 


فلا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظیم 


2 # #* 


۱۰۴ 


4- (۱۷ تحرير) أحمد بن أبي بكر بن الحارث بن رُرَارَة بن مُصعب بن 
عبد الرحمن بن عوف» أبو مُصعب الرُّهْرِيٌ المَدَنِيُء الفقيه: صدوق 
عابَهُ أبو حَيْثَمَةٌ يلفتوى بالراي» من العاشرة» مات سنة اثنتين 
وأربعين وقد نی على التسعين. ع. 
تعقباه بقولهما : «بل : ثقة› فقد احتج به البخاري ومسلم في «صحيحيهما» 
ووثقه مَسْلَمَة بن قاسم الأندلسي» وابن حبان وقال الذهبي: ثقة حجة. وقال آبو 
حاتم وأبو زرعة الرازيان: صدوقء على أن أبا حاتم قد روى عنه. فهذا التعبير يريد 
به التوثيق. ولا نعلع فيه جرحًا سوى قول أبي خيثمة لابنه: الا تكتب عن أبي 
مصعب وأكتب عمن شئت». وهي عبارة استغربها الذهبي. وذكر ابن حجر أنه 
يحتمل أن يكون مراد أبي خيثمة دخوله في القضاء أو إكثاره من الفتوى بالرأي 
وليس هذا بجرح معتیر». 
© أقول: لا ضير على الحافظ ابن حجر في إنزاله إلى مرتبة: «صدوق» فهذه 
هي اللفظة التي أطلقها عليه أبو حاتم وأبو زرعة الرازيان. 
فضلا عن قول أبي خيثمة: «لا تكتب عن أبي مصعب. واكتب عمن شئت» 
واعتلالهما بأن البخاري ومسلمًا قد احتجا به. 
أقول: هذا صحيح ولكنهما إنما أخرجا عنه من روايته للموطأ. وقد أخرج له 
البخاري تسعة أحاديث» ومسلم ثلاثة أحاديث (تهذيب الكمال ۲۸۰/۱ الهامش)۰ 
ورواية الموطأ عند الشيخين عن جماعة من الرواق فهو متابع في ذلك عند 
الشيخين» وفرق بين ما اعتمداه في الأصول وبين ما توبع عليه الراوي كما ذكر 
المحرران نفسهما (التحرير ۲۹/۱ 
أما اعتلالهما بأن أبا حاتم روى عنه» وأطلق عليه لفظة: «صدوق» وهو يريد 
الثقة بهذا التعبير فقد بينت بطلان هذه النظرية فيما سبق. 


أما توثيق مسلمة بن قاسم الأندلسيء وذكر ابن حبان إياه في الثقات (۸/ 
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۱ وتوثيق الذهبي فهي لا تقاوم إنزال أبي حاتم وأبي زرعة وأبي خيثمة» 
والقول الأصح قول الحافظ والمتأخرون لا يقاومون المتقدمين» فالتعويل في مثل 
هذا على المتقدم. 
RHF ¥‏ 
۰- (۲۰ تحرير) أحمد بن جَتّاب بفتح الجيم وتخفيف النون» ابن 
المغیرة المصْیصیٌ. آبو الولید: صدوق. من العاشرة. مات سنة 
ثلاثين. م د س. 
تعقباه بقولهما: «بل: ثقةء فهو شبح مسلم في «الصحيح» وروى عنه جمع 
غفيرٌ من الثقات منهم أبو داود» ووثقه ابن حبان وأبو عبد الله الحاكم. وقال أبو 
حاتم وصالح جَرّرة: صدوق. ولا نعلم فيه جرخا؟. 
© أقول: القول قول الحافظء فهو: «صدوق». 
أما أنه شيخ مسلم فهذا لا يلزم منه أن يكون ثقةٌ في أعلى المراتب» إذ إن شیوخ 
مسلم في الغالب يروي عن جماعتهم فلا يلزم فيه أن يكون أعلى مراتب الثقات. 
أما رواية الجمع الغفير فلا ترفع حال الصدوق إلى الثقة. 
وأما ذكر ابن حبان المترجمٌ له في الثقات »)2١7/8(‏ وتوثيق الحاكم فلا 
يقاوم إنزال صالح جزرة وأبي حاتم إياه إلى الصدوق؛ لذلك جاءت لفظة الحكم 
عليه عند الذهبي في الكاشف ۱٩۹۱/۱(‏ الترجمة :)١7‏ «صدوق»» والمحرران لم 
ينقلا قول الذهبي» وهما حريصان على ذلك إذا كان يؤيد قولهماء فماذا حدا مما 
بدا حتى يُرى ترك كلام الذهبي؟!. 


3 ٩۶ # 


100 


-١‏ (۲۱ تحرير) أحمد بن جَوَّاسء بفتح الجيم وتشديد الواو وآخره 
مهملة. الحَتّمَيُء أبو عاصم الكُوفَىُ: ثقةٌ من العاشرة» مات سنة 
ثمان وثلائین . م د. 
© آقرل: هکذا النص عندهما بزيادة الواو قبل : «آخره»» متابعة للشیخ محمد 
عوامة في طبعته للتقریب (ص‌۷۸ الترجمة ۰6۲۱ والواو ۸ ترد في طبعة عبد الوهاب 
عبد اللطیف (۱۳/۱ الترجمة ۰0۲۲ ولا في طبعة مصطفی عبد القادر (۱/ ۳۲ الترجمة 
۰۱ ولا في مخطوطة ص(الورقة: ۳ [). 
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۲- (۳۸ تحرير) أحمد بن سعيد بن شیر الهَمُدانيٰ» أبو جعفر المضري: 
صدوق من الحادية عشرة» مات سنة ثلاث وخمسين. د. 

© آقول: مکذا آثبتا النص» وقالا في الحاشية: «هكذا في الأصل والصواب: 
«بشر» كما عند الزي وغرها. 

آقول: لئن كان ابن حجر قد أخطأ في کتابته «بشیر» فان هذه الترجمة جاءعت 
على الصواب «پشر» في مخطوطة الأوقاف (ورقة: ۳ أ)» ومخطوطة ص(ورقة: ۳ 
ب)» وفى طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۱۵/۱ الترجمة (to‏ وطبعة مصطفی 
عبد القادر /١(‏ 4" الترجمة ۳۸). 


ث ما بالهما يصححان شيئًا من «التقريب» اعتمادًا على «التهذیب»» وأين 
ذهبت نسخة اليرغني» التي لا تری ها ذكرًا الا في القدمة ومواضع يسيرة سأنبه 
علیها؟ فلا فخر هما في هذا الاستدراك لا سيما إذا علمت آخری وهي أنهما 
آخذاه من استدراکات الشيخ محمد عوامة على طبعته الثالثة (ص ۰6۷5۷ والتي کتبها 
سنة (۱8۰۹ه)» كما في مقدمته لطبعته الثالثة. أي : قبل تسع سنین من صدور 
تحريرهماء فتنبه . 
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٩ -۲‏ (44 تحرير) أحمد بن سان بن أسد بن جبّان. بكسر المهملة 
بعدها موحدة» أبو جعفر القَكلَان الواسطئ: ثقةٌ حافظ من الحادية 
عشرة مات سنة تسع وخمسين» وقيل: قبلها. خ م د س ق. 
© أقول: هكذا أثبتا رقومه وقالا في الحاشية: «هكذا في الأصلء ول يرو له 
النسائي في «السئن الكبرى» لكن روى له في «حديث مالك» ورقمه: كن». 
ولي عليهما في هذا ملاحظات: 
الأولى: أن الرقم جاء على الصواب في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف ٠١/١(‏ 
الترجمة 00(« وفى طبعة مصطفى عبد القادر /١(‏ 0" الترجمة 06 
ومخطوطة ص(الورقة: ۳ ب)» ومخطوطة الأوقاف (الورقة: 4 أ). 
فلم يعد لهما جديد في التنبيه إليه والفضل للسابق. 
الثانية : إن هذا التعليق والاستدراك مأخوذ من استدراكات الشيخ محمد عوامة 
على طبعته الثالثة للتقريب (ص۷۲۷). 
الثالثة : نص ابن حجر في تهذيب التهذيب (۱/ )١‏ على رواية النسائي فقال: 
«وقد روى النسائي عنه في السنن الكبرى عدة أحاديث في الحدود 
والطلاق وغير ذلك». 
ومن عجب!! أن الدکتور بشار نقل هذا النص بحروفه في تعلیقه على تهذیب 
الکمال (۳۲۲/۱ الهامش ۰6۲ ثم ها هو ينفي هذا بشکل قاطع هناء فتدبر مبلغ 
التناقض!!!. 
أقول: فإذا ثبت أن النسائي روى عنه في الكبرى» لم يعد هناك سبيل إلى 
الاعتراض على الحافظ ابن حجر» حيث أنه نص فى مقدمته (۱/ ۲۷ طبعة مصطفى 
عبد القادر) على جواب هذا فقال: «فإذا كان حديث الرجل في أحد الأصول 


)١(‏ تكرر هذا الرقم سهوًا. 
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فأين تحريرهما وتدقيقهما ومراجعتهما للمصادر الأصول؟! فإذا انتفت هذه 
الأمور علمت أنه ليس إلا الهوىء وتعجل الوصولء والسير وراء الاشتهار على 
حساب الحق والإنصاف» نسأل الله العافية والسلامة. 

4 ۶ 4 
۳- (45 تحریر) أحمد بن شبیب بن سعید الحَبَطِىٌ» بفتح المهملة 
والموحدة. آبو عبد الله البَصْريٌ: صدوق. من العاشرت. مات سنة 
تسع وعشرین. خ خد س. 

تعقباه بقولهما : «بل: ثقةء فهو شيخ البخاري في «الصحیح» ووثقه آبو حاتم 
الرازي» وابن حبان وقال ابنْ عدي: قَبلّه أهل العراق ووثقوه. آما تضعیف الأزدي 
له فلم يَلتَفْت إليه احذ. والأزدي کلم فيه . ۱ 

© أقول: القول قول الحافظ ابن حجر ولا اعتراض عليه في ذلك. 

وتعليل المحررين بارد لا قيمة له وهو مجانب للصواب. فكونه شيخ البخاري 
لا يلزم منه أن لا يكون صدوفا. وإطلاقهما توثيق ابن حبان هكذا لا يجوزء فإنما 
ذكره ابن حبان في «الثقات» (۱۱/۸) وم يعمل فيه التوثيق. وفرق بين الأمرين كما 
هو معروف» وكذا نص عليه احرران في القدمة (۳۰/۱ - 4”") 

وكذلك لا يجوز إطلاق التوثيق عن أبي حاتم فعبارته: «ثقة صدوق» كما نقله 
المزي في تهذيب الكمال (۱/ ۳۲۷ الترجمة 4۷) وفي الجرح والتعديل (۲/ 080 
الترجمة ۷۰): «ثقة». وعند الحافظ ابن حجر فى تهذيب التهذيب :095/١(‏ 
«صدوق» فقط. فكان على المحررين أن ينبها إلى ذلك. 

ثم إن هناك قولا آخرّ في المترجم له هو قول ابن خلفون: «لا بأس به» 
(تهذيب الكمال ۳۲۷/۱ هامش ۲) ولم يذكره المحرران» وكذلك توجد أقوال 
آخری» انظرها في تهذيب التهذيب (5/1") وكل ذلك يؤيد أن الحق مع ابن حجر. 


قشل یمن حَرَرَ التفریب مَعْذِرةٌ ‏ کرت شَيْئَا وعابث عَنْكَ آنباه؛ 


۱۰۸ 





4 (05 تحرير) أحمد بن عبد الله بن الحكم بن أبي قَرُوة الهاشميٌ 
يعرف بابن الكُرّدي» أبو الخسین البَصْريٌ: ثقةٌ» من العاشرق 
مات سنة سبع وأربعين. م ت س. 
© أقول: هكذا آثتای وقالا في الهامش: «هكذا بخط الصنف» وهو وهم 
وصوابه عند المزي: ابن فروة» من غير أبي». 
أقول: أنى لهما هذاء لولا أنهما أخذاه من تعليقات الشيخ محمد عوامة على 
طبعته للتقريب (ص۸۱) إذ قال: «ابن أبي فروة هكذا بخط المصنف وعند 
المزي: بن فروة» . 
فهكذا يكون التعقب وإلا فلا!!!. 
F‏ ود 
٩۰( -۵‏ تحریر) أحمد بن عبد الله بن محمد بن عبد الله بن آبي السّفْر 
بفتح الفاء سعيد بن يُخيدء بضم التحتانية وكسر الميم» يكنى أبا 
عُبيدة» الکوفی: صدوق يهم من الحادية عشرة مات سنة ثمان 
وخمسین. ت س ق. 
تعقباه بقولهما : «بل: ضعیف یعتبر به في المتابعات والشواهد فقد قال فيه 
النسائي : ليس بالقوې» وقال آبو حاتم: شیخ. ولم يبق سوی توثیق ابن حبان*. 
© أقول: بعيدٌ هذا فقد قال الذهبي في «الکاشف» (۱۹۷/۱ الترجة 9۰): 
«صدوق»» وتوثيق ابن حبان (۳:/۸) هنا معتبر؛ لأنه بعد أن وثقه أخرج له في 
«صحيحه» كما في «تهذيب الكمال» (۱/ ۳۹۷ هامش ۲). 
ثم إن المترجم من شيوخ أبي داود» والمحرران يوثقان شیوخ أبي داود قال 
ابن حجر في التهذيب (4۹/۱): «قلت: روى عنه أبو داود في كتاب بدء الوحي». 
وليس للمترجم له في سنن ابن ماجه سوى حديثين (1515) و(4۱۰۲) وهما 
ضعيفان» وليس هو علتهما بل غيره. 


۱۹ 


وله في الترمذي خمسة أحاديث: 

الأول: برقم (AV)‏ وهو حديث صحيح . 

والثانى : برقم )١551(‏ حسنه الترمذي. 

والثالث: برقم (۲۰) قال فيه الترمذي : (حسن صحيح غریب». 

والرابع: برقم (5515) حسنه الترمذي. وفي بعض النسخ صححه وكذلك 

صححه الدارقطني في العلل (۱۲۹/۳ س .)7١5‏ 

والخامس : برقم (۳۲۳۳) قال فيه الترمذي: (حسن صحيح غريب». 

فبعد هذا يكون الحق مع ابن حجر في أنه صدوق حسن الحدیث الا في 
الأحاديث التي وهم فيها. 

HF‏ لد 
5- (؟5 تحرير) أحمد بن عبد الله بن يوسف العَرْعَري بمهملات: 
مستونٌ من الحادية عشرة. ق. 

تعقباه بقولهما: «بل: مجهول. تفرد ابن ماجه بالرواية عنه, وقال الذهبي: 
لا يعرف». 

© أقول: هذا الراوي ليس له في ابن ماجه سوى حديث واحد (۲۳۸۲) وهو 
حديث: «العائد في هبته كالكلب يعود في قيئه» من حديث ابن عمر. وهو حديث 
صحيح متفق عليه من حديث ابن عباس (البخاري ۲۰۷/۳ ومسلم 14/۵). 

وقد قال سبط بن العجمي في حاشيته على الكاشف (۱۹۸/۱ الترجمة ۵۲): 
(ذکره السروجي فی الثقات»۰ فلا داعي لهذا الاستدراك ؛ إذ إن الحافظ ابن حجر 
ینظر في المرجحات والقرائن المحيطة التي تحف الراوي» فیوازن ویقارن بين 
الأقوال والادلت ثم یحکم. 


¥ و 


۷- (54 تحرير) أحمد بن عبد الجبار بن محمد العٌطاردي. 

قال الحافظ : «لم يثبت أن أبا داود أخرج له). 

© أقول : لکن مؤلفا التحرير استدركا رقم أبي داود (د) بين هلالين» وم 
يعللا ذلك. على أن الزي لم يرقم له برقم أبي داود في تهذيب الكمال (۲۷۸/۱ 
الترجمة 16): وكذلك ۸ يرقم له الذهبي في الكاشف (۱۹۸/۱ قبيل 04) بل قال: 
«أخطأ من قال: روى عنه أبو داود». 

ثم إن الحافظ قال فيه: «ضعيف وسماعه للسيرة صحیح . وهما قالا: 
«صدوق حسن الحديث ربما خالف». 

وعللا التضعيف ولم يستوعباه» فقالا: «وسبر ابن عدي حديثه فلم يجد له 
حديئًا منكرًا»» وتمامه: «وإنما ضعفوه؛ لأنه لم يلق من يحدث عنهم». (تهذيب 
التهذیب ۱ - ۵۲ وانظر: الكامل ۳۱۶/۱ طبعة أبي سنة). 

وأهملا كثيرًا ممن جرحه فقد ذکر الحافظ ابن حجر في التهذیب : «قال ابن 
أبي حاتم کتبت عنه» وأمسکت عن الرواية عنه لکثرة کلام الناس فيه»» ونقل عن 
مطین قوله: «کان یکذب»» ونقل عن أبي آحمد الحاکم: اليس بالقوي عندهم؛ 
ترکه ابن عقدة»» ونقل عن ابن عدي: «رأيت أهل العراق مجمعین على ضعفه*. 
(الکامل ۱ طبعة أبى سنة» وتهذیب التهذیب ۵٩۱/۱‏ - ۵۲). 

نا ۷ 
۸- (55 تحریر) أحمد بن عبد الرحمن بن عبد الله بن سعد بن عثمان 
الدَشْتَكئُ» بفتح أوله وسكون المعجمة وفتح المثناة الفوقانية 
مقرئ»› لقبه حَمُدونَء صدوقء من العاشرة. د. 

تعقباه بقولهما: «بل: ثقةء فقد وثقه مسلمة بن قاسم الأندلسي وروی عنه أبو 
داود في السئن» وهو لا يروي فيها إلا عن ثقة» وأبو حاتم الرازي» وقال: كان 
صدوقًاء وهو من رسمه في ثقات شیوخه. ولا نعلم فيه جرحًا». 


۱۱ 


© أقول: القول قول ابن حجرء وقد سبقه إلى هذا الذهبى في الكاشف (۱/ 
۸ الترحمة ٥‏ فقال: «صدوق» وسلفهما أبو حاتم فاجتماع هؤلاء الأئمة الثلاثة 
الكبار آقوی من حكم مسلمة بن قاسم . 

أما قضية توثيق شیوخ أبي داود فقد سبق بطلانهاء ثم إن المحررين كثيرًا ما وصفا 
غير واحد من شیوخ آبي داود ب «الصدوق» الأمر الذي يدل على عدم المنافاة. وكذلك 
قضية توثيق شیوخ آبي حاتم الذين قال فيهم: «صدوق» وقد تقدم بطلانها. 


4 ا 


4- (۷۱ تحرير) أحمد بن عبيد الله بن سهيل بن صر العُدان بضم 
المعجمة والتخفيف بَضْريٌّ يكنى أبا عبد الله: صدوقٌ» من العاشرة 
مات سنة أربع وعشرين وقيل بعد ذلك. خ د. 
تعقباه بقولهما: «بل: ثقة؛ إذ روى عنه البخاري في «صحيحه» (۰)۳۹۶۲ 
وأبو داود وأبو زرعة وأبو حاتم الرازیان. فهو شيخهم وقال أبو حاتم : صدوق ولم 
نجڏ فيه جرحّاء ولو لم يكن : ثقة عند أبي حاتم لما روى عنه. وقد لاحظنا أن أبا 
حاتم يطلق كلمة: صدوق على كثير من شيوخه الثقات تحريًا". 
8 أقول: هذه مقولةٌ يعوزها الدليل ويكفي لردها القلیل» فالرجل أعلى 
ما قبل فيه: «صدوق» وهو قول أبي حاتم» وبه قال ابن حجر. 
أما احتجاجهم برواية البخاري فهو متابع تابعه ستة من الرواة منهم أحمد بن 
حنبل في مسنده (104/5) وعلي بن عبد الله عند البخاري (۵۷/۳) وأبو بكر بن 
أبي شيبة» وابن نمير» وأحمد بن المنذر عند مسلم (۳ /۱۵۰) وحسين بن حُريث 
عند النسائي في «السئن الكبرى» كما في تحفة الأشراف (4004) على اختلاف يسير 
في الرواية» والخالف هم هو ابن عبيد الله الغداني: وهو أكبر دليل على تتزیله إلى 
مرتبة: «صدوق» فسقط احتجاجهم برواية البخاري» على أن احررین في مقدمتهما 
للتحریر (۲۹/۱) ذکرا: أن البخاري ينتقي من أحاديث الشیوخ» ومن روی عنه في 
التابعات ليس کمن روی عنه في الأصول واحلال واطرام فتنبه؟۱. 


۱۹ 


أما رواية أبي داود وأبي زرعة وأبي حاتم فهي لا ترفع الراوي من «صدوق» 
إلى اثقة». 
وقد تناولت في القسم الأول من الكتاب هذه القواعد الشاذة التي انتهجها 
المحرران» وبينت بطلانها بما يشفي الصدور. 
*# ¥ 4 
۰- (۷۸ تحریر) آحمد بن عُبيد بن ناصح » آبو جعفر التّحويٌ» یعرف 
بأبي عصیدة قيل: إن أبا داود حکی عنه وهو لین الحدیث. 
وهو من الحادية عشرة مات بعد السبعين. 
قالا في الهامشس: «أضاف الشيخ الفاضل محمد عوامة رقم أبي داود بين 
حاصرتين» ولو تركه من غير رقم لكان أحسن - كما فعل المزي - لأنه لم ينبت 
أن أبا داود روى له). 
© أقول: هذا الذي قالاه» دليل على أنهما تتبعا طبعة الشيخ عوامة »وأخذا 
ما بمكنهما اتخاذه طريقًا للتناوش مع ابن حجر من غير عزو الكلام إلى قائله إمعانًا 
في تأكيدهما على الأمانة العلمية ومقتضياتهاء وبركة العلم: نسبته إلى أهله. 
أقول: إذا كان هذاء فما بالكما وافقتماه على عين هذه المسألة في الترجمة 
رقم 4ن فهل هذا إلا من اضطراب المنهج وفقدانه» ومن كان بيته من زجاج 
فلا يقرب للحجر. 
اللهم إنا نسألك العفو والعافية 


# # 3# 


© أقول: هكذا أثبتا رقمه (م) فقطء وهو قصور تابعا فيه الشيخ محمد عوامة 


۱۳ 


(ص۸۳ الترجمة ۰6۸۳ وني تبذيب الكمال (4۱۲/۱ الترجمة 84) رقم له: «م ل» 
ونص على ذلك فقال: «روى عنه مسلمء وأبو داود في كتاب المسائل». وكذا في 
تبذیب التهذيب ۳/0(« وی طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف ۲۲/١‏ الترحمة 
40( وفي طبعة مصطفى عبد القادر (۱/ 1۲ الترحمة «(AY‏ بل وفي طبعة عادل مرشد 
(ص ۲۳ الترجمة ۸۳) وني الخلاصة (ص۱۰). 
أهكذا تکون المقابلة على تهذیب الکمال!!۰ أم هو مجرد الادعاء والتهویل 
ومحاولة استمالة الغمر من الناس» بالتمویه والکلام الخالي من المصداقية. 
ومن هذا: نتیقن أن لا نسخ ولا مقابلة ولا أصل ولا أصول أصلية أو 
فرعية . 
نئلولا رة العَيني ن فلا انا المع 
یف مفقبب ل نط و النسم وَالْجصَيْمٌ 
داب رازفا سجر کل سورع 
نسأل الله العافية وحسن الخاتمة 
# 4 + 
۸٩( -۲‏ تحریر) أحمد بن قَضَّالةء بفتح الفاء آبو المئذر 
النسائيٌ : صدوق ريما أخطأء من الحادية عشرةق مات سنة 
تعقباه بقولهما: «قوله: «ربما أخطأ)» استفادها ابن حجر من قول مسلمة بن 
قاسم الأندلسي» وأما النسائي فقال: «لا بأس به». والأخذ بقول مسلمة وترك قول 
النسائي فيه نظر؛ إذ لا مجال للمقارنة بينهما فهو: صدوق حسن الحدیث». 
© أقول: هذا اعتراض بارد لا قيمة له وَرَعْم المحررين: أن لا مقارنة بينهما 
غير ملم هما. فقول مسلمة بن قاسم: «لا باس به كان يخطئ» ولا فرق بين قوله 


155 





وقول النسائي ١لا‏ بأس به»» والذي «لا بأس به» هو: «الصدوق الحسن الحديث» 
كما ذكرا هما آخرّا ول ينزل إلى رتبة: «الصدوق» الا لوجود أخطاء يسيرة له أنزلته 
من «الثقة» إلى «الصدوق». 

ثم إن المحررين تناقضا هناء فحكما عليه بأنه: «صدوق حسن الحدیث» 
وقد قال فيه النسائي: «لا بأس به» وهو من شیوخه. وقد زعما أن من قال فيه 
النسائي: «لا بأس بها وهو شيخه فهو : (ثقة» كما في المقدمة فهذا من التناقض 
المحض وعدم المنهجية التي وصفا بها ابن حجرء وهي بهما ألصق. 

*# عا 
۳- (۹۰ تحرير) أحمد بن محمد بن إبراهيم الاب بضم الهمزة 
والموحدة وتشدید اللام یکنی آبا بكر العطارٌ: صدوق» من 
الحادية عشرة مات سنة ثمان وسبعين. د. 

تعقباه بقولهما : «بل : ثقت فقد روی عنه جمع» منهم آبو داود ووثقه» . 

© أقول: القول قول ابن حجر فهو: «صدوق» لا يبلغ مراتب الثقات. فلم 
نعهد فيه توثيقًا ظاهرا . فرواية الجمع عنه التي ذكراها لا ترفع الصدوق إلى الثقة. 

وأما توثيق أبي داود. فليس جزمّا فيه فهو في سننه (۱۸۹/۶ عقيب 
165 قال أبو داود: «وجدت في كتابي عن شيبان» ولم أسمعه منه» فحدثناه 
أبو بكر صاحب لنا ثقةء قال: حدثنا شيبان ۰ إلخ. قال أبو بكر بن 
داسة: هو أبو بكر أحمد بن محمد بن إبراهيم الأبلي العطار». (تهذيب الكمال 
۱ الترجمة .)٩۰‏ 

آقول: لکن هذا ليس قاطا فیه: فقد قال الحافظ ابن حجر فى التهذیب 
(1۹/۱): «ویحتمل أنه أحمد بن محمد بن المعلی الآتي قريبًا فانه یکنی آبا 
بكرء ولأبي داود عنه رواية في كتاب القدر». انتهی . 


فلا أدري كيف استجازا أن يجزما بذلك مع هذا الاحتمال الوارد. 


11 


۶- )۹4 تحرير) أحمد بن محمد بن المغيرة بن سنان الأزدي الجمْصي : 
صدوق. من الحادية عشرة» مات سنة آربع وستين. س . 

تعقیاه بقولهما : «بل : ثقة» وثقه التسائي» وابن آبي حاتم وسلمة بن قاسم 

الأندلسي. ولم يقل أحد فيه: «صدوق» اصلا. ولم نجد فيه آدنی جرح». 
© آقول: بل وجدنا من قال فیه: «صدوق» وهو ابن أبي حاتم الرازي فقال : «لقة 
الذهى في الکاشف (۱/ ۲۰۲ الترجمة۸۰): «وثقوه» وكأنها تدئیه إلى أقل من الثقة. 
3# ا و 
-٥‏ (۱۰۱ تحریر) أحمد بن محمد بن نیرّك بکسر النون بعدها تحتانية 
ساكنة ثم زاي مفتوحة ثم کاف. ابن حبيب البغدادي» آبو جعفر 
الطوسي : صدوق في حفظه شيء. من الحادية عشرة مات سنة 
مان وأربعين. ت. 1 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحدیث» فقد روی عنه جمع منهم: 
الترمذي» وذکره ابن حبان في «الثقات». آما قوله: «في حفظه شيء» فکانه أخذه 
من قول ابن عقدة : «فى أمره نظر» ولم یتابع عليه ولا فسره ولا دلل علیه». 

© أقول: هذا استدراك مستدرك عليهماء وقول الحافظ صواب لا غبار عليه» 
وهو قول دقيق ناشئ عن اعتبار لأقوال الأئمة النقاد» وأما رواية الجماعة عن 
الراوي فهي لا ترفع أوهامه» وكذلك رواية الترمذي عنهء فالترمذي لا يشترط أن 
يكون شيوخه ثقات» بل: روى عن جملة من الضعفاء والمتروكين» أما ذكر ابن حبان 
له في الثقات (4۷/۸) فلا يعني أن الراوي لا بهم في الشيء. 

ثم إن استدراكهما على قول الحافظ: «في حفظه شيء» وقولهما: «كأنه 
أخذها من قول ابن عقدة: في آمره نظرٌ» فلا إشكال في ذلك فابن عقدة ممن تكلم 
فئ هذا الشأن يعتبر بأقواله» على أن الموَلْمين قد اعتمد أقواله في غير موضع أما 
قولهما: «لم يتابع عليه . 


۱5۹۹ 





فأجيب عنه: كلاء فقد توبع على ذلك. أما قول ابن عقدة فقد أسنده 
الخطيب البغدادي في تاريخه )1١9/0(‏ قال: أخبرنا علي بن أبي علي قال: قرأنا 
على الحسين بن هارون» عن أبى العباس بن سعيد» قال: «أحمد بن محمد بن 
نيزك الطوسي في أمره نظر». 

وتابعه الذهبي في الكاشف (۲۰۳/۱ الترجمة ۸۲) فقال: «فيه كلام . 

أما قولهما: «ولا دلل عليه». 

فأقول: سوف أدلل لكما على ذلك: فان المترجم له ليس له سوى حديثين 
في «جامع الترمذي» : 

الأول: برقم (۲84۳) استغربه الترمذي ثم أعلّه بالإرسال ورجح المرسل. 

فأقول: من روى حديثين بهذه المثابة كيف لا يقال فيه: «في حفظه شيء»؟! 

¥ ع f‏ 
5 (۱۰۵ تحریر) أحمد بن محمد بن عون القَوّاس أبو الحسن 
المقری: صدوق له آوهام من العاشرة مات سنة خمس 
وآربعین . تمییز. 

تعقباه بقولهما : «قوله: «له آوهام» لم نجد له فيه سلفّا سوی قول ابن حبان: 
ریما خالف. والصواب آنه : صدوق» فقد روی عنه جمع منهم بقي بن مخلد 
الأندلسي - وهو لا يروي إلا عن ثقة - وذكره ابن حبان فى الثقات». 

© أقول: هذا استدراك لا قيمة له؛ فان قول ابن حبان معتبر في تجريح 
الرواة» كما نصا عليه في مقدمتهما (۰)۳۶/۱ وكذلك اعتمداه في غير موضع من 
الكتاب» فما هما لا يعتمدانه هناء ثم إنهما حكما عليه ب «صدوق». ولا منافاة بين 
الأوهام اليسيرة. 


۱-۷ 


ثم إن رواية الجمع لا ترفع الأوهام» وتوثيق شیوخ بقي أغلبىٌ لا كليٌ كما 

نصا على نحوه في المقدمة (۲۷۰/۱). 
*# 4 و 
۷- (۱۰۲ تحریر) آحمد بن محمد بن یحیی بن سعید القَطان آبو 
سعید البصري: صدوق» من الحادية عشرت مات سنة ثمان 
وخمسین . ق. 

تعقباه بقولهما : «بل: ثقةٌّء فقد روی عنه جمع منهم عبد الرحمن بن آبي 
حاتم الرازي» وقال: صدوق. وهذه اللفظة غالبا ما یستعملها لشیوخه الثقات. 
وکذلك یفعل آبوه. ویعضده قول ابن حبان: "كان متقنًا» وابن حبان لا يطلق مثل 
هذه الأقوال إلا بعد دراسة حدیث الرجل. وأيضًا فإننا لا نعرف فيه جرحًا». 

© أقول: الحكم بتوثيقه مجازفة فالرجل: «صدوق حسن الحديث» كما قال 
الحافظ. ورواية الجمع لا ترفع الراوي من «الصدوق» إلى «الثقة)» وكذلك 
عبد الرحمن بن أبي حاتم ليس من شرطه أن لا يروي إلا عن ثقة. 

وأما قولهما عنه: «وقال: صدوق» وهذه اللفظة غالبًا ما يستعملها لشيوخه 
الثقات». فهذا محض خطأ بخلاف ما قرره هو عن نفسهء فقد قال في (الجرح 
والتعديل ۳۷/۲): «صدوق. أو محله الصدق. أو لا باس به فهو: ممن يكتب 
حديثه» وينظر فيه». وقد نقلا في مقدمتهما (4۲/۱) ذلك عنه. فبذلك يبطل 
زعمهماء ويرد بقولهما على قولهما. 

والحافظ لم يأتِ بدعًا من الأمر لما قال فيه: «صدوق»» فقد سبقه إلى هذا 
الذهبي في الكاشف (۲۰۳/۱ الترجمة ۸۵) فقال: «صدوق». 


وليس للمترجم له في سنن ابن ماجه سوى ثلاثة أحاديث: 


الأول: برقم (۱۸۲۲) وهو حديث صحيح صححه البوصيري (مصبا 
م صحیح ِ حَ 
الزجاجة ۳۱۹/۱). 


11A 





والثانی : برقم (TIA)‏ وهو حدیث ضعیف ؛ لضعف رجلین من رجال سنده 
ولانقطاعه . 


وحدیثه الثالث: برقم (4۱۲۷) وهو معلول» في تفسیر سورة الأنعام (۵۲ - 
۶4 وسبب نزولها؛ فان الآية مكية» والأقرع بن حابس وعينية إنما أسلما بعد 
الهجرة. مشكل الآثار (۳۶۰/۱ عقيب 7517) فمن كانت روايته هكذا ففي توثيقه 
مجازفة فهو : «صدوق حسن الحديث» كما قال الحافظ. 

# د و 
۸- (۱۰۷ تحرير) أحمد بن مُصَرّف بن عمرو اليامي. بالتحتانية 
الكوفئٌ: صدوق» من الحادية عشرة. س. 

تعقباه بقولهما: «بل: ثقة» فقد روى عنه جمع منهم أبو عبد الرحمن 
النسائي» وذكره ابن حبان في كتاب «الثقات». وقال: مستقيم الحديث وهي عبارة 
تدل على دراسته لحدیثه ومعرفته به وال اعلم». 


© آقول: رواية الجمع لا ترفع «الصدوق» إلى «الثقة»» والنساي لیس من 
شرطه أن لا يروي الا عن ثقة» وقول ابن حبان (۳۳/۸) عنه : «مستقیم الحديث» 
لا تدل على أنه في علی درجات القبول؛ إذ لا منافاة بين قوله وبين قول اافظ 
فاحرران كثيرًا ما ذهبا واحتجا لحكمهما ب «صدوق» بهذا الحكم من ابن حبان فا 
هما رقیا الراوي بها إلى الثقة؟! 
Hk 3 #‏ 
48 (۱۰۹ تحریر) أحمد بن المُفَضّل الخفري» بفتح المهملة والفای 
آبو علي الكوفيٌ: صدوق شيعي في حفظه شيء۰ من التاسعت 
مات سنة خمس عشرة. د س. 
تعقباه بقولهما : «قوله : «في حفظه شيء؟۰ يعوزه الدليل» فلم يضعفه سوى 
الأزدي» وهو متکلّم فيه فلا يعتد بقوله إذا انفرد» وقد روی عنه آبو حاتم 
الرازي» وقال: كان صدوفًاء وهو من رسمه في شیوخه الثقات» . 


۱۹۹ 


© أقول: لي عليهما في ذلك ملاحظتان: 


الأولى: أنهما لم يوثقاه» بل اعترضا فقط على هذه الجملة والصدوق: هو 
من كان في حفظه شيء فنزل. ثم إنهما ذكرا أنه من شيوخ أبي 
حاتم » وقد وصفه بال اصدوق») ورسمه أنهم ثقات» فلم يوثقاه وخالفا 
منهجهما؛ إذ إن من منهجهما أنهما يوثقان من حاله هكذا. 
الثانية: طلبا الدليل» والدليل على ذلك موجود بين أيديهم في الميزان وتهذيب 
الكمال» وتهذيبهء وها آنا أنقله من «الميزان» (۱/ ۱۵۷ الترجمة 1۲۵) 
قال الذهبي: «قال الأزدي: منكر احدیث روى عن سفيان» عن 
حبيب بن آي ثابت» عن عاصم بن ضمرة» عن علي مرفوعًا: يا علي» 
إذا تقرب الناس إلى خالقهم بأنواع البر فتقرب إليه بأنواع العقل». 
فجرحٌ الأزدي مفسرٌ بدلیله. والذهبي سكت على هذا فكأنه أقره. لكن 
الحافظ ابن حجر ذكر احتمالا فقال: «هذا حديث باطل لعله أدخل عليه». (تهذيب 
التهذيب .)81١/١‏ 
فمن أكثر أمانةٌ الحافظ أم غيره؟ 
فعبارة الحافظ لا ضير فيها ولذا قال الذهبی فى الكاشف (۲۰۳/۱ الترجمة 
۸ «صدوق». 
HF‏ ¥ # 
۰- (۱۱۳ تحرير) أحمد بن منصور بن سَیّار البغدادي الرّمادِي. أبو بكر: 
ثقة حافظ طعن فيه آبو داود لمذهبه في الوقف في القرآن» من 
الحادية عشرة مات سنة خمس وستین وله ثلاث وثمانون. ق. 
تعقباه بقولهما : «قوله: «طعن فيه أبو داود لمذهبه في الوقف». لو لم يذكره 
لكان أحسن»ء فالقول بالوقف لیس پقادح قال الامام الذهبي فى «التذهیب» : 
وهذا لا يوجب ترك الاحتجاج به» وهو نوع من الوسواس». 


۱۷۰ 





© أقول: لو لم يتعقبا الحافظ بهذا لكان أحسن هما؛ فإن الحافظ ابن حجر قدم 

قوله ب «ثقة حافظ». ثم ساق قول أبي داود إشارة منه إلى أن هذا لا یز والله أعلم. 
# 6 4 
۱- (۱۱۵ تحریر) آحمد بن موسی بن مَعْقِل المضري المقری: صدوق 
لم پذکره المزي. من الثانية عشرة» وهو في الطهارة لابن ماجه. ق. 

قالا في الحاشية: «هذا من زیادات آبي الحسن بن القطّان على ابن ماجه. 
فلا یکون شيخًا لابن ماجهء والمزي مصیب في عدم ذکره. وانظر «سنن ابن 
ماجه» (4)۵۲۵. 

© أقول: هذا الکلام أخذاه بحروفه من استدراکات الشیخ محمد عوامة على 
طبعته الثالثة للتقريب (ص۸٦۷)‏ . 1 

ولكي تعلم بل تتيقن أنه لا أصول ولا مقابلة» وأنْ ليس سوى سلخ النصوص 
أعلمك أن الشيخ عوامة ناقل لهذا غير قائل» وإنما نقله عن حاشية نسخة الميرغني 
- وهی التى يدعيان اعتمادها أصلا ثانيًا - نقلا عن شيخه عبد الله البصري. 

فالأمر لك فاحکم. وإياك والوقوع في الهوىء والفطنة خير ما أوتيه 
الإنسان. 

HF #F 
تحرير) أحمد بن نصر بن شاكر الدّمشقيء أبو الحسن بن أبي‎ ۱۱۸( -۲ 
رجاء: صدوق. من الثانية عشرة مات سنة اثنتين وتسعين. س.‎ 

© أقول: هكذا أثبت ابن حجر رقم وم يتعقباه بشيء۰ وذلك لأن الشيخ 
محمد عوامة سكت عن هذا فسكتاء ولو كان عدا أخذ النصوص طريقًا هما وأتعبا 
نفسيهما بالبحث والتحقيق؛ لعلما أن الحافظ ابن حجر - یه - مخطىئ - أو 
متجوز - في هذا الرقم . 


إذ نقل هو نفسه في تهذیب التهذیب (۸۱/۱) أن صاحب الکمال قال: «روی 


۱۷۱ 


عنه النسائي». ثم نقل عن المزي قوله: «لم أجد له عنه رواية إلا في كتاب الكنى 
لأبي بشر (كذا والصواب في باب أبي بشر كما نقله الدكتور بشار في تهذيب 
الكمال ٠٠٤/١‏ هامش .))١‏ 

وقال في نهاية ترجمته: «قلت: جزم الذهبي برواية النسائي عنه». 

ونا أقول: إنما جزم الذهبي برواية النسائي عنه في الكنى كما في تذهيب التهذیب 
(۱/الورقة ۰6۲۸ فإذا علمت هذا تيقنت أن الرقم (س) خطأ؛ إذ هو رقم النسائي في 
السئن» ورواية النسائي عنه في «كتاب الكنى»» ولذا لم يرقم عليه المزي بشىء في تبذيب 
الكمال (1/ 50 الترجمة ۰6۱۱۸ وم يورده الذهبي في «الكاشف». فتأمل!! 


RH #‏ 
۳- (۱۲۱ تحریر) آحمد بن ثقّیل» بالنون والفاء» مصغر السّكُونيُ 
الکوفی : صدوق. من العاشرة. سن . 

تعقباه بقولهما: «بل: مجهول. قیل ان النسائي روى عنه وحده وقال: لا 
بأس به» ولكن قال المزي: ولم أقف على روایته عنه. وقال الذهبي في «دیوان 
الضعفاء» : لا يُعرف». 

© آقول: هذه مناقضة عجيبة من صاحي التحریر» فهما یوثقان شیوخ النساني 
الذين قال فیهم: «لا بأس به»» وهما خالفا في ذلك. 


وذکرهم رواية النسائي عنه بصيغة الجزم خلاف ما ذکره المزي في تهذیب 
الکمال ٩۱۲/۱(‏ الترجمة ۰۱۲۱ فقد قال المزي: روی عنه النسائی وقال: «لا 
بأس به». 


ثم قولهما: «ولکن قال المزي: ولم أقف على روايته عنه». 
فيه أمران: 
الأول: أنهما تصرفا في النص» فالنص في هامش تهذيب الكمال (0۱5/۱ 


۱۷ 





الترجمة ۱۲۱ هامش رقم ۲): «جاء في حاشية الأصل من قول 
المؤلف: ذكره صاحب التّبل» ولم أقف على روايته عنه وهكذا نقله 
ابن حجر في التهذيب .2488/١‏ 


والثاني : عدم وقوف المزي عليه لا يمنع صحته فالمزي لم ينظر في رواية ابن 
الاحمر عن النسائي» وهي أكبر الروایات بل اطلع علیها بح ولم 
يدخلها كاملة في التحفة. وروايات كتاب النسائي كذلك كثيرة» فان 
الروايات التي استخدمها المزي في «تحفة الأشراف» تسع روايات» 
وفي البعض ما ليس في الأخر بدليل أن كتاب الرقاق والشروط 
والمواعظ واللائکة» ليس في الطبوع. ويكفي في صحة النقل عن 
النسائي نقل ابن عساكر في الشيوخ الثّبل وهو الخبير العارف بشیوخ 
الستة» بل إن معظم روايات الكتب تدور عليه. 
أما قول الذهبي في «ديوان الضعفاء»: «لا يعرف»» فقد أجاب عنه الحافظ 
ابن حجر في التهذيب (۸۸/۱) بقوله: «قلت: بل هو معروف يكفيه رواية النساي 


عنه) . 


بعد هذا كله فلا اعتراض على الحافظ ابن حجر. 


#4 # # 


4" (۱۲۲ تحرير) أحمد بن هاشم بن أبي العباس الرَّمْلَىُ: صدوق؛ 
في حفظه شيء. من العاشرة أيضًا. ل. 
تعقباه بقولهما : «بل : ضعیف يعتبر به » فقوله : «صدوق في حفظه شيء21: لم 
نجد له فيه سلقًا ولا دلالة» وکل الذي عندنا هو قول أبي حاتم: «صدوق یکتب 
حدیثه ولا بحتج به» وهو قول يشير إلى أن الرجل عنده ضعیف یکتب حدیثه 
للمتابعات والشواهد. .٠..‏ 
© آقول: هذا أمر عجیب فهو من شیوخ أبي حاتم كما في (الجرح والتعدیل 


۱۷۳ 


۲ الترجمة ۱۷۹) وتبذيب التهذيب (۸۸/۱) وقال فيه أبو حاتم : «صدوق» وها 
يوثقان من هذا حاله. 

كما أنه من شيوخ أبى داود روى عنه في «المسائل» كما في «التهذيب» (۸۸/۱) 
وهما يوثقان شيوخ أبي داود. 

كما أنه من شيوخ أبي زرعة وهما يحاولان كثيرًا تقوية شيوخ هؤلاء. 

والرجل يخطئ من حفظه لكثرة حديثه: قال الحافظ فى التهذيب (۸۸/۱): 
«قال أبو بكر بن أبي داود: كان عنده عن ضمرة اثنا عشر ألف حديث». 

فعلى الباحث أن يتوقى في روايته الخطأ. فلا اعتراض على الحافظ . 

KF KF 
تحرير) أحمد بن الهيثم بن حفص التَّفْرِيُ بالمثلثة والغين‎ ٠۲۳(٥ 
المعحمتة قاضي طرَسُوس : صدوق. من الثانية عشرة. س-‎ 

© أقول: ول یتعقباه. مع أنه شيخ النسائي وقال فیه: «لا بأس به»» كما في 

التهذيب (۸۸/۱) ومن هجهما توثيق من حاله هذه فتناقضا! 
HH ¥‏ 
5 (۱۲۵ تحرير) أحمد بن يحيى بن محمد بن كثير الحَرّانيٌ : صدوق 
من الثانية عشرة. س. 

تعقباه بقولهما : «بل : ثقة فقد روی عنه النسائي ووثقه» وهو من المتعنتین في 
«التعدیل»» ولیس لقوله: «صدوق» من سلف يعتد به». 

© أقول: الحافظ ۸ ينزله من الثقة إلى الصدوق على وجه التشهي بل: بسبب 
تجهيل الذهبي له. قال الحافظ في التهذيب (۸۹/۱): «وقال الذهبي في الطبقات 
أحمد بن يحيى بن محمد لا يعرف. قلت: بل يكفي في رفع جهالة عينه رواية النسائي 
عنه وني التعريف بحاله وتوثيقه له». 


HE + # 


۱۷ 


۷- (۱۲۹ تحرير) أحمد بن یحبی بن الوزير بن سُليمان الجیبیْ؛ بضم 
المثناة وكسر الجيم بعدها تحتانية ثم موحدة: أبو عبد الله 
المصري: ثقة» من الحادية عشرة» مات سنة خمس وستين» وله 
أربع وتسعون. د س. 

© أقول: هكذا أوردا رقميه (د س)» ول يتعقباه بشيء» وكان الأول بهما أن 
ينبها إلى أن رقم أبي داود خطأ محص تابع ابن حجر فيه أبا القاسم ابن 
عساكر في أطرافه» وهو وهم منهء بينه الزي في تهذیب الكمال /١(‏ 070 
الترحمة ۱۲۲) ومما يدل على أن ابن عساكر وهم في هذا أنه لم يورد 
محمد بن الوزير في ال الذي أله بعد الاطراف ول يذكر أيضًا أن أبا 
داود روى عن أحمد بن يحبى بن الوزير (راجع تهذيب الكمال ٠۲٠/١‏ 
الترجمة )١17‏ ولذا ۸ يرقم له الزي في «تهذيب الكمال» برقم أبي داودء 
ولا الذهبى في الكاشف 5١5 /١(‏ الترجة ۹۸ بل: ولا الحافظ نفسه في 
تہذیب التهذيب (۰)۸۹/۱ ولا الخزرجي في خلاصة التذهيب (ص4١).‏ 


فكان مععینّا على المحررين التنبيه إلى ذلك فان هذا من شرطهما 
(انظر : مقدمة التحرير 4۵/۱). 
HF‏ كنا 
۸- (۱۳۸ تحرير) أحمد بن يزيد بن رَوْح الدّاري اللسطيني: مستورٌ 
من الثانية عشرة. ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: محهول. تفرد بالرواية عنه أبو عمير عيسى بن محمد 
ابن النحاس الرملی» ولم يوثقه آحد». 
© أقول: هذه مجازفة» فقد ذکره السروجي في «الثقات» كما نقله سبط ابن 
العجمى في حاشيته على الكاشف (۲۰۵/۱ الترجمة ۱۰۰) عن شيخه العراتي. 


وليس له في ابن ماجه سوى حديث واحد برقم (۲۷۹۱). 


۱۷۰ 


ولي تعقب آخر وهو: أنهما أثبتا ضبط نسبته هكذاء وعلقا في الهامش 
بقولهما: «هكذا قيدها بخطه بالفتح» وضبطها السمعاني وابن الأثير وغيرهما 
بالكسرء وضبطها في «القاموس» بالكسرء وقال: وقد تفتح». 

أقول: المحرران لا يتورعان عن أخذ أي نص يخدم مرادهماء وبقليل من 
التغيير ينسباه لنفسيهماء وهو أمر يدل على فرط احترامهما لأمانة العلم. 

أقول: أصل تعقبهما هذا هو للشيخ محمد عوامة (ص8٠86‏ الترجمة ۱۲۸) إذ 
قال في الهامش: «الفلسطيني: يكرر المصنف - كله - ضبط الفاء - بقلمه - 
بالفتح» وعلى هذا مشیت في ضبطها في کتابه» وهي مکسورة عند السمعاني وغیرها . 

فإنا لله وإنا إليه راجعون 
0#« 
۹- (۱۳۳ تحرير) آدم بن سليمان قرش الكُوفيٌ والد یحبی: صدوق 
من السابعة. م ت س. 

تعقباه بقولهما: «بل: ثقةء وثقه النسائي والعجلي» وابن حبان وروى عنه 
سفيان الثوري وشعبة. وقال أبو حاتم: صالح. روى له مسلم حديثًا واحدًا 
متابعة» . 

© أقول: توثيق النسائي والعجلي وابن حبان لا يقاوم تنزيل أبي حاتم إياه إلى: 
«صالح». وقد ذكر المحرران في المقدمة (١/؟5)‏ أن الصالح: هو الذي يكتب حدیثه 
للاعتبار. وكذا هو في الجرح والتعديل (۳۷/۲) وعلى هذا كان صنيع الإمام مسلم 
فقد أخرج له حديئًا واحدًا متابعة كما ذکرا. 

وقد رفعه الحافظ ابن حجر إلى: (صدوق» لتوئیق النسائي والعجلي وابن 
حبان» فلا اعتراض عليه إِذَا . 

تنبيه: قال الدكتور بشار في تعليقه على تهذيب الكمال (۳۰۸/۲ هامش ۲): 
«قال مغلطاي في الإكمال: «روى له مسلم حديئًا واحدًا متابعة.۰.» - ثم قال 


۱۷۹ 


الدكتور - «وأخذ هذا القول ابن حجر فذكره في زياداته على التهذيب» ونسبه إلى 
نفسه» (تهذيب التهذيب١195/1).‏ 
أقول: هكذا قرعا بالحافظ وهما ذكرا هذا ونسباه لنفسيهما. 


و و 


من هص دَاوَى بشرب الماء عُصّئَهُ ‏ كَكَيْف یم مَنْ َدْ هص بِالْمَاءِ 
#¥ # # 
ITA) 4٠‏ تحرير) آبان بن صَمْعَة؛ بمهملتين مفتوحتین» الأنصاري 
بصري: صدوق. تغيّر آخِرَاء من السابعة» وحدیثه عند مسلم 
متابعة» مات سنة ثلاث وخمسین . م س ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: ثقة2 فقد وثقه ابن معين والنسائي وأبو داود وابن 
حبان» وقال أحمد وأبو حاتم : صالح الحديث. ولعلهما قالا ذلك بسبب ما ثبت 
عنه من اختلاط في آخر عمره» فقد درس ابن عدي حديثه ووجد أحاديثه المروية 
مستقيمة عمومّا؛ وأنه لم يتهم بضعف. وإنما التغيّر والظاهر أن رواية كثير من كبار 
البصریین عنه رواية مستقيمة» منهم: سهل بن يوسف الأنماطي. وأبو عاصم 
الضحاك بن مخلد النبيل» ومحمد بن أبي عدي . ولعل مما يوثقه وبقويه رواية 
يحيى بن سعيد القطان عنه» كما وقعت عند مسلم. وهو المعروف بشدة تَحَريها. 
© أقول: القول قول الحافظ» فان قول يحيى بن سعيد القطان. يقابل توثيق 
من وثقهء فقد قال عنه: «تغير بأخرة» (تبذيب الكمال ۱۳/۲ الترجمة 114). 
وقال علي بن المديني: سمعت عبد الرحمن بن مهدي يقول: أتيت أبان بن 
صمعة وقد احتلط البتة» قلت: قبل موته بكم؟ قال: بزمان. (تهذيب الكمال ۲/ 
۲ الترجمة ۱۳۸). 
وکذلك تنزیل أحمد وأبى حاتم له إلى: «صالح» (تهذيب الكمال 1۲/۲ 
الترجمة ۰۱۳۸ والجرح والتعدیل ۲۹۷/۲ الترجمة ۰۱۰۹ 


وقد نقل المحرران توئیق النسائي» ولم ينقلا قوله الآخر في ضعفائه رقم 


۱۷۷ 


(50): «لیس به بأس إلا أنه كان اختلط» ونقله الدكتور بشار في تعليقه على تهذيب 
الكمال (۱۳/۲ هامش .)١‏ 

ولیس له في صحیح مسلم وابن ماجه سوی حدیث واحدء رواه آبان عن 
جابر بن عمرو الراسبي آبي الوازع» قال: حدثني آبو برزة» قال: قلت: يا 
نبي الله» علمني شيئًا أنتفع به قال: آعزل الأذى عن طریق المسلمین. 

أخرجه مسلم في صحيحه (۸/ ۳۸ حديث ۰۲1۱۸ قال: حدثني زهير بن 

ثم ساق له المتابعات (۳۵/۸) قال: حدثني يحيى بن يحيى» قال: أخبرنا 
أبو بكر بن شعيب بن الحبحاب» عن جابر أبي الوازع» فهو متابع عند مسلم. 

وحديثه عند ابن ماجه أيضًا (۳۹۸۱). 

وهو متابع عند أحمد أيضًا (4۲۳/4) تابعه أبو هلال الراسبي محمد بن سليم. 

وحدیثه هذا عند البخاري في الأدب المفرد (۰)۲۲۸ ففاتهما أن يذكرا رقم 
الأدب المفردء مع أنه ثابت في تهذيب الكمال (۲/ ۱۲ الترجمة ۱۳۸) وتهذيب 
التهذيب 2)460/١(‏ وكذلك في تقريب التهذيب (۳۰/۱ الترجمة )٠١١‏ طبعة 
عبد الوهاب عبد اللطيف» وطبعة مصطفی عبد القادر (۵۱/۱ الترجمة ۳۸ 
وطبعة عادل مرشد (ص ۲۷ الترجمة ۸ وقال في الهامش : (استدرکناه من 
تهذيب الكمال». وفي خلاصة الخزرجي (ص ۰۱۵ ولكنها ساقطة من طبعة محمد 
عوامة (ص ۸۷ الترجمة ۱۳۸) فتابعاه على خطئه . 


فأين مقابلة النصوص التي زعما آنهما ضبطاها؟! 


¥ HF HF 


۱۷۸ 


١4( -۱‏ تحرير) أبان بن يزيد العَظار البصري أبو يزيد: ثقة له أفراد 
من السابعة» مات في حدود الستين. خ م د ت س. 

تعقباه بقولهما: «بل: ثقة لَيّنه بعضهم بلا حجة, فقد قال أحمد: ثبت في كل 
المشایخ. ووثقه يحبى بن معين» والنسائي» وابن شاهين والعجلي» وابن حبان» 
والذهبي ولم يثبت فيه جرح معتبرا . 

© أقول: هذا الاعتراض لا معنى له» وليس هو إلا من مناطحة الجبال 
فالحافظ لم یضعفه حت يسوقا لنا توثيق من وثقهء بل ذكر أنه: «ثقة له أفراد». ولم 
يلينه كي یسوقا لنا كلمة الذهبي في کتابه «من تكلم فيه وهو موثق» ويجعلاها ماه 
بل إن الحافظ وثقهء ثم قال له أفرادء وصحيح أن له أفرادًا فقد جاء في رواية عباس 
الدوري لتاريخ یی بن معين: «كان يحيى بن سعيد يروي عن أبان بن يزيد العطار 
ومات وهو يروي عنهء وكان لا يروي عن هام وكان شام عندنا أفضل من 
أبان بن یزید» (تأريخ یجبی ص؟) والعجب!! أن الدكتور بشار قال في تعليقه على 
هذیب الكمال (۲۵/۲ الترجة ١547‏ هامش :)١‏ «ورأي يحيى في أبان وتفضيل همام 
عليه جاء من حديث محمود بن عمرو عن أسماء الذي يرويه أبان بن يزيدء والذي 
قال عنه يحبى: ليس بشيء» إنما هو محمودء عن أبي هريرة» موقوف». (تأريخ يحبى 
برواية الدوري ص"). 

ثم قال الدکتور : «وقد ذکره ابن عدي في (الكامل ۲ الورقة ۱۹۳ - )١95‏ 
وأورد من غرائبه». 

فالدكتور نفسه معترف بأفراد أبان. فماله يعترض على الحافظ؟! 


۶ HF ¥ 


۱۷۹ 


۲- (۱4۵ تحرير) إبراهيم بن إسحاق بن عيسى البنانيٌ» بضم الموحدة ثم 
نونء مولاهم» آبو إسحاق الكَلالقائئ» نزیل مرو وربما نیب إلى 
جده: صدوق يغرب من التاسعة» مات سنة خمس عشرة. م د ت. 

تعقباه بقولهما : «بل: لقة. وثقه ابن معین. ویعقوب بن شَّيْبَة وابن حبان, 
وقال الذهبي : ثبت. وقال آبو حاتم : صدوق». 

© أقول: هذا الاعتراض لا قيمة لهء فحکم الحافظ دقيق جدًا في هذا 
الرجل . 

فابن معين وإن كان وثقه لكنه قال في موضع آخر: «لیس به بأس» (الجرح 
والتعديل ۸۱/۲ الترجمة ۰۲۰6 وتهذيب التهذيب ۱۰۳/۱). 

أقول: ويعقوب بن شيبة لما وثقه رماه بالإرجاء؛ وكذلك الذهبي. (الكاشف 
۱ الترجمة ۱۱۳). 

أما ابن حبان فقد ذکره في الثقات (1۸/۸) وغمز ضبطه بقوله: «یخطی 
ويخالف». ولا يخفى ما بين قولنا : «ذكره ابن حبان في الثقات» وبين قولنا: «وثقه 
ابن حبان» من الفرق. وقد قال أبو حاتم: «صدوق!. ١‏ 

فحكم الحافظ لم يأتِ مخالفًا لأقوال الائمة النقاد فخطؤه الذي وصفه به ابن 
حبان ينزله من رتبة : «الثقة» إلى رتبة : «الصدوق» وكذلك هو حكم أبي حاتم . 

وقوله: «يخالف» عبر عنها الحافظ بقوله: «يغرب» وكذلك نقل الحافظ في 
التهذيب (۱۶/۱) عن إبراهيم بن عبد الرحمن الدارمي: «روى عن ابن المبارك 
أحاديث غرائب». 

والأعجب من هذا!! أن الدكتور بشارًا نقل في تهذيب الكمال (؟5/١4‏ 
هامش ۰۱ تعلیقا على نقل المزي لقول أبي حاتم: «صدوق». كلام العلامة 
مخلطاي فقال : «قال مغلطاي في (کماله (۱/ الورقة: ٥‏ وفي قول المزي: قال 
آبو حاتم: صدوق. نظر؛ لاني لم از ذلك في کتاب ابنه الجرح والتعدیل» ولا 


۱۸۰ 


التاريخ الذي رواه الكتاني عنه» فینظر والله أعلم». فقال الدكتور المحرر: لا 
عبرة بذلك فأقوال أبي حاتم في الجرح والتعديل مبثوئة في الكتب لم تقتصر على 
هذين الكتابين حتى يقال ذلك . 

هكذا أجاب الدكتور عن اعتراض مغلطاي» وهو المحرر المستدرك! وفاته 
أن یجیل بصرهٌ في كتاب ابن ابي حاتم» ولو فعل لوجد هذا القول في (۱۱۹/۱ 
الترجمة 5)» لكنه جاء هناك منسوبًا إلى جده» فخفي هذا على الدكتور فأجاب 


بهذا الجواب البارد. 
ثم إن المحررین أثبتا رقومه وعلقا في الهامش بقولهما: «نما روى له مسلم 
فى مقدمة كتابه ۰۱3/۱ فكان يتعيّن أن يرقم له (مق د ت»). 
أقول: كَبْوةٌ قادّهما لقولها العَجَلُء ولطالما كان مع المستعجل الرّلل» وعلى 
هذا الذي قالای لي ثلاث ملاحظات: 
أما الأولى: فقد أغفلا ذكر مصدر يشير إلى رواية مسلم له في مقدمة صحيحه 
فقطء وإلا فما المانع أن يروي له في صحيحه وإن كان روى له 
فى مقدمته؟ 
وأما الثانية: فإنهما لو تريثا وتكلفا مراجعة الطبعات السابقة - كما وعدا - 
لوجدا هذا الذي طارا فرحًا به فالرقم جاء على الصواب في 
طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۳۱/۱ الترجمة )١71‏ وطبعة 
مصطفى عبد القادر /١(‏ 67 الترجمة .)١58‏ 
وأما الأخيرة: فهما نما أثبتا الذي أثبتاه في صلب الكتاب» متابعة للشيخ 
محمد عوامة فى طبعته (ص ۸۷ الترجمة )0 


HH 


1A1 


1١45( -۳‏ تحرير) إبراهيم بن إسماعيل بن أبي خبيبة الأنصاري 
الأشهلي مولاهم. أبو إسماعيل المدنيٌ: ضعیف. من السابعةء 
مات سنة خمس وستين» وهو ابن اثنتين وثمانين سنة. ت س. 
© أقول: لي تعقب علیهما في مسألة رقومه؛ إذ إنبما قالا في امامش: «مکنا 
في الأصل» والصواب: (فات ق) فان النسائي لم يرو لهء بل روى له ابن ماج 
وأبو داود في كتاب التفرد» ورقمه (ف»)۰ ولعمري إنها ملحوظة دقيقة» لو سلمت» 
وكانت هما على الحقيقة. 
بيد أن هذا التعليق قد سلخ من استدراكات الشيخ محمد عوامة على طبعته 
الثالثة للتقریب (ص۷۱۸). 
لا كتبناالرَّءٌ كنا تنم ان (المحرّرً) بالإشارة یه 
فاعتبر وتدبرء والحرٌ تكفيه الإشارة!! 
+ + 
5 (۱۷ تحریر) إبراهيم بن إسماعيل بن عبد الملك بن أبي مَحُذورة: 
مجهول وضعفه الأزدي. من السابعة. د. 
© أقول: هكذا أوردا النص وفيه كلمة ساقطة» وهي: (أيضًا) وموضعها 
بعد: «السابعة)» هكذا وردت في مخطوطة ص(الورقة: 5 ب)» وفي طبعة 
عبد الوهاب عبد اللطیف (۳۲/۱ الترحمة C(4‏ وكذا وردت في طبعة مصطفى 
عبد القادر (۱/ 07 الترحمة ۷ الذي يدعي استخدامه أيضًا للأصل الذي بخط ابن 
حجرء ول يشر إلى سقوطها منهء وامحرران إنما أسقطاها متابعة للشيخ محمد عوامة 
( ص۸۷ الترحة .)١517/‏ 
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-٥‏ (۱۵۰ تحرير) إبراهيم بن إسماعيل الصّائغ: مجهول الحالٍء من 
الثامنة. س. 

© أقول: هكذا أوردا الرقم متابعة للشيخ محمد عوامة (ص۸۸ الترجمة ۰6۱۵۰ 
ولو کلفا نفسيهما والتزما بما وعدا به من مراجعة الطبعات القديمة وتصحيح الرقوم 
عليهاء لوجدا الصواب فيهاء إذ إن رقمه عند الزي (4۹/۲): (سي) وكذا في 
(۱/ ۳۲ الترحمة ۱۷۲) وطبعة مصطفى عبد القادر /١(‏ 07 الترجة .)١6١‏ 

أفهكذا يكون التحرير والتدقيق؟! 
¥ تن فنا 
5- (۱۵۱ تحرير) إبراهيم بن إسماعيل البشُكري» ويقال: هو التَبّان: 
مجهول الحال» من الثامنة أيضًا. دق. 

© أقول: هكذا أثيتا رقومه ول ينبسا ببنت شفة» موافقة للحافظ ابن حجر على 
هذاء بل موافقة للشيخ محمد عوامة (ص88 الترجة ۱۵۱). 

ورقم أبي داود (د) زيادة لم ترد في تهذیب الكمال (۰۰/۲ الترجمة ۱۵۱) 
ولا في الکاشف (۲۰۸/۱ الترجمة 26 ولا في دیوان الضعفاء والمتروکین 
(۳/۱: الترجمة ۰۱:1 ولا في ميزان الاعتدال (۲۰/۱ الترجمة 3260 ولا في 
تهذیب التهذیب (۰)۱۰۷/۱ ولا في طبعة الشیخ عبد الوهاب عبد اللطیف للتقریب 
(۱/ ۳۲ الترجمة ۰0۱۷۳ ولا في طبعة مصطفی عبد القادر (۵۳/۱ الترجمة ۰6۱۵۱ 
ولا في خلاصة الخزرجي (ص۱۲). 

وما آوردهما هذه الموارد المهلکت الا التقلید والفذلکة. 

ورحم الله ابن القیم القائل : 

وَحَاطِبُ الیل في الشللفاء منْقَصبًا ‏ لعل اهبو تُدْنِي ین الْمَطَبٍ 


نسأل الله السلامة والسداد 


۱۸۳ 


۷- (۱۵۳ تحریر) إبراهيم بن أبي آیید» بفتح الهمزة. البّراد المدنی : 
صدوق» من السابعة. د. 

تمقباه بقولهما : «بل: ضعيف یعتبر به» فقد روی عنه اثنان فقط وقال آبو 
حاتم: شيخ مّديني محلّه الصدق. وهي عبارة تعني أن حدیثه يعتبر للمتابعات 
والشواهد. وقال الذهبي : شیخ». 

© أقول: الحق مع الحافظ فهو: «صدوق». وكذلك قال ابن القطان في بیان 
الوهم والیهام (4/ ۱۳۳ عقيب ۲۱۸۷)ء وكذا نقله سبط ابن العجمي في حاشيته 
على الكاشف (۲۰۹/۱ الترجمة ۱۲۰ وذكره ابن حبان في ثقاته (7 /۰)۱۰ وكذلك 
نقل توئيقه الدكتور بشار في تعليقه على عهذیب الكمال (؟/ 07 الترجمة ۱۵۳ هامش 
4) فا له لم ينقلها ول يعن بهاء ولم يعتمدها فالرجل لا ينزل عن رتبة الصدوق 
ولیس فيه آدن تضعيف. 

ثم إن المحررين أسقطا رقم البخاري في الأدب المفرد (بخ)» وهو ثابت في 
تهذيب الكمال (۲/ ٥۲‏ الترجمة ۱۵۳ وفي تهذيب التهذيب (۱۰۸/۱) وفى 
تقریب التهذیب (۱۳۲/۱ الترجمة ۵ طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف› وفي 
طبعة مصطفی عبد القادر (۱/ 07 الترجمة ۰0۱۵۳ وفي طبعة عادل مرشد (ص‌۲۸ 
الترجمة ۰6۱۵۳ وفي خلاصة الخزرجي (ص۱5). 

ولكن!! هذا الرقم سقط من طبعة الشیخ محمد عوامة (ص۸۸ الترجمة ۱۵۳) 
وهو الأصل الذي تلقفا هذا منهء وتابعاه في الخطأ والصواب» وكل هذا يدلل 
على أنه لا وجود لنسخ خطية في عملهما ولا مقابلة عليهاء وهو نقيض ما زعما 
في مقدمة كتابهما )50/١(‏ فتعجب ما ششت منهما إذ يقولان: «غنینا بإصلاح 
الرقوم التي وقع فيها خطاً في الطبعات السابقة»» والحق: أنهما أفسدا الصواب 
الواقع في الطبعات السابقة بقصورهما عن التحرير الدقيق. 

قال الشاعر: 


گانث مایب عُرْقُوبٍ لها مَلا | وا مَوَاحِيدُمَا لا این 


Af 


۸- (۱۵۵ تحرير) إبراهيم بن بشار الرَّمَاديٌء أبو إسحاق البصري: 
حافظ له أوهام» من العاشرة» ماث في حدود الثلاثين. دث. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث» وهو في أصله ثقة إنما نزل إلى 
رتبة «الصدوق» بسبب آوهامه القليلة كما قال البخاري: يهم في الد ء بعد الشيء 
وهو صدوق». وقد خبر ابن عدي حديثه فما وجد له حديئًا منکرا سوى حديث 
واحد أشار إليه البخاري ووجد أن باقي حدیثه مستقيم عن الثقات» وقال: هو 
عندنا من أهل الصدق». 
© أقول: ليس هناك منافاة بين حكمهما وحكم الحافظ» فالحافظ ۸ يوثقه وم 
يضعفه» بل ذكر أنه حافظ ليدلل على كثرة حدیثه. ثم ذكر أن له أوهامًا فمثله ينزل 
إلى الحسن عندهء كما هو معلوم من طريقته باستثناء الأحاديث الق أخطأ فيهاء وما 
توبع عليه فهو من صحيح حديثه . 
وفاتتهما في هذه الترجمة أمور: 
الأول: أن المترجم له من شيوخ أبي داودء وشرطهما أن شیوخ أبي داود 
ثقات فما لهما حكما عليه هنا بأنه صدوق حسن الحديث؟!! 


الثاني : أنهما لم يستوعبا فيه أقوال أئمة الجرح والتعديل» فقد ذمه أحمد ذمًا 
شديدًا (تهذيب الكمال ۸/۲ الترجمة ۱۵۵) وقال فيه يحيى بن 
معين : «ليس بشيء». (تهذيب الكمال ۵۸/۲ الترجمة ۱۵۵). 
وكذلك قال النسائي: «ليس بالقوي». كما في الضعفاء والمتروكين (۰)۱۷ 
وتهذيب الكمال (۰۸/۲ الترجمة »)٠٠١‏ ومع كل هذا فقد دافع عنه ابن حبان في 
الثقات (۷۲/۸). 


والحديث الذي أشير إليه عند الترمذي برقم (2۱۷۰۵) رواه موصولاً 
والصواب أنه مرسل كما ذكر الترمذي ونقله عن البخاري. 


۱۸۰ 


ثم إنه أخطأ في أكثر من حديث وليس كما زعماء فقد نقل المزي في تهذيب 
الكمال (؟/08 - :)5١‏ أربعة أحاديث أخطأ فيها المترجم له. 
يعضد ذلك قول الإمام أحمد: «كأن سفيان الذي روى عنه إبراهيم بن بشار 
ليس هو سفيان بن عيينة» (تهذيب الكمال ؟/ لاه الترجمة ٠66‏ ). وهذه العبارة من 
الامام المبجل أحمد بن حنبل تدل على كثرة أوهامه وإغرابه الكثير عن سفيان. 
ونقل المزي (۵۸/۲ الترجمة ۱۵۵) عن عبد الله بن أحمد قال: «سمعت أبي 
کر إبراهيم بن بشار الرمادي فقال: كان يحضر معنا عند سفيان بن عيينه» فكان 
يملي على الناس ما يسمعون من سفيان» وكان ربما أملى عليهم ما لم يسمعواء 
ويقول: كان يغير الألفاظ فيكون زيادة ليس في الحديث أو كما قال. قال أبي: 
فقلت له يومًا: ألا تتقي الله ويحك! تملي عليهم ما لم يسمعوا؟ ولم يحمده آبي 
فى ذلك وذمه ذما شديدًا». 
الحديث بعد الحديث» (تهذيب الكمال ۵۸/۲ الترجمة ۱۵۵) فمثل هذا 
هل يقال فيه: ليس له سوى حديث منكر؟! 
نسأل الله التوفيق والسداد 


# H # 


“٩‏ (۱۵۷) إبراهيم بن أبي بكر المكي الأَخنَسيّء ويقال: إبراهيم بن 
بكير بن أبي أمية : مستور » من السادسة. س . 


© أقول: يتعقب في ذلك على منهجهماء فابن حبان ذكره في الثقات 2)١5/5(‏ 
ومن منهجهما آنهما قالا في مقدمتهما (۳۳/۱): (إذا ذكره ابن حبان وحده 
في الثقات وروی عنه اثنان فهو مجهول الخال». 


وهما سكتا هنا فهو إقرار منهما!! 


۱۸۹ 





والأدهى من ذلك: أن هذا الراوي روى عنه أربعة رواة وهم: 
الترجمة ١65‏ ). 
۳- منصور بن | لمعتمر. 
-٤‏ إسماعيل بن أمية. كما ذكر ذلك البخاري في تأريخه الكبير 777/١(‏ 
الترجمة ۰۸۸۷ ونقله سبط ابن العجمي في حاشيته على الكاشف (۱ / 
۳۰ رقم ۱۲۳) عن شيخه العراقي. 
ومن منهج المحررین أن من روی عنه أربعةٌ» ووثقه ابن حبان فهو: «صدوق 
حسن الحدیث» كما في المقدمة (۳۳/۱ - ۳). 
وفاتهما تعديل الذهبى للراوي» فقد قال عنه : امجله الصدق» كما في 
تذهيب تهذيب الكمال (۱/ الورقة ۳4 وقد نقله الدكتور بشار في تعليقه على 
تهذيب الكمال (۲/ ٦۳‏ هامش ¥(« وكذلك نقله الحافظ ابن حجر في تهذيب 
التهذيب (۱۱۱/۱). 
فالحكم في هذا الراوي أنه: «صدوق حسن الحديث» جريًا على ما أسساه. 
فأين التتبع والاستیعاب» بل أين المنهحية والتأصيل؟!! 
فلا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم . 


# # # 


۱۸۷ 


۰- (۱۵۹ تحرير) إبراهيم بن الحارث بن إسماعيل البغدادي أبو 
اسحاق. نزیل تیْسابور : صدوق. من الحادية عشرة مات سنة 

تعقباه بقولهما : «بل : ثقة» وان لم يؤثر توثيقه عن أحد. فقد روی عنه 
البخاري في صحیحه حدیئین آحدهما في الأصول (۰)۲۷۳۹ وآخر في التفسیر 
(۰)4۷۲ وروايته عنه في الأصول توثيق له» وكذلك رواية آبي داود في سننه عنه 
ولما كنا لا نعلم فيه جرا فهو ثقة». 

© أقول: بل: هو: «صدوق» كما قال الحافظ. ولي عليهما في هذا التعقب 
أربعة أمور: 

الأول: ذكرا أن البخاري روى عنه في الأصول حديث (۲۷۳۹)» والحديث 
هذا قال فيه البخاري: حدثنا إبراهيم بن الحارث» حدثنا یحیی بن أبي بکیر» حدثنا 
زهير بن معاوية الجعفي» حدثنا أبو إسحاق عن عمرو بن الحارث» ختن رسول الله يكل 
ختن أخي جويرية بنت الحارث قال: «ما ترك رسول الله عند موته درهمًا ولا دیناژا 
ولا عبدّا ولا أمة ولا شيئًا إلا بغلته البيضاء وسلاحه وأرضًا جعلها صدقة». 

فقد أخرجه البخاري ۳۹/٤(‏ حديث ۳ عن عمرو بن علي عن یحیی. 

وفي (۸/1: حديث ۲۹۱۲) عن عمرو بن عباس» عن عبد الرحمن عن 
سفيان الثوري. 

و(4/ ۹٩‏ حديث ۳۰۹۸) عن مسدد» عن یحیی» عن سفيان. 

وفي (۱۸/۷ حدیث )145١‏ عن قتيبة» عن أبي الأحوص. 

كلاهما (سفيان الثوري وأبو الأحوص) عن أبي إسحاق» عن عمرو بن 
الحارث» به . 


فهل هذا في الأصول أم في المتابعات؟! 


IAA 





ثم إن هذا هو الحديث الوحيد الذي لإبراهيم بن الحارث قال الحافظ في 
الفتح (۵/ ۳۲۰ عقيب ۲۷۳۹): «ليس له في البخاري سوى هذا الحديث». 

وهذا الحديث اختلف فيه اختلافا يسيرًا لا قدح فيه» فقد رواه ابن خزيمة 
(589؟) قال: حدثنا يزيد بن سنان» قال: حدثنا حسين بن الحسن الأشقرء قال: 
حدثنا زهير» عن أبي إسحاق» عن عمرو بن الحارث عن جويرية» قالت. . 

فهذا السند فيه زيادة جويرية. مع أن الحديث السابق أصح؛ لأن سفيان وأبا 
الأحوص توبعاء فقد تابعهما: إسرائيل بن يونس عند الترمذي في شمائل النبي 
(۳۹۹ بتحقيقنا)» ويونس بن أبي إسحاق عند النسائي (۲۲۹/۲). 


وقد تناوله الإمام الدارقطني في العلل (5/ الورقة ۰6۱۸۸ لكن رواية البخاري 
صحيحة وهي راجحة. 
فمن روى حديئًا متابعةً ولم ونر فيه توثيق» وقد أختلف في حديثه یسیرا 
كيف یوثق؟ 
الأمر الثاني: وهو الحديث الآخر برقم (5747) فهو ليس حديئًا كما زعما 
بل هو تفسير آية عن ابن عباس وهي قوله تعالی: « وین لآ 
2 من بع بعد اله عل حرفو € ددسخ: 11[ 
الأمر الثالث: أن رواية أبي داود ليس فيها توثيق كما حررناه سابقًا. 
الأمر الرابع : زعما أن هذا الراوي روى عنه آبو داود في سننه» وليس الأمر 
كذلك» بل رمزه أمامهما (کد)» ولسنا ندري إن كانا يعرفان ما 
يعني أم لا؟ . 
إلا أن الحافظ المزي فسره لهما بقوله في تهذيب الكمال (۲/ ٠٥‏ الترجمة 
۸ «روى عنه البخاري» وأبو داود في حديث مالك». 


فلا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم 


۱۸۹ 


۱- )1۱۳ تحرير) إبراهيم بن الحجاج اللي بکسر النون» أبو 
إسحاق البَضري: ثقةء من العاشرة أيضّاء مات سنة ائنتین 
© أقول: هكذا جاء النص عندهماء وهو كذلك في جميع الطبعات والنسخ 
الخطية؛ لكن يستدرك عليهما الرقم فينبغي أن يحول إلى: (س) رقم النسائي على 
طريقتهما؛ ذلك أنهما زعما مقابلة الكتاب على «تهذيب الكمال» وأصلحا الرقوم 
عليه. ورقم المترجم له عند المزي في تهذیب الكمال» (۷۱/۲ الترجمة ۱7۲): (س). 
واحرران أثبتا ذلك في تعليقهما على تهذيب الكمال فقال الحرر الأول الدكتور بشار 
معلقًا على الرقم: «وقع في تهذيب ابن حجر (۱۱8/۱) أنه تمييز» وهو أمرٌ غريتٌ 
جِدَّاء وكأن ناشر «التقريب» تابع «التهذيب» فذكره أيضًا )”5/١(‏ وما أظن الخطاً 
إلا من الناشرينء والله أعلم». (عهذیب الكمال ۷۱/۲ هامش .)١‏ 
أقول: هكذا قال وقد وقع في الأمر الغريب والخطأ على حد زعمه. 
أما المحرر الثاني» وهو الشيخ شعيب فقد خرج الحديث من سئن النسائي 
(۸/ ۳۲۰ وكتب في آخر التخريج (ش). (تهذيب الكمال ۷۲/۲ هامش .)١‏ 
كُتبًا يُحَرّرُ في الْحَدِيثِ مُحَقَّما فَيقُولُ فِيهَامُسْرعَامَامَاءا 
قذ فلت: هَذَا مُخْطِئٌ کلام فَإذا لامك یَجْمَم الأمحظاءا 
فلا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم. 
ا نأ 
۲- (۱۷۳ تحرير) إبراهيم بن خالد اليَشْكُريٌ» قيل: هو أبو ثور وأتکر 
ذلك ابن خلفون. وهو من الحادية عشرة. م. 
© أقول: هكذا الرقم عندهماء وإنما صنعا ذلك تقليدًا منهما لطبعة محمد 
عوامة التي هي أصل وحيد للمحررين. وجاء الرقم: (مق) على الصواب في طبعة 
مصطفى عبد القادر عطا (55/1 الترجمة ۰6۱۷۳ وطبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 


۱۹۰ 


(۱/ ۳۵ الترجة ۰6۱۹۸ وهو كذلك في تهذيب الكمال (۸۳/۲ الترجمة ۰0۱۷۰ وم 
يكتف الزي - يه - بذکر الرقم بل صرح به هماء فقال آخر الترجمة: «روى عنه 
مسلم في مقدمة کتابه» . 
والمحرران یُناقشان هنا في آمرین : 
الأول: آنهما زعما مقابلة الکتاب على تهذیب الکمال» وهذا غير صحیح 
قطعًا لما سبق . 
والآخر: آنهما زعما اصلاح الرقوم في الطبعات السابقة ومذا لم بحصل 
بالكلية» فجاءت طبعتهم طافحة بالأخطاءء والطبعات الأخرى تحمل 
الصواب . 
oF‏ و # 
۳- (۱۷ تحرير) إبراهيم بن سالم بن أبي أمية التَمِيْمي المدني» أبو 
إسحاق المعروف ببردان» بفتح الموحدة والراء: صدوق» من 
السادسة» مات سنة ثلاث وخمسین. د. 
© آقول: وضعا هامشًا على لفظة: «التميمي» وقالا في الحاشیة: «کذا في 
الأصل : «التميمي» وهو خطأء والصواب : «التيمي» وهو الذي في «تهذيب الکمال 
«ومصادر ترجمته» . 
آقول : المحرران لم یکتفیا بأخذ نص التقریب من طبعة الشیخ محمد عوامة 
بل راحا یأخذان جمیع هوامشه واستدراکاته؛ وقد أخذا هذا النص من استدراکات 
الشیخ محمد عوامة على طبعته الثالثة (ص‌۷۲۸). 
فإنا لله وانا إليه راجعون 


د ا HK‏ 


۱۹۱۱ 


4- (۱۸۱ تحرير) إبراهيم بن سليمان بن رَزين» أبو إسماعيل المؤدب 
لاد بضم الهمزة وسكون الراء وضم الدال بعدها نون ثقيلة 
نزیل بغداد. مشهور بکنیته: صدوق یفرب من التاسعة. وفیل : 
تعقباه بقولهما: «بل : ثقة یفرب فقد وثقه أبو داود. والدارقطني والعجلي» 
وابن حبان» ویحیی بن معين - وقال مرة: ليس به بأس» وقال آحمد والنسائي : 
ليس به بأس. وقال ابن خراش : كان صدوقًا . 
ولم بلبّت بت أن يحيى بن معين ضعفه. وأشار ابن عدي إلى أن غرائبه حسان 
تدل على أنه من امل الصدق» ومعنی هذا أن حديثه الذي يغرب فيه هو حدیث 
حسن » وباقي حديئه صحیح». 
© أقول: القول فيه قول الحافظ ابن حجر » وسأناقشهم في آمو 
الأول: قالا: «یغرب» وهما لا يرتضيان هذه اللفظة إذا جاء بها ابن حجر 
فلماذا يستخدمانها؟ 
الثاني : ناقضا نفسيهما فوصفاه بالثقة ثم ذكرا آخْرًا: «... إن حديثه الذي 
يغرب فيه حسن» فكيف يكون ذلك؟ 
وحدیث الثقة صحیح » وصاحب الحدیث الحسن : اصدوق» فرجعا إلى ما 
قاله ابن حجر. 
ثم إن الراوي لا يحتمل تفرده» ولا يقبل ! إذا لم يكن مبرژا في الحفظ. أو لم 
یکن سم وت بكثرة الطلب (انظر بلا بد: أثر علل الحديث ص۱۳۱ - ۱۳۵). 
الثالث : نما آنزل الحافظ رتبته إلى: «صدوق» أخدًا بقول أحمد والنسائي: 
«لا بأس به»» وکذلك قول ابن خراش : «کان صدوقا» وکذلك نقل 
أبي داود عن أحمد: أنه يكتب أحاديثه بنزول. وكذلك فان ابن عدي 
قال فيه: «هو عندي حسن الحديث» ممن يكتب حدیثه» (الكامل /١‏ 


۱۹۲ 


4 دار الفكر و١/‏ 405 طبعة أبي سنة)» ونقله السبط في حاشيته 
على الكاشف (۲۱۲/۱ الترجمة ۱۶۲). 


الرابع : قولهما: «لم يثبت أن يحيى بن معين ضعفه . 
أقول: بل ثبت هذاء وأنا أثبت ذلك بما يأتي: 


أ - نقل الدكتور بشار في تعليقه على تهذيب الكمال (۲/ ٠٠١‏ الترجمة 
۸ هامش ۲) عن الكامل (۲/الورقة 55) قول ابن عدي: 
«حدثنا محمد بن أحمد بن حمادء حدثنا معاوية بن صالح» عن 
يحيى بن معين قال أبو إسماعيل المؤّب: ضعيف». وهذا 
الكلام بنصه في المطبوع من الكامل /١(‏ 4۰6 طبعة أبي سنة). 

ب- قال الدكتور بشار في الموضع نفسه: «وأشار الذهبي إلى مثل 
هذا فى الميزان )55/1١(‏ فقال: (ضعفه يحيى بن معين مرة» 
وقال آخری: ليس بذاك وقال هو وأحمد: ليس به بأس». 

ج- قال الدکتور بشار في الموضع نفسه: «وقال ابن حجر تعليقًا على 
تضعیف ابن معين له» كما نقل معاوية بن صالح: وکذا نقله 
العقيلي» عن معاوية بن صالح» (تهذیب التهذیب ۱۲۵/۱) وهذا 
صحيح» وهو في المطبوع من الضعفاء الکبیر للعقيلي (۱/ ٠١‏ 
الترجمة ۳۷ الطبعة العلمية) . 

آقول : فانت تری أنَّ الدکتور بشارًا آثبت بقلمه تضعیف ابن معين من أربعة 
کتب» وهي : ضعفاء العقيلي : وکامل ابن عدي» ومیزان الذهبي . وتهذیب ابن 
حجرء وأزيده أخرى: أن ابن الجوزي نقله أيضًا في ضعفائه /١(‏ الترجمة )٦۷‏ فهل 
یسم لقائلٍ قوله: إن النص الذي ينقله العقيلي وابن عدي» وابن الجوزي» 
والذهبي» وابن حجر: يقال - إن مثل هذا النص - لم يثبت؟!! 

لكن الذي أوقع المحررين في هذا اللبس» أن معاوية بن صالح نقل عن ابن 
معين توثيقه» كما في تأريخ بغداد (7/ ۰6۸۷ فالتبس عليهما الأمرء وكان الأولى 


۱۹۳ 


بهما وهما المحرران المتعقبان أن يقولا: وثقه ابن معين مرة» وضعفه أخرى ونقل 
معاوية كلا الأمرين. 

ويأبى الله إلا أن يظهر الحقء فجاءت القشة التى قصمت الظهرء فالدكتور 
المحقق المتعقب بشار قال في تعليقه على تهذيب الكمال (۱۰۰/۲ هامش ۲) - 
اعتراضًا على نقل المزي توثيقه عن ابن معين - وقال بعد ما نقلناه عنه سابقّا في 
5 ب» ج): «ولعل ما نقلناه هو الأصوب» وهذا الذي نقله المزي تابع به ما 
نقله الخطیب فى تأریخه». فتدبر؟ نسأل الله الستر والسداد والعافية. . 


ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظیم 


# ¥ # 


مه- 1A4)‏ تحرير) إبراهيم بن سويد النْحهِىٌ: ثقة؛ لم يثبت ينبت أن النسائي 
ضعفه من السادسة. م 4. 

© أقول: لم يتعقباه بثیء» وهذا المترجم له وثقه النسائي» كما في تهذيب 
الكمال (5/ ٠١5‏ الترجمة ۰6۱۸۱ وخلط ابن الجوزي في الضعفاء والمتروكين /١(‏ 
الترجمة 1۸) بينه وبين إبراهيم بن سويد الصيرفي الذي ضعفه النسائي في كتابه (۰6۱۹ 
فضعف هذا النخعي ونسب ذلك إلى النسائي: وتابعه الإمام الذهبي في الميزان (۱/ 
۷ الترجمة ۱۰۸) والمغني (۹0) وديوان الضعفاء (49/1 الترجمة ۱۹۱). 

ونقل الحافظ ابن حجر في التهذيب (۱ /۱۲۷) وَهُمّ ابن الجوزي والذهبي 
فقال: «ونقل صاحب الميزان تبعًا لابن الجوزي أن النسائي ضعفه» وذلك منه على 
وجه الانتقاد. لكن الدكتور بشارًا زعم في تعليقه على تهذیب الكمال (۱۰۶/۲ 
هامش )١‏ أن ابن حجر واهم في ذلك متابع لهم. وأنت ترى أن الحافظ قال هنا: 
«لم يثبت أن النسائي ضعفه». فأين الدقة والشمولية والجمع؟ . 


یا من يِب السّما یلا بلا قَمَرٍ ‏ علاانتظلزت وم الشَّمْسٍ وَالْقَمَر 


H ¥ # 
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كه- (۱۸۷ تحرير) إبراهيم بن صَدَقة البصري: صدوق» من التاسعة. ت. 
© أقول: هكذا جاء النص عندهما تقليدًا منهما لأصلهما الوحید وهو طبعة 
الشیخ محمد عوامت فالنص هكذا عنده (ص۹۰ الترجمة ۱۸۷). وقد سقط من 
الترحمة لفظة: «أيضًا» بعد لفظة: «من التاسعة»» وقبل الرقم» وهي ابتة في طبعات 
التقريب كما في طبعة مصطفى عبد القادر عطا (۰۸/۱ الترجمة ۱۸۷ وطبعة 
عبد الوهاب عبد اللطيف 85/١(‏ الترجة ۲۱۳). 
تدكا 
۷- (۱۸۸ تحرير) إبراهيم بن طريف الشَّامِئٌ: مجهولٌ تفرّد عنه 
الأوزاعي. وقد وثق» من السابعة. مد. 
تعقباه بقولهما : بل: ثقة. وثقه احمد بن صالح المصريء وابن حبان وابن 
شاهین. ولم يقل أحد بجهالته سوی تفرد الأوزاعي بالرواية عنه. وتوثيق أحمد بن 
صالح یرفع الجهالة بسبب التفرد!. 
© أقول: بل: القول ما قال الحافظ» وان من منهج احررین أن من تفرد 
بالرواية عنه واحد فهو: مجهول. 
آما قولهما : «لم يقل أحد بجهالته» ففیه نظر؛ فان ابن ابي حاتم ذکره في 
الجرح والتعدیل (۲/ ۱۰۸ التر جمة ۳۹ ولم يذكر فيه شيئًا فهو مجهول عنده , 
ê 6‏ 
۸- )1۸4 تحرير) إبراهيم بن طهمان الخراساني» أبو سعيد: سكن 
تیسابور ثم مكة: ثقة یفرب وتُكُلّم فيه للارجاء ویقال: رجع عنهء 
من السابعة» مات سنة ثمان وستین. ع. 
تعقباه بتولهما : «لم يكن إبراهيم بن طهمان مرجنًا بالمعنی المعروف 
لأصحاب هذه التحلة» بل كان ممن یرجو لأهل الکباثر العُفران ولا يُكَفَّرونَ بهاء 
وهو إرجاء محمود. وعليه عقيدة أهل السنة والحماعت قال الذهبی فى ترجمة 
مِسْعر بن كدام من «الميزان»: «الارجاء مذهب لِعِدّة من جلَّة العلماء ولا ينبغي 
التحامل على قائله». 


© أقول: هذا استدراك ليس في محلهء وإرجاء ابن طهمان ليس من الذي ذكراه 
بدليل: ما ذكره الحافظ في آخر ترجمته: «لم يثبت غلوٌّه في الارجاء» ولا كان داعية له» بل 
ذكر الحاكم أنه رجع عنه. والله أعلم» (تبذیب التهذيب ۱۳۱/۱) والحاكم أعرف بأهل 
بيته من غيره» فهو من ولد إبراهيم هذا لذا يذكرون في نسبته: الطهماني» فهو به أعرف» 
وقوله فيه مقدم على قول غيره وان تأخر زمنه عنه. فقوله أولى من قول انحررین. 

وانظر تعليق الشيخ عوامة على الكاشف (۲۱8/۱ الترجمة .)١54‏ 


# كك 


4- (۱۹۱ تحرير) إبراهيم بن أبي العباس السَّامَرَيٌ بفتح الميم 
وتشديد الراء : ثقة تغيّر بأخرة فلم يُحَدَّتْء من العاشرة. س. 
تعقباه بقولهما: «قوله: «تغير بأخرةٍ فلم يحدث» لا معنى لإيرادها طالما أنه 
لم يُحَدّثْء فقد حجبه أهله. قال الذهبي في «الميزان»: فما ضرّه الاختلاط » وعامة 
من يموت يختلط قبل موته» وإنما المضَعّف للشیخ أن يروي شيئًا زمن اختلاطه) . 
© أقول: لو لم يذكرا ذلك لكان خيرًا هماء فان الحافظ نفى تحدیثه حال 
اختلاطه خشية أن يضعفه أحد لاختلاطه. فهذه فائدة. ولو أن الحافظ لم يذكر هذا 
لتعقباه بذکره؛ فتنبه! 
1# ا # 
6 (۱۹۳ تحرير) إبراهيم بن عبد الله بن حاتم الهروي» أبو إسحاق 
نزيل بغداد: صدوق حافظ تلم فيه يسبب القرآن» من العاشرة 
مات سنة آربع وأربعين. وله ست وستون. ت ق. 
تعقباه بقولهما : «وإنما حظّه المولگ عن رتبة الثقة مع توثيق الجم الغفیر له 
بسبب تضعیف آبي داود والنسائي» وفي تضعیفهما نظر من جهة أنه كان ممالا 
للمعتزلة في المحنة؛ وهو مما لا یمد من الجرح المعتبر؛ والله اعلم». 


© آقول : هذا الاعتراض غير دقیق ولا موفق. فالقول فيه قول احافظ . فان 





الذي حمل عليه الحافظ ابن حجر عبارة النسائي نفسها في أحمد بن بشير الكوني. 
هدي الساري (ص7856). وانظر: تعليق الشيخ محمد عوامة على الكاشف (۲۱۹/۱ 
الترحمة .)٠١١‏ 

ثم إن نقل الذهبي في الكاشف (۲۱۵/۱ الترجمة ۲ عن النسائی وغيره 
القول بأنه: «ليس بالقوي» مشعر بعدم انفراد النسائي بهذا القول فيه» وان كان 
الشيخ عوامة نفى رؤيته له عن غير النسائي» فالذهبي إمام ناقد خبيرء ولا يتقول 

والسبب الآخر في إنزال الحافظ له إلى: «صدوق»»ء هو: أن آبا الفتح 
الأزدي بعد أن وثقه قرن توثيقه ب #صدوق» كما في تهذيب التهذيب (۱/ ۰6۱۳۳ 
ولقول ابن معين فيه: «لا بأس بهاء تهذيب الكمال (۱۲۱/۲ الترجمة ۰6۱۹۰ 
وقال أبو زرعة الرازي وصالح بن محمد البغدادي (صالح جزرة): «صدوق» 
(الجرح والتعدیل ۱۰۹/۲ الترجمة ۳۳۰ وتهذيب الكمال ۱۳۲۲/۲ الترجمة 
۰ وقال آبو حاتم الرازي: «شیخ» (الجرح والتعدیل ۱۰۹/۲ الترجمة ۰6۳۲۰ 

آفلا يجوز - بعد هذا كله - للحافظ أن یقول فيه: «صدوق»؟! 


وستون» وأن صوابه : «ست وتسعون!۰ وعزیا ذلك إلى ما کتبه الشیخ عوامة في 
مقدمة الطبعة الثانية لمسند «عمر بن عبد العزیز» للباغندي. 


وهذا التعلیق مما تلقفاه بنصه من طبعة الشیخ عوامة لتقریب التهذیب 
(ص )٩۰‏ من غير إشارة» آفهکذا تکون الأمانة في نسبة الاقوال إلى آهلها؟! 


ولا حول ولا قوة الا بالل العلي العظیم 


¥ ¥ زد 


۱۹۷ 


١ك-‏ (۱۹۷ تحربر) إبراهيم بن عبد الله بن قارظ بقاف وظاء معحمة 
وقيل: هو عبد الله بن إبراهيم بن قارظ وَهِمَ من زعم أنهما 
اثنان : صدوق. من الثالثة. بخ م د س ق. 
© أقول: رقم ابن ماجه خطأ عض» صوابه (ت) كما في تبذيب الکمال (۲/ 
5 الترجمة ۰6۱۹۶6 وتهذیب التهذيب (۰)۱۳/۱ والکاشف (۲۱۵/۱ الترحمة 
۲ ولي تقریب التهذیب (۳۷/۱ الترجمة ۲۲۳) من طبعة عبد الوهاب و(۱/ 
٩‏ الترحجة ۱۹۷) من طبعة مصطفی عبد القادرء و(ص۳۰ الترجمة ۱۹۷) من طبعة 
عادل مرشد» وخلاصة الخزرجي (ص‌۱۸ - .)۱٩‏ 
وحدیثه عند الترمذي برقم (۷۷۶) و(۰)۱۲۷۵ ولیس له رواية فى ابن ماجه 
البعت لذا قال المزي في تهذیب الکمال (۱۲۰/۲ الترجمة ۱۹6): «روی له 
البخاري في الأدب» والباقون سوی ابن ماجه». 
بيد أن المحررین المتعقبین لما لم يقابلا بنسخ خطيةء واكتفيا بسلخ طبعة 
الشيخ عوامة (بغثها وغثيثها) وقعا فيما وقع فیه فرقم ابن ماجه ثابت عنده (ص ٩۱‏ 
الترجمة ۷ وليس للترمذي ذكر لديه» وهذه فائدة ما زعما من المقابلة 
والتحریر !۱۱ 
نشخ بلا نشخ والت مُحررٌ هلا لعنري نگ وتكيه 
دقلك أخكه وئنت بيفيها ‏ يفل عَبْلّ في القاس قصب 
ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم 
ان 
۲ (۲۰۰ تحرير) إبراهيم بن أبي بكر: عبد الله بن محمد بن أبي شيبة 
العبییٌ آبو شيبة الکوفی : صدوق» من الحادية عشرة. مات سنة 
خمس وستین. س ق. 


تعقباه بقولهما: «بل: ثقة» فقد روی عنه جمع من الثقات منهم آبو حاتم 


۱۹4۸ 


الرازي» وقال: صدوق» وهو من رسمه في ثقات شيوخه. ووثقه مسلمة بن قاسم 
الأندلسی. وأبو يعلى الخليلي وذكره ابن حبان في «الثقات»» ولا نعلم فيه جرحًا». 

© أقول: الحق مع الحافظ ابن حجرء فان راوية الجمع لا ترفع الصدوق إلى 
الثقف وقضية شیوخ أبي حاتم الذین أطلق علیهم لفظة: (صدوق) تقدم جوابنا عنها . 

وقولهما: «لا نعلم فيه جرخا» تتميمٌ فارع التعميم عَلِمَهُ غيرهماء فقد ضعفه 
ابن القطان وروی البيهقي حديثًا من طريقه وقال: «الحمل فيه على أبي شیبة» 
لكن الحافظ أجاب على هذا في تهذيب التهذیب )١1757/١(‏ وكذلك قال العقيلي 
وصالح الطرابلسي: «لیس به بأس» (تهذيب التهذيب ۰۱۳۹/۱ 

ولم أجد له في ابن ماجه سوى حديث واحد برقم (5577؟) وهو حديث 

وبعد هذا فلا اعتراض على الحافظ مع انهما لم يستوعبا في المترجم له 
جميع أقوال أئمة الجرح والتعديل. 

فلا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم 
دكا 
۳- (۲۰۶ تحرير) إبراهيم بن عبد الرحمن السَّكْسَكيٌ؛ أبو إسماعيل 
الكوفيٌ » مولى صُخَيْرء بالمهملة ثم المعجمة. مصغرًا: صدوق 
ضعيف الحفظ من الخامسة. خ د س. 

تعقباه بقولهما : «بل: ضعیف يعتبر به» ضعَفه شعبت والأعمش ويحيى بن 
سعيد القطان» وأحمد بن حنبل» والدارقطنی . وقال النسائی : ليس بذاك الفوي» 
يكتب حدیثه. أخرج له البخاري في «الصحيح» حديثين انتقد الدارقطني أحدهما 
في التتبع (ص۲۳۱) وهما ليسا في الأحکام. الأول في التفسیر والثاني في الرقاق» 
وهو ينتقي من حديث الضعيف المعتبر في مثل هذه الأبواب». 

© أقول: قول الحافظ ابن حجر لا اعتراض عليه أبدًا. فقد وصفه بالصدق 


۱۹۹ 


إشارة إلى عدالته ثم ضعّف حفظه. فلا منافاة بين الحكمين» أما بقية كلامهما فهو في 
غاية العجب!! 


فإن إبراهيم ليس له في صحيح البخاري سوى حديثين: 

الأول: أخرجه في (۷۸/۳ حديث ۲۰۸۸) قال: حدثنا عمرو بن محمد قال : 
حدثنا هشیم وأخرجه في (۳/ ۲۳٤‏ حديث ۲0۷۵) قال: حدثني إسحاق» قال: 
أخبرنا يزيد بن هارون. وأخرجه في (5/ 47 حديث 1001) قال: حدثنا علي هو 
ابن أبي هاشم» سمع هشيمًا. 

كلاهما (هشیم. ويزيد) قالا: أخبرنا العوام بن حوشب» عن إبراهيم بن 
عبد الرحمن» عن عبد الله بن أبي أوفى: أن رجلا أقام سلعة وهو في السوق» 
فحلف بالله لقد أعطي بها أكثر ما لم يُعْطَهء ليوقع فيها رجلا من المسلمين. فنزلت: 
«إد اليب يش مهد له ْنم سا [آل عمران: ۷۷]. 

لكن الإمام البخاري - ا - لما ساقه ساق بعده شاهدًا له من حديث ابن 
عباس (7/ 1۳ حديث 4۵۵۲) قال: حدثنا نصر بن علي بن نصرء حدثنا عبد الله بن 
داود» عن ابن جريج» عن ابن أب مليكة: أن امرأتين كانتا تخرزان في بیت؛ وفي 
الحجرة فخرجت إحداهما وقد أنفذ بإشفى في كفهاء فادَّعَتْ عَلَ الأخرى. فَرْفِمَ إلى 
ان عَباس» قَقَالَ بن عَيّاسٍ : قال رَسول الله یقر: «لَوْ يُعكلى الاس ِدَعْوَاهُمْ 
لَدَمَبَ دِمَاءُ قوم وَأمْوَانُهُم . روا بالله وافرغوا علیها إ4 1 
فذکروها فاعترفت . ..2. 


مر مج م سم 


لین شروت بهد ا 


وساق قبله حديث ابن مسعود (5/ 1۲ حديث 4۵۵۰) قال: حدثنا حجاج بن 
منهال» حدثنا آبو عوانة» عن الاعمش» عن أبي وائل» عن عبد الله بن مسعود: 
قال: قال رسول الله كله : من خلت یمین صَبْرِ ليفتطع بها مال المرئ مشیم لي الله 
وَعَوَ عَلَيْهِ عَضْبَانُ. فأئَرّل الله تَضْدِيقَ ذَلِكَ: ي لیب يرود یهد أل َي کم 
یلا هدك لا علق کم فى یه > 469 إلى آخر الآيةء قال: فدَخَلَ 


الاشعَث بن قَیس وَقَالَ: ما يُحَدٌ يُحَدُنُكم آبو عَبْدٍ الرحمن؟ فلا : گذا وگذا. قال: في 


ُنِْنَتْء گائٺ لي ب في اض ابي عم لي» قال لي اللي : يتك اؤ يميه“ 
َقُلْتُ: دا یخلت يا رَسُولَ الله. فقال النيئ يَكله: «مَنْ خلت عَلَى یمین صَبْرِ ینم 
بها ما امرئ مشیم وَهُوَ فيا فار لقي لله وَمُوَ عليه عِضْبَانُ . 
إبراهيم: «وهذا أصل من حديث ابن مسعود فهو شاهد له*. 
أما الحديث الآخر: فقد أخرجه البخاري ٤(‏ /۷۰ حديث ۲۹۹۲) حدثنا 
مطر بن الفضلء حدثنا يزيد بن هارون حدئنا العوام» حدثنا إبراهيم أبو إسماعيل 
السكسكي» قال: سمعت أبا بردة واصطحب هو ويزيد بن أبي كبشة في سفرء فكان 
يزيد يصوم في السفرء فقال له أبو بردة: سمعت أبا موسى مرارًا يقول: قال 
رسول الله يكِ: «إدا مرض الْعَبْدُ أو سار کیب له مل ما گان يَعْمَلَ مُقِيمًا صحیخا». 
وهذا هو الحديث الذي ذكره الدارقطني في (التتبع ص۱۵ رقم ۳۹) ثم 
قال: «لم يسنده غير العوام وخالفه مسعر. رواه عن إبراهيم السكسكي» عن أبي 
بردة قوله: ولم يذكر أبا موسى ولا النبي». 
ويجاب على هذا بما يأتي : 
-١‏ العوام متايع لم ينفرد بذلك تابعه محمد بن یزید. فقد أخرجه الامام 
أحمد في مسنده (4۱۸/4) قال: حدئنا يزيد بن هارون» قال: أخبرنا 
العوام» ومحمد بن يزيد» عن إبراهيم بن عبد الرحمن السكسكي . 
وكذلك توبع متابعة نازلة عند الطبراني في الصغیر (۱۱۵/۲) من طریق 
مسعود بن محمد الرملى» حدثنا محمد بن آبي السري العسقلانی» حدئنا رواد بن 
الجراح» عن مسعر» عن سعيد بن آبي بردة» عن أبيه» عن جده أبى موسی» به . 
۲- ثم إن هذا الحديث مما لا يقال بالرأيء قال الحافظ في هدي الساري 
(ص”5”): «مسعر أحفظ من العوام بلا شك» إلا أن مثل هذا لا يقال 
من قبل الرأي» فهو في حكم المرفوع». 


۲۰١ 


۳- ثم إن له قصة» قال الحافظ في هدي الساري (ص777): «وفي السياق 
قصة تدل على أن العوام حفظه. فإن فيه اصطحب يزيد بن أبي كبشةء 
وأبو بردة في سفرء فكان يزيد يصوم في السفرء فقال له آبو بردة: 
أفطر ؛ فإني سمعت أبا موسى مرارًا يقول.... فذكره. وقد قال أحمد بن 
حنبل: إذا كان في الحديث قصة دل على أن راويه حفظه» . 

-٤‏ ثم إن لهذا الحديث شاهدًا من حديث عبد الله بن عمرو بن العاص 
عند البخاري في الأدب المفرد (ص76١)»‏ والمستدرك )*58/١(‏ 
وصححه على شرط الشيخين» ولم يتعقبه الذهبي قال الهيثمي في 
المجمع (۳۰۳/۲): «رواه أحمد والبزار والطبراني في الكبير ورجال 
آحمد رجال الصحیح)». 

بعد هذا التعقب الطویل أقول: لا ينبغي أن یشیرا إلى تتبع الدارقطني ساكتين» 

وقد قال الحافظ ابن القطان الفاسي في كتابه بيان الوهم والإيهام ٠٠٠/۳(‏ 

عقيب ۱۰51): «وإن كان قوم قد ضعفوا إبراهيم السكسكي» فلم يأتوا بحجة» 
وهو ثقة» وقد أخرج له البخاري». 
فإنا لله وإنا إليه راجعون. ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم 
# لد 6و 

5- (۲۰۵ تحریر) إبراهيم بن عبد الرحمن بن عبد الله بن آبي ربيعة 
المخزومي : مقبول» من الثالثة. خ س ق. 

تعقباه بقولهما: «بل : لفق فقد روی عنه جمع» ووثقه ابن حبان وابن 

خلفون والحاکم. واخرج له البخاري في «الصحیح». ولا تعلم فيه جرحا». 

© أقول: بل: هو «مقبول» كما قال الحافظ . 


أما رواية الجمع فلا ترفع الراوي إلى مراتب الثقات . 


۰۲ 


وأما ابن حبان فقد ذكره في «الثقات» (۱۰/6 و1/1) وفرق بين قولنا: وثقه 
وبین» ذكرهء كما ذكراه هما في المقدمة (۳۳/۱ - 078. 

وأما توثيق ابن خلفون فلم يذكره أحد سوى ما نقله الدكتور بشار في تعليقه 
على تهذيب الكمال (۱۳۳/۲ - ١4‏ هامش ۳) عن إكمال مغلطاي /١(‏ الورقة 
٩‏ ولم ينقله أحد» وأنا أشك في ذلك النقلء لا سيما أن الحافظ لم ينقله في 
التهذیب (۱۳۷/۱) مع ولعه بذلك. 

وأما الحاكم فلم يوثقه» بل صحح له في المستدرك كما نقله الدكتور بشار في 
تهذيب الكمال (۱۳۳/۲ - ۱۳4 هامش ۳) عن مغلطايء» وفرق بين قولنا: وثقه وبين 
أن يصحح له ولا سيما الحاكم الذي صحح كثيرًا من الموضوعات في مستدركه. 

وقولهما: «وأخرج له البخاري في الصحيح» وسكوتهما هكذا فهو خلاف ما 
يقتضيه التحقيق والتحرير» فهذا الرجل ليس له في البخاري سوى حديث واحد بنص 
الدكتور بشار فی تعليقه على تهذيب الكمال (۱۳۳/۲ - ۱۳6 هامش ۳). 

وحديثه عند البخاري (۱۰۳/۷ حديث ۵46۳) قال: حدثنا سعيد بن أبي 
مریم قال: حدثنا آبو غسان» قال: حدثني أبو حازم» عن إبراهيم بن 
عبد الرحمن بن عبد الله بن أبي ربيعة» عن جابر بن عبد الله قال: كان بالمدينة 
يهودي وكان پسلفني. . ٠.‏ . 

وهو متابع عند البخاري تابعه ابن كعب بن مالك فيما أخرجه البخاري (۳/ 
۶ حديث ۲۳۹۵ و۳ /۲۱۰ حديث ۲۲۰۱). 
۵ حديث ۰٩‏ ۲۷). 

فالبخاري آخرج له متابعة لیس كما أطلقا. 

وقولهما : "لا نعلم فيه جرحًا» دلیل على عجلتهما؛ فقد قال فيه ابن القطان 


في بیان الوهم والایهام (4۹۸/4 عقیب ۲۰۹6): الا تعرف له حال» ونقله ابن 


۳ 


حجر في تهذيبه (۰)۱۳۹/۱ وسبط ابن العجمي في حاشيته على الكاشف (۱/ ۲۱۷ 
الترجمة .)١14‏ وتوثيق ابن خلفون إن صح عنه فهو يُقابّل بقول ابن القطان. 
فقول الحافظ ابن حجر دقيق لا يعدل عنه إلا بدليل. 


فإنا لله وإنا إليه راجعون. 


ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم . 
ا 


۵- (۲۱۲ تحرير) إبراهيم بن عبد الملك البصريء آبو إسماعيل القَّنّاد 
بالقاف والنون: صدوق في حفظه شيء. من السابعة. ت س. 
تعقباه بقولهما : «قوله: «في حفظه شيء» ليس عليه دليل فالرجل صدوق. وانما 
تكلّم فيه العقيلي» واتهمه بالوهم في الحديث عن قتادة خاصّةً» وأما ما تقل عن ابن 
البَرقي» عن ابن معين أنه قال: ضعیف. فلم يثبت عنه؛ إذ لم نقف على مثل هذا في 

جميع روايات أصحاب ابن معين التُجُب الذين رووا أقواله: عباس الدوري» 

والدارمي» وابن الجنيد» وابن محرز وإسحاق بن منصورء وابن طهمان» وغيرهم. 

وحدیثه الذي رواه عن بحبی بن أبي كثير محفوظ. قد فتشناه فوجدناه مما توبع عليه 

(أنظر «سنن النسائي»: 59/١‏ و54/5١‏ و۲۳۱/۲ و۰:۳/4 ۱۰۳ ۲۱۱ ود/۰۸۵ 
لاق ۷۷ و ۲۱۸/۷ و۰۸۰/۸ ۰۱۹۱ ۲۹۲) لذلك قال النسائي: لا بأس به. وذکره 

الامام الذهبي في كتابه النافع : «من نکم فيه وهو موثق» وذکر أنه ضعف بلا مستندا. 

© أقول: القول فيه قول الحافظ ولا اعتراض عليه» ويجاب عن اعتراضهم 

تي : 

-١‏ أنهما حصرا تضعیفه بالعقيلي إذ قالا: «إنما تكلم فيه العقيلي» وهو 
حصر قاصرء فقد تكلم فيه الساجي وضعفهء كما نقله الذهبي في ميزان 
الاعتدال (۱/ ٤۷‏ الترجمة ۰6۱8۳ وابن حجر في تهذيب التهذيب (۱/ 
۲ وذكره حافظ القيروان أبو العرب الصقلي في ضعفائه» وكذلك 


بما 


sC 


۳۰۶ 





أبو القاسم البلخي» كما نقله الدكتور بشار نفسه فى تعليقه على تهذيب 
الكمال (۱۶۰/۲ هامش ۳) عن إكمال مغلطاي /١(‏ الورقه: .)6١‏ 

۲- كلامهما یوم القارئ بأن ابن حبان أطلق توئیقه. وقد أسقطا من كلامه 
ما لا يخدم قصدهماء وهاك نص ابن حبان فيه كما ورد في «الثقات» 
07 (إبراهيم بن عبد اللك» بصري» روى عن أب قتادة (كذا)» 
روى عنه حفص بن عمر الحوضي» يخطى؟ . 

والفاهم الفطن! يرى أن ابن حبان أشار إلى أن إبراهيم يخطئ» وهو المطابق 

لمعنی قول الحافظ ابن حجر : في حفظه شيء». 


۳ - قالا عن تضعيف العقيلي لإبراهيم هذا: «اتهمه بالوهم في الحدیث عن 
قتادة خاصةا والعقيلي بريء من هذا الكلام براءة الذئب من دم ابن 
يعقوب» ونص كلامه في الضعفاء (۱/ ۰۷ الترجمة :)5١‏ ایهم في 
الحدیث!. نعم: ساق له حديثين منكرين عن قتادة وقال: «وكلاهما غير 
محفوظ من حديث قتادة»» غير أن هذا لا يعني أنه يضعفه في قتادة 
فحسب» وإنما كان هذا لأن إبراهيم أشتهر بالرواية عن قتادة» فساق 
العقيلي هذين الحدیئین من مشهور ما حدث به عمن اشتهر بالتحديث عنه 
ليكون أدعى في تأكيد وهمه في بعض حدیثه. 

وَمَا آثري وَسَوْفَ إِكَالُ آذيي ‏ مَل التَّحْرِيرٌ سَيْرٌ في الطّلام؟ 

4 - أنهما ردا نقل ابن البرقي تضعيف ابن معين لابراهیم القناد» بقولهما: 
«لم يثبت عنه»» وهذه مخالفة بل مثلها مجازفة» فقد نقله العلامة مغلطاي في 
إكماله (۱/ الورقة: 1۰) كما قيده الدکتور بشار بقلمه في تعلیقه على تهذیب الکمال 
(۲ ۱۰7 هامش ۳). 


ولم ینفرد ابن البرقی بهذا عن ابن معين» فقد نقله الساجي آیضا. ونقل هذا 
السبط في حاشيته على الكاشف (۲۱۸/۱ الترجمة ¥1( وابن حجر 


Ye 


في تهذيب التهذيب (۱/ ۰۱8۲ وعدم وقوفهما عليها في الروايات عن 
ابن معين لا يعني بالضرورة عدم ثبوتها . 
نسأل الله أن يعلمنا ما ينفعنا وأن ينفعنا بما علمنا 
FF #‏ كنا 

5- (۲۱۸ تحرير) إبراهيم بن عَقِيل بن مَعْقِل الصّنْعاني: صدوق» من 
الثامنة. د. 

تعقباه بقولهما: «بل : ثقة» وثقه یحیی بن معين - وقال مرة: لم يكن به 

بأس-, والعجلي» وابن حبان» وابن خزيمة. والذهبي. وأقام الإمام آحمد على 
بابه يومًا أو يومين ليسمع منه». 

© أقول: بل الحق مع الحافظ ابن حجرء وعبارته أدق من عبارتهما لا يأتي: 

-١‏ إن ابن معين في رواية الدوري (۱۲/۲) قال عنه: «لم يكن به بأس» ولا 
يعزب عنك أن إنزال ابن معين له من الثقة - في الرواية الأولى - إلى: 
«لم يكن به بأس» - في الرواية الثانية - ليس من باب التشهي والهوى» 
بل لما سبر من حديثه وما علم من حاله. 

۲- آما ابن حبان وابن خزيمة فلم يوثقاه البتةء ولا يوجد مثل هذا في كتب 
الجرح والتعدیل إطلاقاء ولعل المحررین المتعقبین إنما قولاهما هذا 
لأنهما أخرجا عنه في صحيحيهماء كما نقله الدکتور بشار عن إكمال 
مغلطاي (۱/الورقة: )5١‏ في تعليقه على تهذيب الكمال (۱۵۵/۲ 
هامش ۰0۱ وهذا لا يعد تعديل فضلا عن كونه توثيقّاء وان كان ابن 
حبان قد ذكره في ثقاته (۰)۱/۲ ففرق بين توثيق ابن حبان له وبين ذكره 
فقطء كما نضا عليه في المقدمة (1/ ۴۳ - 04), 

۳ - أما قولهما: إن الذهبي وثقه» فيستغرب ممن له مثل علمهماء فالذهبي 
- لله - لم يوثقه لت وإِنما أشار إلى أن هناك من قال بتوئیقه, فقال في 
الكاشف (۲۱۹/۱ الترجة ۱۷۷): «وثى». 


۳۹ 


-٤‏ ويجاب عن قولهما: «أقام الامام أحمد على بابه يومًا أو يومين 
ليسمع منه؟ . 

إنه إلزام أمرٍ غير ملزم فالوقوف على الباب ليوم أو يومين أو عشرة أيام لا 

يقتضي التوثيق!! فعلى هذا يصح أن يقال: إن وقوف الإمام أحمد - كل - 
بياب من هو أسوء حالا من إبراهيم هذا يُعد توثيقًا له! ولا يخفى ما في مثل هذا 
من بعدٍ في القول. 

۵- إن توثيق العجلي لإبراهيم لا يقاوم إنزال يحيى بن معين لهء وقد أدرك 
ذلك الحافظ ابن القطان الفاسي فقال في بیان الوهم والإيهام (7/ 41١‏ 
عقيب 117): «لا بأس به»» وهو تحقيق جيدٌ. 

5- لو سلمنا جدلا أن رواية ابن حبان وابن خزيمة توثيق للراوي» فانهما لا 
يفرقان بين الصحيح والحسن؛ كما نص عليه ابن حجر في نكته على 
كتاب ابن الصلاح (۱/ ۰۳۱۷ ۰6۳۸ وعليه فان الصدوق: حسن 
الحديث» وهو عندهم مشترك مع الصحیح في ماهیته» فأخرجاه لذلك. 

۷- إن الحافظ ابن حجر - كذ - قال في مقدمة التقريب (۲4/۱ طبعة 
مصطفى عبد القادر): «إنني أحكم على كل شخص منهم بحكم يشمل 
أصح ما قيل فيه» وأعدل ما وصف بهء بألخص عبارة». فهذا اصطلاحه 
ولا مشاحة في الاصطلاح: بل هو من عدالة ابن حجر وانصافه. 

نسأل الله التوفيق 
ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم 


۶ 9 # 


ا (۲۲۲ تحرير) إبراهيم بن عمر بن مُطَرُف الهاشمي مولاهم. أبو 
اسحاق بن آبي الوزیر المكي نزیل البصرة: صدوق. من 
التاسعة. خ 4. 
تعقباه بقولهما: «بل : ثقة» وثقه الترمذي والدارقطني » والحاکم وابن حبان 
والذهبي. وقال النسائي : ليس به بأس. ولا أعلم فيه جرحًا. وروى له البخاري 
مقروئا بغیره) . 
© أقول: إنما آنزله ابن حجر إلى مرتبة: «صدوق» لقول النسائي فیه: «لا بأس 
به». (هذیب الکمال ۱۵۸/۲ الترجمة ۰)۲۱۸ ولقول أبي حاتم الرازي: "ليس به 
بأس» . (الجرح والتعدیل ۱۱6/۲ الترجمة 07144 وكذلك لرواية البخاري عنه مقروئا 
بغيره (۷/ 01 حديث ۰)۵۲۵۷ فصنيع هؤلاء الأئمة الكبار یقتضی أنه: «صدوق». 
وهناك جملة تخلیطات في کلام المحررین هذاء وهي : 
الأولى: أن الترمذي لم يوثقه» بل نقل توثيقه عن شيخه محمد بن بشار دار 
فقال في جامعه (۲ / ۵۰۰ حديث 5١5‏ من طبعة شاكر): «حدثنا 
محمد بن بشار» حدثنا إبراهيم بن أبي الوزیر البصري ثقة. . .4. 
وقول الإمام الترمذي: «البصري ثقة» سقط من طبعة الدكتور بشار لجامع 
الترمذي ٠۹٥ /١(‏ حديث ۰)1۰6 ولكنه أصر على إثبات توثيق الترمذي له في 
تعليقه على تهذيب الكمال (۱۵۹/۲ الترجمة ۲۱۸)) متابعة لوهم العلامة أحمد 
محمد شاكر في تعليقه على الترمذي ثم نقل هذا الوهم هنا كما ترى!! 
واستطرادًا نقول: إن هذا الحديث استغربه الترمذي فقال: «هذا حديث غريبٌ 
لا نعرفه إلا من هذا الوجه». فتأمل!! 
وهذا ما أكده العلامة مغلطاي في إكماله (۱/ الورقة: 1۲-۱) وابن حجر 
(۲۲۰/۱ الترجمة ۱۸۰). 


۳۰۸ 





والثانية: إن ابن حبان إنما ذكره في ثقاته (8/ 2»)55 ولم يذكر فيه لفظ 
التوثيق» وهو أمر سبق تنبيهي عليه مرارً . 
والأخيرة: أنهما ذكرا أن الذهبي وثقه» ولم يذكرا أين!! 
وعليه فإن قول الحافظ ابن حجر قول دقيق ناشئ عن تفتيش عريض ومعرفة 
واسعة وخبرة بالرجال. 
ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم 
H# # #*‏ 


۸- (5؟7 تحرير) إبراهيم بن العلاء بن الشاك بن المُهاجر بن 
عبد الرحمن الرُبَبْدِيُ الحمصيٌ» المعروف بابن رَِبْرِيق» بكسر 
الزاي وسكون الموحدة» مستقيم الحديث إلا في حديث واحد 
يقال: إِنَّ ابنه محمدًا أدخله علیه. من العاشرة» مات سنة خمس 
وثلاثين» وله ثلاث وثمانون. د. 
تعقباه بقولهما: «بل: ثقة» وما ذكره المؤلف منقول من «الكامل» لابن 
عدي فقد روى عنه جمع غفير من الثقات؛ منهم: أبو داود في االستن!» وبقي بن 
مخلد الأندلسي» وهما لا يرويان إلا عن ثقة عندهماء وآبو حاتم الرازي» وقال: 
صدوق. وهو من رسمه في ثقات شيوخهء ولا نعرف له حديئًا منكرًا سوى حديث 
واحد أدخله عليه ابنه محمد» وقد ثبت انه لما به عليه تركه». 

© أقول: هذا كلام لا قيمة له. فالحافظ أتى بأحسن الألفاظ وأدقها فعبر عنه 
بلفظة: «مستقیم». وهكذا أطلق عليه ابن عدي في الكامل (۷/ ۵۷ الترجمة 
۲ طبعة أبي سنةک وكما نقله الزي في تبذیب الكمال (۱۲۳/۲ الترجة ۰0۲۲۲ 
ونقله كذلك ابن حجر في تبذيب التهذيب (۱4۹/۱). 

ولفظة «مستقيم»» واصدوق» التي أطلقها أبو حاتم: سيان» وكذلك قال 
الذهبي في الكاشف (۲۲۰/۱ الترجمة ۱۸۳): «شيخ صدوق». 


۲۰۹ 


والقول بأن شيوخ أبي داود وبقي » كلهم ثقات غير صحيح كما بينته في 


المقدمة مفصلا لا سيما وأنّ أبا داود قال عن هذا الراوي: "ليس بشىء». كما 
نقله الحافظ ابن حجر في تهذيب التهذيب (۱8۹/۱). 


لکن ابن حبان ذكره في الثقات (۷۱/۸). وسبق فيه قول أبي حاتم» وابن 
عدي» والذهبي فهو: «مستقیم» كما قال الحافظ. وما تعقباه به لا يعدو كونه إعادة 
لكلام الحافظ ابن حجر بألفاظ جديدة. 


¥ ا 


8 (۲۲۷ تحرير) إبراهيم بن عَيينّة بن أبي عمران الهلالي مولاهم. 
الكوفي آبو (سحاق. آخو سفیان: صدوق یه من الثامنة» مات 
قبل المتتین. د س ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعيف يعتبر به في المتابعات والشواهد قال ابن معين : 
«کان مسلمًا صدوقًا لم يكن من أصحاب الحديث». وهذا القول يدل على عدم 
تخصصه في رواية الحديث ومعرفته به. قال أبو حاتم: شيخ يأتي بمناكير. وقال 
ئي: ليس بالقوي. وقال الذهبي ف في «المیزان»: حديثه صالح. وهو قول أبي داود). 


© أقول: لا اعتراض على الحافظ ابن حجرء فكلامه دقيق للغاية جمع فيه 
بين أقوال أئمة الجرح والتعديل جمعًا سائقّاء بخلاف عملهما فإنهما لم يستوعبا 
أقوال الأغة 


فقد ذكره العجلي في ثقاته (۳۳) وقال عنه: «صدوق» ونقل ابن حجر قوله في 
تهذيب التهذيب (۰)۱۵۰/۱ وذكره ابن حبان في ثقاته (۵۹/۸) وقد نقل الحافظ 
ابن حجر (۱۵۰/۱) عن أبي داود أنه قال في بني عيينة: «كلهم صالح». فلماذا لم 
يذكرا كل هذا التوثيق» ولماذا لا يعتمدان قول أبي داود» وهما إذا اشتهيا وثقا 
شيوخه. وعلى هذا فالرجل لا ينزل عن رتبة: «صدوق»۰ وقد أضاف الحافظ إلى 
ذلك لفظة: «یهم» اعتمادًا على قول أبي حاتم والنسائي فإنما ضعفاه لأوهامه. 


1۰ 


ا 


وكان كلام الشيخ محمد عوامة في تعليقه على الكاشف (۲۲۰/۱ الترجمة 
٤‏ فى غاية الدقة والشمول فانظره. 
+ عد د 
وأكثر ما يجيء منسوبًا إلى جَدّه: مقبول» من التاسعة. تمييز. 
© أقول: هكذا النص عندهماء وفيه سقط عبارة: «بالذال المعجمة» بعد: 
«الذارع؟ . وهى ثابتة في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 5١/١(‏ الترجة 506), 
وطبعة مصطفى عبد القادر عطا /١(‏ 57 الترجمة ۲۲۹). 


وما حصل للمحررين سببه تقليدهما التام للشيخ محمد عوامة. 
Fk 3F‏ # 
۱- (7384 تحرير) إبراهيم بن محمد بن طلحة التيمي» أبو إسحاق 
المدني: ثقة» من الثالثة مات سنة عشر ومثئةء وله أربع 
وسبعون. م 51 
© أقول: كان في البحث هما سعة وعن التقليد غنى» فقد سقط عندها من 
الرقوم الرقم (بخ)» وسببه تقليدهما التام للشيخ محمد عوامت فقد سقط عنده الرقم 
نفسه (ص ٩۳‏ الترحمة ۲۳6) فتابعاه عليه» والرقم (بخ) ثابت في طبعة عبد الوهاب 
(۱/۱ الترجة ۰6۲۲۰ وطبعة مصطفی (14/۱ الترحمة 5 7)» وفي تبذیب التهذیب 
(۱۵۳/۱). 
ولو صدقا في زعمهما من مقابلة النص على تهذیب الکمال لما حصل ما 
حصل. فرقومه في تهذیب الکمال (۱۷۲/۲): (بخ م ۰66 ولم یکتف المزي بذلك 
بل صرح آخر الترجمة فقال : «روی له البخاري في الأدب والباقون». ولو حاول 
المحرران تتبع الطبعات السابقة لما وقعا فیما وقعا فيه . 


فاتقوا الله وقولوا قولا سديدًا 


11 


مت هل ٤۹ر٢‏ ب يمد وه 0 1 عم مه : 
غتبي عَلى فزم نظن صَلَاحَهُمْ جاءوا بهذا ربَة التخحرير 
ماش > دس وا و يواه 

ما كان أ مثلم عَنْ مشله گیْلا به نوا عُرْضَةًَ الكّقْصِِ 


عد عد عد 
۲ (۲۳۹ تحرير) إبراهيم بن محمد بن العباس المُطَلِبِي المکي؛ ابن 
عَم الإمام الشافعي. أبو إسحاق: صدوق. من العاشرة. مات سنة 
سبع - أو ثمان - وثلاثين. س ق. 
تعقباه بقولهما : «بل : ثقة» وثقه النسائي والدارقطني ‏ وابن حبان» وقال أبو 
حاتم وحده: صدوق. ولا اعلم فيه جرگا». 
© أقول: قوهما: «قال أبو حاتم وحده صدوق)» غير صحيح فقد نقل الحافظ 
ابن حجر في تهذيب التهذيب (۱۵1/۱) عن صاخ بن محمد أنه قال عنه: «صدوق», 
وهذا من زوائد الحافظ على بهذيب الزي. فالحافظ لم يأتِ بدا من القول فقد أذ 
بقول عالمين معتبرين. 


+ 4 # 


۲٤۲( ۳‏ تحرير) إبراهيم بن محمد بن يوسف بن سر بجیم 
الفِريابي. نزيل بيت المقدس: صدوق تكلم فيه الساجي. من 
العاشرة. ق. 
تعقباه بقولهما: «الصواب: ثقة تكلم فيه الأزدي وحدی إذ لم يتكلم فيه 
الساجي اصلا حتى يقول هذه المقالة. وقول الأزدي فيه: اساقط» نقله هو نفسه في 
«تهذیب التهذیب» و له العلامتان : الذهبي ومُغلطاي. وقال الذهبي في «المیزان»: 
لا یلتفت إلى قول الأزدي فان في لسانه في الجرح رَهَنًا. ولذلك ذکره في کتابه 
النافع : «من تكلم فيه وهو موثق» ۰ وقد روی عنه آبو حاتم الرازي وقال: صدوق» 
وهو من رسمه في ثقات شیوخه» كما روی عنه بقي بن مخلد الأندلسي. وهو لا 
يروي إلا عن ثقةء ووثقه مسلمة بن قاسم الأندلسي» وذکره ابن حبان في «الثقات»». 


۳۹۲ 


© أقول: هذا اعتراض عجیب وقوطما: «لم يتكلم فيه الساجي» لا دليل 
عليه» وکأنهما ظلًا أن الحافظ ابن حجر اشتبه عليه الأمر» فبدل أن يقول: تكلم فيه 
الأزدي قال: تكلم فيه الساجي. والصواب خلاف ذلك والوهم منهماء فقد قال 
الحافظ في تبذیب التهذيب :)١5١/1١(‏ «وقال الساجي: يحدث بالمناكير والکذب. 
وقال الأزدي: ساقط ورد ذلك صاحب «الميزان» عل الأزدي». فالحافظ لم يلتبس 
عليه الأمر كما التبس عليهماء بل ذلك ثابت في كتابه. ولكنه أهمل قول الأزدي في 
«التقريب»؛ لأنه نفسه متكلم فيه وقد أجاب عنه الذهي» ونقل ذلك في تبذیبه 
فاقتصر على نقل قول الساجي. 

آما رفعه إلى مرتبة: «ثقة»» والنقل عن ذكر الذهبي للمترجم في كتاب «من 
تكلم فيه وهو موثق». وإهمال قوله في الكاشف (۲۲/۱ الترحمة ۱۹۸): «صدوق»۰ 
تقصير هما غير أهل له وكان ممل ہما تركه؛ لأنه لو كان من غيرهما لَعُدّ إخلالًا 
بالأمانة العلمية ونقلا لأقوال الأئمة على سبيل التشهي. 

أما توثيق شیوخ بقي فقد سبق الكلام عنه؛ وكذلك الأمر في شيوخ أبي 
حاتم . 

أما ذكر ابن حبان له في الثقات (۷۷/۸) وتوثيق مسلمة بن قاسم فهو لا 
يقاوم إنزاله إلى : «صدوق» عند أبي حاتم والذهبي. 

ثم ان جرح الساجي له جرخ مُمَسَّر إذ قال: «يحدث بالمناكير والكذب» 
ولربما كان إنزاله من : «ثقة» إلى : «صدوق» لما وقع من المناكير في حديثه . 

فيكف 
V€‏ (۲۳ تحرير) إبراهيمٌ بن محمد الزُهري الحلبي» نزیل البصرة: 
صدوق یخطیم» من الحادية عشرة. ق. 

تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحدیث. كما قال الذهبي في 

«الکاشف». وکلمة «یخطی» آخذها من ابن حبان» ولا نعلم من أين جاءه الخطاً؛ 


۳۱۳ 


وليس له في الكتب الستة سوى حديث واحد عند ابن ماجه (۷۸۰) رواه عن 
يحبى بن الحارث الشيرازي وهو ثقة وان قال ابن حجر: امقبول» كما سبأني بيانه 
في موضعه وهو حديث: الِيَبشَرِ الْمَشَّاءُونَ في الم إلى المَسَاجدٍ بالئور ام يوم 
لیام وقد توبع عليه إبراهيم بن محمد الحلبي» كما ذكر البوصيري ورقة: 
۳ وقال آبو الفضل العر اقي : حسن غریب. وذکره ابن خزيمة في «صحیحه» 
واستفربه وصححه الحاکم فهو حدیث حسن؟. 


© أقول: هما بين الناس آعلم من هذاء ولولا قراءة العینین له لکذبنا في 
سماعه آذاننا نموارد الاعتراض فيه عليهما كثيرة منها 


-١‏ إضافة لفظة: «یخطی» إلى : «صدوق» لا بد منهاء فالرجل استّغرب من 
حديثه ما استغرب وأخطأ في بعض مروياته» كما يدل عليه قول ابن حبان. 
واعتراضهما على الحافظ أنه أخذها من ابن حبان (۷۵/۸) لا يضير الحافظ 
فى شىءء وقد أدرك الشيخ محمد عوامة ضرورة ذلك عند تعليقه على الكاشف 
۲4/0 الترجمة ۱۹۹) عند قول الذهبي: «صدوق» فقال: «الأولى أن يزاد 
«یخطی» على قول المصنف فيه كما قال فى التقريب». 
وكذلك اعتمد البوصيري قول ابن حبان» فضعف الحديث بسبب ذلك كما 
سيأتي» على أن المحررين يعتمدان قول ابن حبان في الجرح إذا أرادا واشتهياء 
كما في مقدمتهما للتحرير /١(‏ 4” الفقرة: ۵ و8)» فما لهما عجبا من الحافظ لما 


أفاد من قول أبن حبان» وعجبا من قول ابن حبان بقولهما: «ولا نعلم من أين 
جاءه الخطأ». 


۲- قولهما: «وليس له في الكتب الستة سوى حديث واحد» لا يلزم منه أن 
ليس له خارج الستة أحاديث غيرها سبرها ابن حبان» وقال فيه هذا 
الحكم وحمل كلام ابن حبان على الاستقصاء أحرى من تركه من غير 
استقصاء فمع ما فيه من تقديم سوء الظن؛ فيه تخطتة بلا دليل. 


۳۹ 


۴- قولهما: "قد توبع عليه إبراهيم بن محمد الحلبي كما ذكره البوصيري 
ورقه : ۳ 

آقول: هذا کلام غير صحیح؛ یعوزه التحقیق والدقة والأمانة؛ فان هذا 
الحديث من حديث سهل بن سعد الساعدي» تفرد به إبراهيم بن محمد ولم یتابع 
عليه» فقد رواه ابن ماجه (۷۸۰) قال: حدثنا إبراهيم بن محمد الحلبی » قال: 
حدثنا يحيى بن الحارث الشيرازي» قال: حدثنا زهير بن محمد التميمي» عن ابی 
حازم» عن سهل بن سعد الساعدي فذكره. 

ورواه ابن خزيمة (۱۹۸) قال: حدثنا إبراهيم بن محمد الحلبي البصري 
عبد الله بن داود يثني عليه» قال: حدثنا زهیر بن محمد التميمي. 

ورواه ابن خزيمة أيضًا برقم )١549(‏ قال: حدثنا إبراهيم بن محمد قال: 
حدثنا يحيى بن الحارث» قال: حدثنا أبو غسان المدني» كلاهما (زهيرء وأبو 
غسان) عن أبي حازم» عن سهل بن سعد الساعدي فذكره. 

فأين المتابعة أيها المحرران؟! ولو كان متابعًا فكيف يضعفه البوصيري كما 
سيأتي» وكيف يقول ابن خزيمة فيه: «حدثنا إبراهيم بن محمد الحلبي البصري 
بخبر غريب غریب»۰ فما معنى الغرابة إذن؟! 

ثم إذا كان متابعًا فكيف يقتصر الدكتور بشار على تحسين إسناده في تعليقه 
على سنن ابن ماجه (۸۷/۲) مع أنه شرط في مقدمة تحقيقه لسنن ابن ماجه 
(۲6/۱) أن الصدوق الحسن الحديث إذا توبع ارتقى حديثه إلى : صحيح . 

وكذلك قال المحرران في مقدمتهما للتحرير (۰)4۸/۱ ثم كيف يقولان في 
آخر تعقبهما: «فهو حديث حسن؛؟ فأين المنهجيةٌ التي طالبتم بها الحافظ ابن 


انبم بَحْرًا بقلل ماو '«ِمَظَرّْتمُ الخراء بِالْقَطَرَاتٍ 


؛ - نقلهما عن البوصيري ذكر المتابعة» وعدم ذكرهما كلام البوصيري كاملا 
يخل بالأمانت فقد قدم البوصيري كلامه بقوله: «هذا إسناد فيه مقالٌ إبراهيم بن 
محمد هذا قال ابن حبان في «الثقات»: یخطی». 


فتقول لهما: لماذا تنقلان ما ينفعكم» وتهملان غيره. فاتقوا الله وقولوا قول 
سديدًا. 


*- ثم إن نقلهما ذكر المتابعة لإبراهيم بن محمد الزهري: خطأ فاضح» أو 
هو من التلاعب بكلام الأئمة النقاد - نسأل الله الستر والعافية - فإن 
المتابعة ليست لإبراهيم بن محمد - كما زعما - بل هي لزهير بن محمد 
كما سبقت عند ابن خزيمةء ومن طريقه الحاكم (۱/ ۰6۲۱۲ وها أنا 
أسوق كلام البوصيري كاملا كي لا يبقى في المسألة لبس قال 
البوصيري في مصباح الزجاجة (الورقة / 07 من نسخة حلب» ۱5۷/۱ 
طبعة الحوت): «هذا إسناد فيه مقالٌ» إبراهيم بن محمد هذا قال ابن 
حبان في «الثقات»: «خطیم». وقال الذمبي في «الكاشف»: «صدوق؛. 
ول آر لأحد ممن تكلم في الرجال كلامًا غيرهماء وباقي رجال الاسناد 
ثقات. لكن قال شيخنا أبو الفضل بن الحسين (هو العراقي) رحه الله تعالى 
في أماليه بعد أن ساقه من هذا الطريق: «هذا حديث حسن غريب» قال: 
وقد تابع زهير بن محمد عليه أبو غسان محمد بن طريف» فساقه (العراتي) 
بسنده إلى يحيى بن الحارث الشيرازي: حدثنا أبو غسان» عن أبي حازم» 
فذكره بلفظ: «بالنور التام» انتهى. ورواه الحاكم بالسند الذکور» عن 
زهير» وأبي غسان جيعًا». 


أقول: لكن المحرران لم ينتبها إلى سبب ذكر العراقي - كله - المتابعة 
العمل» وهو أن أبا الفرج أورده في «العلل المتناهية» (585) بسند ابن ماج 
وأعله بزهیر» ونقل عن البخاري قوله: «زهير: حدیثه منكراء فساق العراقي المتابعة 


۳۱۹ 


لزهير لئ عهدته منهء ويبقى الحديث فردًا من أفراد إبراهيم بن محمد لذا قال فيه 
العراتي: «حسن غريب» وكذلك يفهم من صنيع ابن خزعة. 
مَادًا افو وَمَلْ مُتَاِكَ رد لأصِيح فِيكُمْ صَبْحَةًَ التذْكِيرٍ 
نما التَقْرِيبَ لک آسفًا تَحْرِيرُكُمْيَحْنَاجُ للتَّحْرِيرٍ 
فإنا لله وإنا إليه راجعون. ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم 
He 3F‏ 
۵- (۲۵4 تحرير) إبراهيم بن مهاجر بن جابر البجَلي الكوفي: صدوق 
ین الحفظ من الخامسة. م .٤‏ 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعیف یعتبر به في المتابعات والشواهد ضعفه 
يحيى بن معیین» وابن حبان والدارقطني: وقال: «یعتبر به» - يعني في 
المتابعات- وقال يحيى بن سعید القطان وآبو حاتم الرازي والتسائي والترمذي: 
ليس بقوي» وقال أحمد: لا بأس بهء وقال أبو داود: صالح الحديث. 
وقد درس ابن عدي حديثه ثم قال: «وهو عندي أصلح من إبراهيم الوجري: 
وحديثه يكتب في الضعفاء». كما بين آبو حاتم سبب تضعيفه وعدم الاحتجاج به 
هو وآخرين حينما سأله ابنه عبد الرحمن» قال: «قلت لأبي : ما معنى لا يحتج 
بحدیثهم؟ قال: كانوا قومًا لا بحفظون. فيحدثون بما لا يحفظون فیغلطون» ترى 
في آحاديثهم اضطرابًا ما ششت. ۰ ٠.‏ . 
© آقول: هذا الاعتراض غير صحیح» ويجاب عنه باربعة آوجه: 
الوجه الأول: عدم الدقة في النقل فقد نقلا عن النسائي أحد قولیه» وترکا 
القول بتوثيقه» فقد قال المزي في تهذیب الکمال (۲۱۳/۲ 
الترجمة ۲۵۰): «وقال النسائي فیما قرأت بخطه: لیس بالقوي 
بالحدیث وقال في موضع آخر: لیس به بأس». ومثله في 
تهذیب التهذیب (۱3۸/۱). وکذلك نقلهما عن الترمذي أنه 


۳۷ 


قال: «ليس بالقوي» فالترمذي لم يقل هذاء ولا نقله عنه 
أحد» بل جاء في جامعه (44۸/۳ عقيب ۱۸۷): «وقال 
علي بن المديني: قال يحيى بن سعيد: لم يكن إبراهيم بن 
مهاجر بالقوي». فهذا كما هو ظاهر ليس قولاً للترمذي بل 
نقله الترمذي عن غيره. 
الوجه الثاني: لقد أهملا كثيرًا من توثيقات الائمة» واقتصرا على ما يعضد 
۱ قولهماء وسوف نذكر ذلك في الوجه الآتي. 
الوجه الثالث : قولهما: «أما توثیق الذهبي فلم نجد له فيه سلفا». 
آقول : هذا من أعجب القول وأغربه» فکیف يقال هذا وعبارات تقويته كثيرة 
مبثوثة في کتب الجرح والتعدیل؟!. 
فقد قال سفیان الثوري : «لا بأس به» (الجرح والتعدیل ۱۳۳/۲ الترجمة ۰4۲۱ 
وتهذیب الکمال ۲۱۲/۲ الترجمة ۰۲۵۰ وتهذیب التهذیب ۱3۸/۱ 
وقال النسائي: «لیس به بأسنٌ» (تهذیب الکمال ۲۱۳/۱ الترجمة ۰۲۵۰ 
وتهذیب التهذیب 2۷/۱ 
وقال ابن سعد في الطبقات (۳۳۱/۷): «كان إبراهيم ثقة». ووثقه آبو حفص 
ابن شاهين كما في تهذيب الكمال (۲۱۳/۲ هامش ۳). 
ونقل مغلطاي عن الساجي قال فيه: «صدوق. اختلفوا فى وهمه» كما فى 
تهذیب الکمال (۲۱۳/۲ هامش ۳). ۱ ۱ 
وقال الفسوي في المعرفة (4۳/۳): «له شرف ونبالة» حديثه لین». 
وکان عبد الرحمن بن مهدي یمیل إلى تقویته. فقد روی عبد الله بن آحمد» 
عن أبيه» قال يحيى بن معين يومًا عند عبد الرحمن بن مهدي - وذکر إبراهيم بن 
مهاجر والسدي - فقال يحيى: ضعيفان» فغضب عبد الرحمن وكره ما قال» 
(تهذيب الكمال ۲۱۲/۲ الترجمة ۲۵۰). 


۳۸ 





الوجه الرابع : فعلى ما تقدم يجمع بين أقوال الأئمة» بما قاله الحافظ ابن حجر 
ويعضد ذلك كلام الإمام أحمد كما في العلل برواية ابنه عبد الله 
/١(‏ الترجمة )١519‏ ولفظه: «ليس به بأسء هو كذا وكذا». 

أقول: وقد فسر الإمام الذهبي مصطلح الإمام أحمد في الميزان (4۸۳/4) 
فقال: «هي بالاستقراء كناية عمن فيه لين». 

إذن: فلا اعتراض على الحافظ ابن حجر - ككأنه. 

¥ 9 ۴ 
5 (۲۵۸ تحریر) إبراهيم بن موسی بن جمیل» بالجیم الأموي. 
وریما نسب إلى جده: صدوق. من الثانية عشرة. س. 

تعقباه بقولهما : «بل : ثقةء وثقه تلمیذه ابن يونس - وهو العارف به - وروی 
عنه التسائي» ولا تعلم فيه جرخا». 

© آقول: بل صدوق كما قال الحافظ» فقد قال عنه النسائي: «صدوق» نقله 
الحافظ في تبذيب التهذیب (۰)۱۷۰/۱ وقال آبو عبد الله الحميدي في «جذوة : 
المقتبس» (ص١١٠‏ - ۱5۷): «هو صدوق»» وهو كذلك في تهذیب الكمال (۲/ 
۸ هامش .)٤‏ 

وقولهما: «لا نعلم فيه جرخا» عجلة لا تنبغي لمثلهماء وتسرع يحسب 
عليهماء فقد قال الحافظ في تهذيب التهذیب (۱۷۰/۱): «قلت: وقال النسائي في 
أسماء شيوخه: صدوقء وقال أبو الوليد بن الفرضي: كثير الغلط». وهذا من 
زيادات الحافظ على تهذيب الکمال وسبب قصورهما اعتمادهما في الغالب 
الأعم على تهذيب الكمال وحواشیه ولم يستوعبا من نزله إلى : «صدوق» بسبب 
آغلاطه. والأخذ به أقوى من قول ابن يونس» إذ كثيرًا ما يعجب التلاميذ 
بشخصيات شيوخهم» فيعز عليهم أن يصفوهم بسوء. 


نسأل الله الإنصاف والهداية 


۳۹۹ 





۷ )۲۹1 تحرير) إبراهيم بن ميمون الصنعاني» أو الرّبيديء بفتح 
الزاي: ثقةق من الثامنة. س. 

تعقباه في الهامش بقولهما : «هكذا رقم له في الاصل : (س)» وهو وهم 
صوابه (ت) كما فى «التهذیبین». وحدیثه عند الترمذي في الفتن (۲۱۳۷)». 

© آقول: صدقا وبرا في قوشما هذا. فهو هکذا في الأصل الوحید الذي 
اعتمدا عليه» وهو طبعة الشیخ عوامة (ص۹4 الترجمة ۲7۲). 

والرقم جاء على الصواب في طبعة عبد الوهاب ٤0 /١(‏ الترجمة (4Y‏ وفي 
طبعة مصطفى عبد القادر (18/1 الترجمة »)۲١١‏ وهكذا في طبعة عادل مرشد 
( ص٤۳‏ الترجمة 557). 

وجاء الرقم على ١‏ لصحة في تهذيب الكمال (۲۲۰/۲ الترجمة ۰۲۵۷ وفى 
الكاشف 75١6/١(‏ الترجمة ۰)۲۱۶ وفی تهذيب التهذيب (۱۷۳/۱) وخلاصة 

وهناك وهم آخر وقع فيه المحرران» وهو: أن حديث )7١717(‏ ليس 
لإبراهيم بن ميمون» بل إن حديثه برقم (TID‏ 

نسأل الله الصدق وتحریه والعمل به 
4 و 
- (3510 تحریر) إبراهيم بن هارون البَلْخي العاید : صدوق» من 
الحادية عشرة. تم س. 

تعقباه بقولهما: «بل : ثقة» وثقه النسائي› وروی عنه هو والترمذي ووثقه 
الذهبي ولا نعلم فيه آدنی جرح!. 

© أقول: لكن النسائي له فيه قول آخرء فقد قال الحافظ في تهذیب التهذیب 
0 : «وقال في موضع آخر: لا بأس به»» فالحافظ أخذ بأحد قولي النسائي» 


۳۳۰ 


4- (۲۹۹ تحرير) إبراهيم بن يزيد بن شريك التيمي» يكنى أبا أسماءء 
الكوفي العاید : ثقة إلا أنه يرسل ویدلس» من الخامسة» مات سنة 


ائنتین وتسعین» وله أربعون سنة. ع. 

تعقباه بقولهما : «قوله: «یدلس» وهم منه» فإِنَ أحدًا لم يصفه بذلك» بل لم 
يورده هو في «طبقات المدلسين»» ولعله التبس عليه بإبر اهيم بن يزيد النخمي 
الذي وصف بالتدلیس لکن لا يصح وقوعه منه أيضاء كما هو مبين في محله». 

© أقول: كان الأولى ببما أن يبحثا قبل الكلام» وأن يوقدا شمعة قبل أن يلعنا 
الظلام» فالوهم منهما لا غير . 

وقولهما: «فإن أحدًا لم يصفه بذلك» من مجازفات المحررين التي اعتدنا 
عليها في هذا الكتاب» فقد وصف الكرابيسيٌ المترجم له بالتدليس فقال: «حدث 
عن زيد بن وهب قليلاء أكثرها مدلسة» (تهذيب التهذيب ۱۷۷/۱). 

وسبب وهم المحررين في هذا وغيره عكوفهما على تهذيب الكمال وحدة. 

وَمَا آذري وَسَوْف تحال آذيي هَل التَحْرِيرٌ سَيْرٌ في الظلام؟ 

أما عدم ذکر الحافظ ابن حجر في «طبقات المدلسین» تدلیس الترجم له 
فلعله اكتفى بما في «التقريب». 

أما قولهما: «ولعله التبس عليه بإبراهيم بن يزيد النخعي الذي وصف 
بالتدليس» لکن لا يصح وقوعه منه أيضًا كما هو مبين في محله». 

فهذا كلام مکلوم ويجاب عليه بثلاثة أمور: 

الأول: إن الحافظ ابن حجر لم يصف إبراهيم النخعي بالتدليس» حتى يقال: 

«لعله التبس علیه». 

إنما آورده في الطبقات (۳۵) ونقل قول الحاکم» وعرج إلى قول آبي حاتم 

إنه كان يرسل. 


۳۳۱ 


الثاني : نفيهما ثبوت التدليس عن النخعي ليس له دليل» فقد وصفه بالتدليس 
الحاكم في معرفة علوم الحديث (ص۰)۱۰۸ بل قال العلائي في 
جامع التحصيل (ص؛ :)٠١‏ «وحکی خلف بن سالم عن عدة من 
مشايخه: أن تدليسه من أخص شيء» وكانوا يتعجبون منه». وكذلك 
وصفه بالتدليس سبط ابن العجمي في التبيين رقم (1) والسيوطي في 
أسماء المدلسين رقم (۱). 
الأخير : قولهما: «كما هو مبين في محله» فلم يبين المحرران ذلك في محلهء 
ولم يذكراه. 
فلا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم 
# # د 
۰- ( ۲۷ تحرير) إبراهيم بن يوسف بن إسحاق بن أبي إسحاق 
السبيعي : صدوق یه من السابعة» مات سنة ثمان وتسعین. خ م 
دس ق. 
تعقباه بقولهما : «بل: ضعيف یعتبر به. ضعفه يحيى بن معین وأبو داود. 
والجوزجاني وابن الجارود. والعقيلي. وقال النسائي: لیس بالقوي. وقال آبو 
حاتم: حسن الحدیث. یکتب حدیثه (يعني في الشواهد والمتابعات والرقاق 
والمغازي ونحوها ولا بحتج به في الحلال والحرام) ووثقه الدارقطني وحده في 
رواية ابن بكير. 
وإنما أخرج له البخاري ومسلم من حديث البراء: كان النبي يي من أحسن 
الناس وجهًا وأحسنهم خلقًا. وعامة ما انتقاه البخاري من حديثه إنما هو في 
المغازي ما عدا حديئًا واحدًا في العمرة له شاهد عنده من حديث أنس (۱۷۷۸) 
(آنظر «تحفة الأشراف» الأحاديث : ۳ - ۱۹۰۰). ومعلوم أن الامام البخاري 
بترخص في الرواية عمن في حديثه ضعف في غير الأحکام كالمغازي والشمائل 
والتفسیر والرقاق كما بینه الامام الذهبي في «الموفظت»». 


۳۳۲ 


© أقول: يستدرك عليهما ما يأتي: 


اولا: أنهما - على سعة علمهما - أفسدا رقوم الحافظ ابن حجر فالصواب 
فيها: (خ م د ت س) وهي كذلك في الطبعات لتقريب التهذيب» 
منها: طبعة مصطفى عبد القادر عطا (1۹/۱ الترجمة »)۲۷٤‏ وكذلك 
في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف ٤١ /١(‏ الترجمة ۰0۳۰۵ وهي 
كذلك في تهذيب الكمال (۲/ ۲٤۹‏ الترجمة ۲۹۹) والکاشف للذهبي 
(١/7؟7‏ الترجمة 75586)؛ والميزان (۷۱/۱ الترجمة 2)5908 وتهذيب 
التهذيب (۰)۱۸۳/۱ وخلاصة الخزرجي (ص ۲۳). 


وحدیث المْتَرجَم له عند الترمذي برقم (۱۹۵۷) و(۳۳۹۹) و(۰)۳۸۰۲ ولیس 
له ذکر في سنن ابن ماجه البتة. 

وسبب وهمهما في تحریف النص تقلیدهما التام لطبعة الشیخ محمد عوامة 
فقد وقع له الوهم عينه» كما في طبعته للتقریب (ص48 الترجمة ۰6۲۷4 ثم انتقل 
الوهم عينه لسارق نص التحریر وهو عادل مرشد في طبعته للتقریب (ص۳۵ 
الترجمة ۲۷4). 


يَالَيتَهُ ما ان مُكَبِعٌ هت وَأَنَى بشیء اشفه المَجْدِيدٌُ 


ثانيًا: (طلاقهما فيه مجازفت فقد أطلقا القول بتضعیفه عن ابن معین» وانما 
قال فيه ابن معین : «ليس بشيء» كما في تأریخه (۱۸/۲ رواية الدوري) 
ونقله عنه المزي في تهذيب الكمال (5/ 70١‏ الترجمة ۲۹۹) وهذه 
اللفظة يستعملها ابن معين أحيانا فيمن أحاديثه قليلة (انظر في ذلك : 
مقدمة الشيخ محمد عوامة على الكاشف 1۷/١‏ - ۰۱۸ 

ثالًا: ان ابن الجارود كذا قال في المترجم له: «ليس بشيء»۰ كما في إكمال 
مغلطاي (نقلا عن هامش (۲) من تهذيب الكمال ۲۵۱/۲) ولعله قلد 


في ذلك ابن معين . 


۳۳۳ 





رابعًا: إن تفسيرهما لكلام أبي حاتم لا دليل عليه؛ فالأولى إطلاقه باستثناء 
أوهام الراوي» وتأويلهما لكلامه لا يخلو من تعسف» وهو ظاهر البعد 
عما قالا. 
خامسًا: قولهما: «وثقه الدارقطني وحده) ليس بصحیح› فقد ذكره ابن حبان 
في الثقات .)5١/48(‏ 
ومن عجبّ!! أنَّ الدكتور بشارًا نقل ذلك عن ابن حبان في تعليقه على 
حدیثه في صحیحیهماا فلا أدري كيف غفل عن ذلك؟؟ 
والأمرٌ من ذلك! قوله عن الذهبي كما في تعلیقه على تهذیب الکمال (۲/ 
۱ هامش ۲): «وذکره في کتابه النافع (من تكلم فيه وهو موثق» الورقة: ۱) 
وبذا وثقه». 
ثم إن ابن عدي قال: «روی عنه آبو غسان مالك بن |سماعیل وشریح بن 
مسلمة» وأبو كريب » وغيرهم أحاديث صالحة» وليس هو بمنكر الحديث» يكتب 
حدیثه» (الكامل ۳۸/۱ طبعة أبي سنة). 
وقال علي بن المديني: «ليس كأقوى ما یکون» (تهذيب التهذيب ۱۸۳/۱). 
وبعد هذا العرض لا فإني لا أجد إشكالا في جمع الحافظ بين أقوال النقادء 
لا سيما وهو الخبير برجال البخاري. 
* # # 
۸1- ۲۸۱ تحرير) أب بن العباس بن سهل بن سعد الأنصاري 
الساعدي: فيه ضعف. من السابعةء ما له في البخاري غير حدیث 
واحد. خ ت ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعیف» ضعفه يحيى بن معین» وأحمد بن حنبل 
والعقيلي» والساجي. وقال البخاري والنسائي» وأبى بشر الدولابي: «ليس 


4 


دم 


بالقوي». وما له في البخاري سوى حديث واحد (800؟) حديث سهل بن سعاء 
قال: : كان للنبي بها في حائطنا فرس يقال له: اللْحَيْف > أو اللْخَيْف . وقد تابعه عليه 
أخوه عبد المهيمن بن العباس عند ابن منده» وهو لیس في الحلال والحرام». 

© أقول: بل لفظ الحافظ ابن حجر أولى فان ضعّه خفيف. وقد أهمل 
امحرران آقوالا في توثيقه فقد قال ابن عدي في الكامل (۱۲۸/۲ طبعة أبي سنة) ونقله 
الدكتور بشار في تعليقه على تهذيب الكمال (۲/ ۲٠۰‏ هامش ۲): «ولأيَ هذا غير ما 
ذكرت من الحديث يسير» هو يكتب حديثها . 

وقال الدکتور بشار في تعلیقه على تهذیب الکمال (۲/ ۲۲۰ هامش ۹۹ اوقد 
قواه آبو الحسن الدارقطني» وخرج الحاکم حدیثه في «المستدرك» وذکره ابن حبان 
البسق في (الثقات ١/الورقة‏ 4۷۸) (۵۱/4من المطبوع) . 

أقول: وقد حسّنَ له الدارقطني في سننه (07/1 حديث ۰۱۰ وقال الذهبي 
فى الميزان (۷۸/۱ الترجمة ۲۷۳): «أبيّ وان لم يكن بالثبت» فهو: حسن 
الحدیث » وأخوه عبد المهيمن واو). وقد ذكره الذهبي في كتابه «من تكلم فيه وهو 
موثق» ومئل هذه التقوية لا تفوت من كان مثلهما فکان الواجب علیهما ذکرها 
وإن كانت تؤكد كلام احافظ فالحق عند مثلهما أحق بالاتباع. 

وأما رواية الإمام البخاري فهى انتقاءء فقد عم الإمام البخاري أنَّ هذا الراوي 
لم يخطأ في روايته هذه. وأقول لهما: ما فائدة متابعة عبد المهيمن» مع أنهما نضا 
فى مقدمتهما (4۸/۱): أن الضعيف لا تنفعه المتابعات!! 

وقد قال الحافظ ابن القطان الفاسي في بیان الوهم والإيهام (0/ ٩۱۲‏ عقيب 
(Vo‏ عن أبن : «يضكّف لأنه يغرب فى الأسانيد والمتون». 


فلا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم 


¥ ۶ # 


۳۳۵ 





۲- (۲۸۲ تحرير) أبئ بن عمارت بكسر العين على الأصح. مَدَني 
سكن مِصْر: له صضحبت وفى إسناد حديثه اضطراب. د ق. 

تعقباه بقولهما: «بل: لا تصح صحبته. وإنما قيل بصحيته (كذا كتبا 
والصواب: بصحبته) استنادٌا إلى حدیثه فى «سنن آبي داود» (۰)۱۵۸ وفى سنده 
مجهولان ولیّنْ. فلا تنبت الصحبةء بهذا الحدیث الضعیف». 

© أقول: الجزم بعدم صحبته اعتمادًا على تضعیف هذا الحديث فيه مجازفت 
فقد أخرجه في الصحابة ابن منده» وأبو نعیم » وابن عبد ال والذهي. وابن 
حجرء وقال المزي في تمذيب الكمال (۲۱۰/۲ الترجمة ۲۷۸): «عداذه في 
الصحابة». وقال الذهبي في الكاشف (۲۲۸/۱ الترجمة ۲۳۰): «وله صحبة». 


وقد عده ابن حبان في الثقات (1/۳) في القسم الخاص بالصحابة وقال: الا 
أني لست أعتمد على إسناد خبره» فالقول قوله ما لم يُرَدّ عليه بحجة قاطعة لا سيما 
أنه أشار بأن إلحاقه بالصحابة ليس اعتمادًا على هذا الحديث بل لدليل آخر عنده. 


لَوْغَيْرٌ هَذَا جَاءَ في تَحْرِيِرِكُمْ لَوْعَيْرٌ ما سمي التَّحْرِيرٌ 


*# 4 لد 


۳- (۲۸۵ تحرير) أجلح بن عبد الله بن ححَیّة» بالمهملة والجیم. 
مصغرء يكنى أبا حجَيّة الکندي پقال : اسمه یحیی : صدوق 
شيعي » من السابعة» مات سنة خمس وأربعين. بخ . 
تعقباه بقولهما : «بل: ضعيف يعتبر به» ضعّفه أحمد بن حنبل وأبو داود 
والنسائي وابن سعد والجوزجاني والساجي وابن حبان وابن الجارود وقال أبو 
حاتم : يكتب حليئةٌ ولا يحتجٌ به. وقال يعقوب بن سفيان: ثقة فى حديثه لين. 
واختلف فيه قول یحیی بن معين بين «ثقة)» و«صویلح» وقال ابن عدي: مستقيم 
الحديث صدوق. وقال يحيى بن سعيد: ما كان يفصل بين علي بن الحسين 


والحسين بن علي». 


۳۳۹ 


© أقول: اعتراضهما معترض عليهء وفيه عليهما مآخذ: 


الأول: نقلهما تضعيف أحمد وهو مالم أجده في كتب الرجال» بل نقل 
المزي في تهذيب الكمال (۲۷۷/۲ الترجمة ۰)۲۸۲ والذهبي في 
الميزان (۷۹/۱ الترجمة ۲۷): «قال عبد الله بن أحمد بن حنبل» 
عن أبيه: ما أقرب الأجلح من فطر بن خلیفة» وهذا العبارة ليس فيها 
تضعيف ل (أجلح)» بل هي تقوية لحاله» فان فطر «ثقة» عند الإمام 
أحمد. فقد روى عبد الله بن أحمد بن حنبل» عن أبيه في فطر قال: 
«ثقة» صالح الحديث». (تهذيب الكمال ٩۷/۲‏ الترجمة 6757 
ط۹۸) فكأنه شبه أحاديئه بأحاديث الثقات . 
لكن هذا لا يتفق وما نقله ابن أبي حاتم في الجرح والتعديل (۲/ ۳4۷ 
الترجمة ۱۳۱۷) والمزي في تهذيب الكمال (۲/ ۲۷۷ الترجمة ۲۸۲) عن أحمد بن 
حنبل: «أجلح ومجالد متقاربان في الحديث» وقد روى الأجلح غير حديث 
منكر». فعلى هذا يبدو أن حال الامام أحمد مختلف في الحكم علیه» لذا لا ينبخي 
أن ينقل عنه التضعيف حسب. 


الثاني : نقلهما عن آبي داود ليس بالمتقن» فقد ذكر الحافظ ابن حجر في 
تهذيب التهذيب (۱/ ۱۹۰). تضعیفه ل (آجلح) مع أن في هامش )۲( 
من تهذيب الكمال (۲۷۹/۲): «وقال الآجري: سألت أبا داود عنه 
فقال: سمعت يحيى يقول: هو صويلح؟. 

فكأنَّ للامام أبي داود ریا آخر في أجلح» وإلا لما سكت عن قول یحبی. 

الثالث: قولهما: «واخت ختلف فيه قول ي يحيو بن معين بين اثقة» واصويلح» 
وكأنما الأمر هكذا بلا دقة. والصواب أن توثيقه عن ابن معين ثابت 
دقيق» ففي تأريخ الدوري عن ابن معين (4/۲ الترجمة ۱۲۷۹): 
«ثقة»» ونقل عنه المزي (۲۷۷/۲ الترجمة ۲۸۲): اليس به بأس». 


۳۳۷ 


ونقل ابن آبي حاتم (۲/ ۳٤۷‏ الترجمة ۱۳۱۷): «قال إسحاق بن 
منصور» عن یحبی بن معين: صالح». 
وقال المزي (۲۷۷/۲): «قال عثمان بن سعيد الدارمي» عن يحيى : ثقة). 
وقد نقل عنه أبو داود كما سبق: «صویلح». فالنقل عن يحيى ابت. 
الرابع: إهمالهم لكثير من التوثيق» فقد قال العجلي: «كوفي ثقة» (تهذیب 
الکمال ۲۷۷/۲ الترجمة ۰۲۸۲ وذكره ابن خلفون فى كتاب 
«الثقات» كما في هامش (۲) من تهذیب الکمال (۲۷۹/۲) وقال 
عمرو بن علي الفلاس: «مات سنة ۱8۵ في أول السنة وهو رجل من 
وأعجب من ذلك کله! قول الدکتور بشار في تعلیقه على تهذیب الکمال (۲/ 
۹ هامش ۲): «وذكره الذهبي فى «الميزان» وأورد ما له وما عليه ثم ذكره في 
کتابه النافع «من تكلم فيه وهو موثق» وبهذا مال إلى توئیقه» وغالب من تكلم فيه 
والعجلي وهما اللذان تعرف» وروى عنه يحيى بن سعيد القطان وما قال سوى «في 
نفسی منه شیء)» وقوله «سمعنا أنه ما سب آبا بكر. ..» يدل على اعتدال مذهبه في 
الحملةء والله أعلم». انتهی . 
وبعدٌ: فكيف يترك قول الحافظ ابن حجر لمثل هذا القول؟ 
نسأل الله الثبات وعدم التقلب 
ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم 


¥ لاد 


YA 


4- (۲۸۹ تحرير) الأحوص بن جوّاب» بفتح الجيم وتشديد الواوء 
اسب يكنى أبا الجوّاب» كوفي: صدوق ربما وهم من التاسعق 
مات سنة إحدى عشرة. م د ت س. 

تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحدیث وإنما أخذ ابن حجر عبارة: 
ريما وهم» من ابن حبان» وقد قال ابن حبان: «کان متقنًا ربما وهم». فقد وصفه 
ابن حبان بالإنقان» ومن ذا الذي لا يتوهم بالشيء بعد الشيء» فهذه ليست علة 
قادحة) . 

© آقول: خانهما القلم في هذاء فکتب غير الصواب» وجاءت العبارة بادية 
الضعف لا تعبر عما أراداء فالذي يتوهم بالشي» بعد الشيء راو كثير الافتقار إلى 
الضبط» ولا يقع في هذا إلا من كان عریّا عن الضبط إطلاقًاء وقد كان الأولى ما 
أن يقولا: «ومن ذا الذي لا بهم في بعض الثيء»» فالوهم القليل لا يقدح في ضبط 
الراوي» «وبهم في بعض الشيء» أمر «والوهم بالشيء بعد الشيء» أمر آخر. 

ثم إذا كان المحرران المتعقبان» لا يريان الطعن في العدالة أمرًا قادحًاء ولا 
الطعن بالمخالفة في العقائد قادحًاء ولا الطعن في ضبط الراوي قادحًاء فما الذي 
يقدح في الراوي؟! وهذا عندهما أمرٌ لم يسيرا فيه على سبيل» فأتى شتانًا يحتاج 
إلى وحدة» متنائرًا يحتاج إلى جمع» متناقضا يعوزه الوضوح في المنهج. 

فقد وقعا في تناقض مع كلام ابن حبان فهما يقبلان منه ما يخالف كلام 
الحافظ ابن حجر ويتركان غيره» فقد قبلا قوله: «كان متقنًا»» وانتقصا من تمام كلامه 
وهو: «ربما وهم»» وكان الحري هنا أن يؤخذ الكلام كله أو يترك إلا إذا جاء معه 
دليل» وهو ما ليس هنا. وهما يقران بأن ابن حبان: هو الخبير العالم المعتبر بأقواله. 
(المقدمة ۳۶/۱ فقرة ۵) وعلام يقتصر هنا على كلام ابن حبان وهو غير متفرد 
بهذا؟!! فابن معين وهو إمام أئمة الجرح والتعديل وثقه في إحدى الروايتين عنه» 
وقال في الأخرى: «ليس بذاك القوي» (تهذيب الكمال ۲۸۹/۲ الترجمة ۲۸۲) فلربما 
أطلق توثيقه» فلما اطلع على بعض أوهامه اليسيرة» قال فيه قولته الثانية. 


۳۳۹ 


وقديمًا قال الشاعر: 


رها سعد وسَعْدٌ مُشْتَمِا مَاهَكَدَايَا سَعْدُتُورَدُالإبلٌ 
ثم أسأل المحررين: هل يريان أن إنزال الحافظ ابن حجر له من : «ثقة» إلى : 
«صدوق»جاء من أوهامه اليسيرة» أم أنه ما التزما به من التحرير والإنصاف؟! 
نسأل الله تعالی أن یبضرنا بالحق» ویلهمنا اتباعة 
4 4 تنا 
۲٩۱( “٥‏ تحریر) الأخضر بن عجلان الشيباني البصري: صدوق من 
الرابعة. 4. 
تعقباه بقولهما : «بل : ثقةء وثقه البخاري» والنسائي ویعقوب بن سفیان» 
وقال ابن معین : صالح لیس به باس وقال آحمد: ما آری به بأسّا. وقال آبو 
حاتم وحده: یکتب حلیثه. وقد روی عنه یحبی بن سعید القطان». 
© أقول: بل هو كما قال الحافظ. وکذلك قال الذهی في الکاشف (۲۳۰/۱ 
الترجمة ۲4۰ فقول ابن معين وأحمد وأبي حاتم لا يرفعه عن رتبة «الصدوق» 
ولعلهم اطلعوا على بعض أوهام له فقد قال الأزدي: «ضعيف لا یصح» (تهذيب 
التهذیب ۱۹۳/۱). 
# # # 
85- (۳۰۳ تحریر) آزهر بن جمیل بن جناح الهاشمی مولاهم 
البصري الشطي. بالمعحمة وتشدید الطاء: صدوق یغرب» من 
العاشرة. خ د س. 
قالا فى الحاشية: «إنما أضاف المولف رقم آبي داود؛ لأن آبا داود روی عنه 
في كتاب الزهد. خارج «السنن» فهذا تجوز من المصنف إذ رقم (د) للسنن فقط». 
© أقول: هذا الامش أخذاه من استدراكات الشيخ محمد عوامة (ص07/58 
على طبعته الثالثة . 


۳۳۰ 





”١4( -۷‏ تحرير) أسامة بن حفص المدنی: صدوق ضعفه الأزدي بلا 
ححة. من الثامنة. خ. 


تعقباه بقولهما: «بل: ضعيف يعتبر به فلم يوثقه أحدٌ وقال آبو القاسم 
اللالكائي: مجهول. وقال الأزدي: ضعيف. وتعقبهما الذهبي في المیزان فقال: 
«صدوق» ضعفه آبو الفتح الأزدي بلا ححت. وقال اللالكائي: مجهول. قلت: 
«روى عنه آربعة» . وقول الذهبى هذا یعنی أنه مقبول فى المتابعات. وقد روی له 
البخاری حديئًا واحدّا (2009) بمتابعة أبي خالد الأحمر (۰)۷۳۹۸ ومحمد بن 
عبد الرحمن الطفاوي 569 

© أقول: أمرهما في هذا - لعلمهما - عجيب» فقد خالفا هنا من غير خلاف 
وحررا تُحَرَّرَاء وأكّدا ما تعقبا فجاءا بما قال الأول» بغير لفظ ول يضيفا إليه جديد. 

فما دام قدح الأزدي واللالكائي غير مزثر» فكيف إذن نعدل عن قول 
الإمامين الذهبي وابن حجر في توثيق الراوي» وإعمال النصين أولى من إهمالهما 
فتضعيف الأزدي الصحيح فيه أنه بلا حجةء واللالكائي إن كان جهله فقد خبرة 
غير وعلم فيه الذي عَلِمَ» فإعمال قول الذهبي وابن حجر يتضمن في طياته إعمال 
قول الأزدي واللالكائي. 

ع RF‏ 
۸۸- (۳۲۰ تحرير) أسباط بن محمد بن عبد الرحمن بن خالد بن ميسرة 
القرشی مولاهم. آبو محمد: ثقة ضَعّف في الثوري» من التاسعت 
مات سنة مئتين. ع. 

تعقباه بقولهما: «بل: ثقة يخطئ عن الثوري» وهي عبارة الدوري عن ابن 
معین . 

© آقول: لا منافاة بين اللفظین ولفا وثقه ابن معين مطلقًا في بعض آجوبته 
ومنها رواية الدوري (۲/ ۲۳ الترجمة ۱۲۸6) وقال مرة (۲/ الترجمة ۳۰۸۵): اليس 


۳۳۱ 


به بأس» وكان يخطئ عن سفيان»» وانظر هذیب التهذيب (۲۱۱/۱) فستجد أن هذا 


فقد قال العقيلي: «وربما يهم في الشيء»› وقال العجلي: «لا بأس به» وقال 
في موضع آخر: «جائز الحدیث»۰ ونقل ابن خلفون عن ابن وضاح قوله: «لا بأس 
بدا وفي تأريخ ابن المبارك» وقد سئل عنه وعن محمد بن فضيل» فقال: 
«أصحابنا لا يرضونهما». وهذا كله مما دبجه يراع الدكتور بشار في تعليقه على 
تهذيب الكمال (۲/ ۳۵۷). 

وقال الذهبي في ميزان الاعتدال (۱۷۵/۱ الترجمة :)۷١١‏ «صدوق» وقال 
ابن سعد في طبقاته (۳۹۳/7): «کان ثقة صدوقًا إلا أن فيه بعض الضعف. وقد 
حدثوا عنه». 

فلم يَعد أمر ابن معين أن حدد ضعفه ووهمه في أنه يخطئ في حديثه عن 
الثوري خاصة وموجب كل من عبارتي ابن معين وابن حجرهء التدقيق والبحث في 
روايته عن الثوري» فكان تعقبهما كما قيل قديمًا: وفسّر الماء بعد الجهد بالماء. 


كنا وانمه بجري حَوْلَنَا ولوس عوتناماه 


HK # #‏ 
4 (۳۲۱ تحریر) أسْبَاط بن نصر الهَمداني» بسکون الميمء أبو 
یوسف. ویقال: آبو نصر : صدوق کثیر الخطاً یخرب من الثامنة. 
خت م ۶. 
© أقول: هكذا الرقوم في جميع الطبعات» وارران زعما آنهما قابلا الکتاب 
على تهذیب الکمال» ورقوم الترجم له في تهذیب الكمال: (بخ م(« وصرح المزي 
بهذا فقال في آخر الترجمة: «روی له الجماعة؛ البخاري في الأدب». (مذيب الکمال 
۲ الترحمة ۳۲۱). 


YY 


والعجيب!! أن الدكتور بشارًا قد ذكر هذا سابقًا ولم يتنبه له هناء فقد علق 
على تهذيب الكمال بقوله: «قال ابن حجر: «علق له البخاري حديثًا في 
الاستسقاء» وقد وصله الإمام أحمد والبيهقي : في فى السئن الكبير» وهو حديث منكر 
وضحته في التغلیق». قال الدکتور بشار: «لذلك وضع ابن حجر رمز التعلیق على 
اسمه في تهذيب التهذيب وتقريب التهذيب» لكنه حذف رمز البخاري في الأدب» 
وهو غریب. ولعله من فعل النساخ». (تهذيب الكمال ۲۹۹/۲ هامش ۲). 
هكذا قال ولو صحت مقابلة «التقريب» على «تهذيب الكمال» لا وقعا فيما لا 
تحمد عقباه. 
FH oF‏ # 
- (۳۳۲ تحرير) إسحاق بن إبراهيم بن مخلد الحنظلي» أبو محمد . 
ابن راهويه المروزي: ثقة حافظ مجتهد قرين أحمد بن حنبل» ذكر 
أبو داود أنه تغيّر قبل موته بيسيرء مات سنة ثمان وثلاثين» وله 
اثنتان وسبعون. خ م د ت س. 
تعقباه بقولهما: «لم يثبت أنَّ أبا داود قال بتغيره» فقد رَد الذهبي هذه 
الحكاية في «سير أعلام النبلاء» (۳۷۷/۱۱) وحکم بنکارتها». 
© أقول: بل ثبت أن آبا داود قال بتغيره» وكأنمما يخطئان الحافظ في هذا 
الأمرء ولو خخطئا ظنهما لكان خيرًا هما من تخطئة هذا الإمام احافظ فقول أبي 
داود ثابت عنه رواه تلميذه النجيب أبو عبيد الآجري» وقد رواه الخطيب بسنده 
(4/5:ه” - 5ه”) فقال: آخبرنا أحمد بن محمد العتيقى» قال: أخبرنا محمد بن 
عدي البصري - في كتابه - قال: حدثنا أبو عُبيد محمد بن علي الآجريء قال: 
معت أبا داود يقول: إسحاق بن راهويه تغير قبل أن يموت بخمسة أشهر» وجمعت 
منه في تلك الأيام وَرّميت به». 
وبسبب هذا التغير أورده الامام الذهبي في الميزان /1١(‏ ۱۸۲- ۱۸۳ الترجمة 
۳ فقال : «وذكر لشيخنا أبي الحجاج حديث فقال: قيل: إسحاق اختلط في 
آخر عمره» ثم قال الذهبي: «الحديث ما رواه عن ابن عيينة» عن الزهري» عن 


۳۳۳ 


عبيد الله» عن ابن عباس» عن ميمونة فى الفأرة» فزاد فيه إسحاق من دون 
أصحاب سفيان: «وإن كان ذائيًا فلا تقربوه». 

وساق له الذهبى حديئًا آخر أخطأ فيه . 

وها أنا أسوق للمحررين حديث الفأرة الذي أخطأ فيه إسحاق بن راهويه: 

فقد روى ابن حبان (الإحسان 714/4 رقم ۱۳۹۲) قال: حدثنا عبد الله بن 
محمد الأزدي» قال: حدثنا إسحاق بن إبراهيم» قال: آخبرنا سفيان» عن 
الزهري» عن عبيد الله بن عبد الله» عن ابن عباس» عن ميمونة: أن رسول الله يك 
سئل عن الفأرة تموت في السمن؟ فقال: ِن كان جَامِدًا كَأَلْقُومًا وَمَا حَوْلَّهَا وَإِنْ 
گان دابا فلا تَقْرَيُوة) . 

فهذا حديث فيه زيادة غريبة - وهى: «وَاِنْ گان دابا فلا تَقْرَبُوةُ22 فقد انفرد 
بها إسحاق بن إبراهيم - وهو ابن راهویه» عن سفيان بن عيينة» مخالمًا في ذلك 
الحفاظ من صحابه : کالامام آحمد والحميدي» ومسدد وقتيبة وغیرهم . 

فقد رواه الحميدي (المسند ۰۳۱۲ وعنه البخاري (الصحیح ۷ حدیث 
۸ وأحمد (المسند 0۳۲۹/۲ ومحمد بن یوسف عند الدارمي ۷٤٤(‏ 
و۲۰۸۹ و۰)۲۰۹۰ ومسدد عند آبي داود (۳/ ۳۱4 رقم ۰6۳۸۶۱ وسعید بن 
عبد الرحمن المخزومي وأبو عمار کلاهما عند الترمذي (5/ ۲۲۶ رقم ۰6۱۷۹۸ 
وقتيبة بن سعید عند النسائی (۷ /۰)۱۷۸ ژالحسن بن محمد الزعفرانی عند البیهقی 
(9/ ۰6۳۵۳ وعلي ابن المديني عند الطبراني في الکبیر (۲۳/رقم ۱۰6۳ و۱۰44) 
هؤلاء جمیعهم رووه عن سفیان بن عيينة» قال: حدثنا الزهري» قال: آخبرني 
عبيد الله بن عبد الله أنه سمع ابن عباس يحدث عن ميمونة: أن فأرة وقعت في 
سمن فماتت» فسئل عنها رسول الله مي فقال: «انزعوها وما حولها وكلوا سمنكم» 
فهنا يترجح رد هذه الزيادة التى زادها اسحاق» فهو - على جلالته - قد خالف 
المجموعة الكبيرة من الحفاظ من أصحاب سفيان» والحديث لم ينفرد به سفيان» 
عن الزهري» وإنما رواه عن الزهري: مالك (الموطأ ؟/ ٥٦٠‏ رقم »)۲۷۸١‏ ومن 


۳۳۶ 





طريقه أخرجه أحمد (755/5)» والدارمي (۹۲٠۲)ء‏ والبخاري ٦۸/١(‏ حديث 
۲ والنسائی (۱۷۸/۷). 


والأوزاعي عند أحمد (۳۳۰/۰). 


ومعمر عند أبي داود (۳/ ۳٣٣‏ رقم 0847 والنسائي (۱۷۸/۷) وروايتهم 
موافقة لرواية الجمع عن سفيان بن عيينة - بدون الزيادة - مما يترجح للناقد خطأ 
إسحاق بن راهويه في روايته السابقة بذكر الزيادة. وأيضًا فإن الزهري - الذي دار 
عليه الحديث - لا يفرق في فتياه بين الجامد وغير الجامد (مجموع فتاوى ابن 
تيمية ۰۱۷/۲۱ وانظر فتح الباري ۳٤٤/١‏ و2578/9 وأثر علل الحديث في 
اختلاف الفقهاء ص۲۷۰ - ۲۷۲) وليس الزهري ممن يقال في حقه: لعله نسي 
الطریق المفصلة المرفوعة؛ لانه كان أحفظ الناس في عصره. فخفاء ذلك عنه في 
غاية البعد. (مجموع فتاوی ابن تيمية ۵۱۷/۲۱). ۱ 


قال أحد الشعراء: 
ا اننا 
۱- (۳۳۹ تحرير) إسحاق بن إسماعيل بن عبد الله بن زكريا المَذْحَجِيُ 
بفتح المیم وسکون الذال المعحمة وفتح المهملة بعدها جيم »2 أبو 
یعقوب الرَمُلي النّّاس: صدوق أخطأ في أحاديث» من الثانية 
عشرة. س. 
تعقباه بقولهما: «قوله: «صدوق» أخطأ فى أحاديث» عبارة ملفقة من قول 
النسائي في أحد رواياته: «صالح» وقول أبي نعيم في «تأريخ أصبهان»: «حدث 
بأحاديث من حفظه فأخطأ فيها». وهذا الشيخ لم يرقم عليه المزي برقم النسائي؛ 
لعدم وقوفه على روايته عنه» پینما رقم ابن حجر عليه برقم النسائي هنا وفي «تهذيب 
التهذیب» ولم يبين لذلك وجها ولم نقف على حدیثه حتی نتبینه على وجه الدقة». 


۳۳۵ 


© أقول: لا اعتراض على كلام الحافظ» ولا اعتراض عليه بجمعه بين القولين 
إذ لا منافاة بينهما فالصاخ هو: «الصدوق». ومن أخطأ في بعض حديثه تنزل رتبته 
من: «ثقة» إلى : «صدوق». وانتقاصهما قول الحافظ بأنه ملفق من قول النساني وأبي 
نعيم آمر عجیب. فان هذا هو التحقیق الذي آلزم الحافظ ابن حجر نفسه به فقال في 
المقدمة (۲۶/۱ طبعة مصطفی عبد القادر) - والتي طالا نقلتها وأنقلها لعلها ترسخ 
في الأفهام -: «إنني حکم على كل شخص منهم. کم یشمل أصح ما قیل فيه 
وأعدل ما وصف به. 

وما أحسن کلام الشیخ محمد عوامة في تعلیقه على الکاشف (۲۳۶/۱ 
الترجمة ۲۸۶) إذ قال: «ولو زاد فقال: صدوق أخطأ في أحاديث حدث بها من 
حفظه: لكان أولى» فان آبا نعيم هو الذي خطّأه في «تأريخ أصبهان» (۲۱۷/۱) 
وقيد قوله پذا القيدء فكأن مراده: إذا حدَّثْ من كتابه كان متقنًا» . 


000 


لَوْعَيْرٌ مهَذا فلتما لْصَدَفْثُمَا لین متا لیس بالتّخرير 
د عاد عد 
۲- (۳۵۸ تحرير) إسحاق بن سُوّيد بن هُبَيْرة العَدَوي البضري: 
صدوق تُكُلّم فيه للتَضْبء من الثالثة. مات سنة إحدى وثلاثين. 
خ م د س 
تعقباه بقولهما: «بل: ثقة» وثقه أحمد بن حنبل» ويحيى بن معين والنسائی› 
وابن سعد. وابن حبان وابن شاهین. وقال أبو حاتم: صالح الحدیت. وقال 
العجلي وحده حينما ذكره في «ثقاته»: كان يحمل على على 442 . 
© أقول: الحق مع الحافظ ابن حجر فالرجل فيه كلام ينزله من: «الثقة» إلى: 
«الصدوق»۰ وقد ضعفه الصقلي كما في تهذيب التهذيب )575/١(‏ وإنزال أبي حاتم 
له إلى: «صاخ» فلعله أنزله بسبب أخطاء يسيرة له لم يعتبرها من وثقه أخطاء 
قادحة. وينبئ إلى ذلك صنيع الإمام البخاري إذ أخرج له مقرونًا. 


۳۳۹ 





وقولهما: «وقال العجلی وحده حینما ذکره فى «ثقاته» : كان يحمل على 
علي ا . هذا غير صحیح ؛ فقد قال الحافظ ابن حجر في تهذیب التهذیب (۱/ 
۰ «وقال أبو العرب الصقلى في «الضعقاء»: كان يحمل على عل تحاملا 
شديداء وقال: لا أحب عليًا . ولیس بكثير الحديث» ومن لم يحب الصحابة فليس 
بئقة ولا كرامة»). 
HF‏ 2 و 
۳- (۳۹۹ تحریر) إسحاق بن شاهین بن الحارث الواسطیْ آبو بشر بن 


آبي عمران: صدوق. من العاشرتة مات بعد الخمسین. وقد جاز 
المئة. خ س. 
تعقباه بقولهما : «بل: ثقة فهو شبخ البخارى فى «الصحيح» ووثقه ابن 
حیان» وقال النسائي : لا بأس به ‏ وقال ابن خَلفُون: قال غير النسائي: هو ثقةء ولا 
© أقول: بل الحق مع الحافظ ابن حجر فلم یطلق توثيقه سوی المجهول الذي 
نقل عنه ابن خلفون» وربما عن ابن حبان. 
وكونه شيحًا للبخاري لا ينافي أن يكون صدوقًا» ويندر التفرد في شيوخهء 
بل الغالب أنهم متابعون. 
آما توثيق ابن حبان فلا ينبغى إطلاقه هكذا وهو إنما ذكره فى الثقات (۸/ 
۷ وقال: «حدئنا عنه شيوخناء وهو مستقيم الحديث». 
إِذًا: فلا منافاة بينها وبين «صدوق». وقال النسائى: لا بأس به» فهى 
بمرتبة: «صدوق» لذا قال النسائی فى رواية أخرى كما نقل الحافظ ابن حجر 
فى تهذيب التهذيب (۲۳۷/۱): «وقال النسائى فى أسامى شيوخه کتبنا عنه 
بواسط: صدوق». 


وقد أطلق عليه لفظة «صدوق) : مسلمة الأندلسي كما في تهذيب التهذيب 


۳۳۷ 


(۲۳۷/۱) والذهبی في الكاشف (۲۳۹/۱ الترجمة ١٠)ء‏ فلا اعتراض على 
الحافظ ابن حجرء وهما لم يشملا جميع أقوال العلماء. 
# # عم 
4- (۳۹۵ تحرير) إسحاق بن عبد الله بن الحارث بن نوفل الهاشمي: 
ثقةء من الثالثة أيضًا. د. 

تعقباه بقولهما : «بل : صدوق» لم يوثقه سوى العجلي وابن حبان» ومن 
المتأخرين ابن خلفون» وارسل عن النبي ب . 

© أقول: هذا عجب منهماء فا الانع من توثيقه وثلاثة من الأنمة يوثقونه 
ورابعهم ابن حجر» وليس فيه أدن جرح» ثم هل الإرسال أمر يسوغ الغمز في 
الراوي» وينزله من : «ثقة» إلى: «صدوق»؟ بالتأكيد لا. 

ثم إن الذهبي وثقه في الكاشف /١(‏ ۲۳۷ الترجمة ۳۰۳) فكيف يجزمان بأن 
لم يوثقه سوى الثلاثة» فهؤلاء خمسة من الأئمة وثقوه» ولم يطلق عليه أحدٌّ لفظة: 
«صدوق» فمن أين أتيا بها؟؟ 

وَكَتَبْتَ فِي بَعْضٍ الامور مُخطنًا ‏ فَؤجذك فِيهَا و عَبْرك خی 

فلا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم 
*# هد و 
- (۳۷۱ تحریر) (سحاق بن عثمان الكلابي آبو يعقوب البَضري: 
صدوق» مُقِلّ من السابعة. د. 

تعقباه بقولهما : «بل : نت وثقه آبو حانم؛ وأحمد بن حنبل وخرّجٌ له ابن 
حبان وابن خزیمةا. 

© أقول: لم يجمعا أقوال العلماء في الترجم لهء ول يحررا ردهما جيدّاء إذ 


ليس من همهما التحریر بل : مجرد كتابة التحرير فقالا: ما نعلم علم اليقين أنهما لو 
تأملاه لما ذكراه. 


۳۳۸ 





فحكاية توثيق أبي حاتم هكذا على الاطلاق دلت على عجلةٍ وعدم دقة في 
نقل النصوص هما أكبر من أن يقعا فيهاء فأبو حاتم قال في المترجّم له: (ثقة لا 
بأس به» هكذا حكى عنه ابنه في كتابه الجرح والتعديل (۲۳۰/۲ الترجمة ۰6۸۰۳ 
ونقلها هكذا المزي في تهذيب الكمال (404/5 الترجمة ۰0۳۷۰ وابن حجر في 
تهذيب التهذيب (۰)۲44/۱ ومعلوم لكل ذي لب أن بين قول أبي حاتم وهو 
الإمام الناقد: «ثقة» فقطء وبين قوله: «ثقة لا بأس به» بون شاسع» فمقتضى الثانية 
إنزاله إلى رتبة : «الصدوق»» فعجز الكلمة فيه إضراب عن صدرها. 

أما توثيق الإمام أحمد فإنه جاء جوابًا لمن سأله عن إسحاق هذاء فقال: 
«كان هذا من الثقات» كما في تهذيب الكمال ٤٥۹/۲(‏ هامش ۶). وقد أهملا 
قول ابن معين فيه: «صالح». كما في الجرح والتعديل (۲۳۰/۲ الترجمة ۸۰۳) 
وتهذيب الكمال (۲/ 04 الترجمة (TY‏ وتهذيب التهذيب .)515/١(‏ وهى 
لفظة قريبة إلى لفظة: «صدوق». 


وأما تخريج ابن حبان وابن خزيمة له في صحيحيهماء فقد سبق وأن تكلمت 
عنه (انظر الترجمة 17 الفقرة ") من كتابنا هذا. 
كنا 
- (۳۷۹ تحرير) إسحاق بن قبيصة بن ذُوَيبٍ الحْرَاعیْ. الشامی: 
صدوق یرل من الساوسةء كان في حدود العشرين. ق. 
© أقول: سقط عندهما لفظة: «الحديث» بعد «يرسل» بسبب تقليدهما التام 
لطبعة الشيخ محمد عوامة (ص ۱۰۲ الترحمة ۰)۳۷۹ ولفظة: «الحديث» ثابتة في طبعة 
عبد الوهاب عبد اللطيف (۱۰/۱ الترجمة ۰4۲٩‏ وطبعة مصطفى عبد القادر (۱/ 
۶ الترحمة ۳۷۹). 
¥ #4 
۷- (۳۸۱ تحرير) إسحاق بن محمد بن إسماعيل بن عبد الله بن أبي 
كَرُوة القَرُويُء المدني» الأمَوي مولاهم: صدوق. کف فساء 
حفظه. من العاشرة» مات سنة ست وعشرين. خ ت ق. 


۳۳۹ 


تعقباه بقولهما: «بل: ضعيف يعتبر به» فقد ضعفه أبو داود جدّاء وضفه 
النسائي» والدارقطني» وقال: وقد روى عنه البخاري وَيوَبُحُوتَهُ في هذا. وقال 
العقيلي: جاء عن مالك بأحاديث كثيرة لا يتابع عليها. وقال الساجي: فيه لين. 
وذكره ابن حبان في «الثقات». والوحيد الذي حَسَنَّ الرأي فيه - في رواية - هو 
آبو حاتم . فقال : كان صدوقًاء لکن ذهب بصره. فریما ۹۹ وكتبه صحيحة. لكنه 
قال مرة: مضطرب. وقال ابن حجر في «مقدمة الفتح» مدافعًا عنه بعد أن نقل قول 
أبي حاتم وتضعیف النسائي وأبي داود: «والمعتمد ما قاله آبو حاتم روى له 
البخاري حديئًا في الجهاد وآخر في فرض الخمس کلاهما عن مالك وروی له في 
الصلح حديئًا آخر مقروا بالأويسي» وكأنها مما أخذه عنه من كتابه قبل ذهاب 
بصره» (ص۳۸۹). قلنا: الظاهر أن البخاري انتقى من حدیثه». 

© أقول: هذا التطويل في كتاب مختصر لا داعي له فضلًا عن كونهما لم يأتيا 
بشيء جديد يخالف قول الحافظ» فالحافظ جزم بسوء حفظه وهو صدوق في نفسه لم 
يكن بالكاذب» فمن مع من كتبه أو قبل ذهاب بصره فروايته جيدة؛ لأن كتبه 
صحيحة قبل العمى. وهذا كله مستفاد من كلام أبي حاتم . 

HF 4‏ 
۸- (۳۸۲ تحریر) إسحاق بن محمد بن عبد الرحمن بن عبد الله بن 
المُسَيّب بن أبي السّائب المخزوميٌ. آبو محمد: صدوق فيه لين 
وَرَمِيَ بالقدن مات سنة ست ومئتين» من التاسعة. د. 

تعقباه بقولهما: «بل: صدوق. فقد روى عنه جمعء وقال الذهبي في 
«المیزان» : صالح الحدیث . وقال في «التذهيب»: كان جليل القذر ثبتّاء وقول 
المصنف : افيه لين ورمي بالقدر» لیس له فيه سلف سوى الأزدي وهو متكلّم فيه 
فلا يعتد بقولهء آما رَمْيْهِ بالدّر فشبه لا شيء لأنه لا یقدح فیه». 

© أقول: هناك آمران يردان عليهما في هذا: 


الأول: آنهما نقلا نص الذهبي وتحرف في نقلهما تحریفا غير المعنى» 


۳:۰ 





فقالا فيه: «كان... ثبتّا» والنص الصحيح في التذهيب /١(‏ الورقة: 54 أ): 
«کان جليل القدر نبیلاه. وهكذا نقله الشيخ محمد عوامة في الكاشف (۲۳۹/۱ 
الترجمة ۰)۳۲۰ معقبًا على الدكتور بشار في تعليقه على تهذيب الكمال (۲/ 
۳ إذ تحرف النص عنده هناك كذلك. 

فالفرق شاسع بين الأمرين فالثبت: لفظ تعديلٍ ینبی عن شدة ضبط الراوي؛ 
وقوة حفظه. والنبيل: لا تعني أكثر من كونه عدلا معروفًا بين الناس. وإنما وقع 
للدكتور بشار هذا التحريف بسبب النقل بالواسطة» وعدم الرجوع إلى النسخ الخطية» 
وما نخال هذا النص إلا مستلٌ من «الخلاصة» للخزرجي (ص۳۰) فان النص جاء 
فيها محرقًا كما نقلاه وجزی الله الشيخ عوامة خيرًا إذ يقول: «راجع الأصول داق !! 

الثاني : أنهما زعما أن الحافظ قد أخذ وصف المترجم له باللين من الأزدي 
حسب والأمر في حقيقته خلاف هذاء فقد قال الساجي: سئل عنه ابن معين فقال: 
««َنَمَنْ کی بدي . ..» الآية. (تهذيب التهذيب ۲4۹/۱) فالظاهر أن ابن 

# # 
4 (۳۹۸ تحرير) أَسَّد بن عبد الله بن يزيد بن أَسَد البَجَلِىُء آخو خالد 
القَسْرِيء بفتح القاف وسكون المهملةء كان أمير خراسان: في 
حدیثه لين من الخامست مات سنة عشرين. س. 

© أقول: هكذا تحرف الرقم لديهماء فالصواب: (ص)» وهو هكذا في 
طبعات التقريب كما في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 57/1١(‏ الترجمة 401)» 
وطبعة مصطفى عبد القادر عطا (۸۸/۱ الترحمة ۳۹۹)ء وني تهذیب التهذيب (۱/ 
48» وفي تبذيب الكمال /١(‏ 005 الترجمة ۳۹۹) بل صرح الزي في آخر الترجمة 
فقال: «روى له النسائي في خصائص علي . 

والمحرران زعما أنهما قابلا نص التقريب على تهذيب الكمال» وزعما تتبع 
أخطاء الرقوم في الطبعات السابقة» ولو وجد شيء من ذلك لما وقعا فيما وقعا 


۲:۱ 


فيه» ولكنها آفة التقليدء إذ هكذا ورد الرقم في طبعة الشيخ محمد عوامة (ص: ۱۰ 
الترجمة ۳۹۸). 


7 2 5 € ره‎ sf Er 
ما رلت ذا ثِمَّةٍ بان رجُوعکم بلاضل یهام ین الأخلام‎ 


فلا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظیم 


3F‏ ع د 


۰ (۱۳ تحرير) إسماعيل بن إبراهيم بن عبد الرحمن بن عبد الله بن 
أبي ربيعة المخزومي المدني: مقبول» من السادسة. س ق. 

تعقباه بقولهما: «بل : ثقة» فقد روى عنه جمع» منهم علماء كبار: حاتم بن 
إسماعيل» وسفيان الثوري» ووكيع بن الجراح. ووثقه أبو داودء وابن قانع وابن 
حبان. وقال أبو حاتم : شیخ». 

© أقول: هكذا تعقباه!! ولو كان الحافظ حيًا لريما قال بقول الشاعر: 

تا ها الرَجُل المُرْخِي مان هَذًا رَمَانكَ إِنّي ذ مَضَى رَمَنِي 

فهما يعرفان - أكثر من غيرهما - أن رواية الجمع عن الشخص لا تقتضي 
التعديل فضلا عن التوثيق» قال ابن الصلاح في معرفة أنواع علم الحديث: (إذا 
روى العدل عن رجل وسماه لم يجعل روايته عنه تعدیلا منه له عند أكثر العلماء 
من أهل الحدیث وغیرهم» وقال بعض أهل الحدیث وبعض أصحاب الشافعي : 
یجعل ذلك تعدیلا منه له لأن ذلك یتضمن التعدیل . والصحیح هو الأول؛ لانه 
یجوز آن يروي عن غير عدلٍ» فلم یتضمن روایته عنه تعدیله. ... وأمعن 
السيوطي في تعلیل هذاء فقال في شرحه على ألفية العراقي (ص۲44): «ودفع بأن 
الرواية تعریف له والعدالة بالخبرقی وبأنه قد لا يعلم عدالته ولا جرحه». فتأمل 
الحق واحکم به!! 


أما توثيق أبي داود» فقول أبي حاتم : شيخ" “© راد لهء وابن حبان إنما ذكره 
في ثقاته (/۲۹) ولم يعمل فيه توثيقّاء وهو ما نظراه في مقدمتهما (۱/ ۳۶ عقيب 
الفقرة 5). 

وتوثیق ابن قانع مُعَارَضٍ بما قاله الحافظ ابن القطان الفاسي في بیان الوهم 
والإيهام 4۸/0 عقيب (TE‏ فى إسماعيل هذا فقد قال عنه : لم تثبت 
عدالته»» وقال عنه الذهبي في الكاشف (۲4۲/۱ الترجمة ۳۷): الشيخ». 


ت 
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قالح 9 | وَلکن سَادَّيَى ماهكذابتخررالتقريب 


4 # كنا 


۱- (455 تحرير) إسماعيل بن بشر بن منصور السّليميّء بفتح 
المهملة وبعد اللام تحتانية» بَضري» يكنى أبا پشر: صَدوقٌ 
تلم فيه للقدره من العاشرة: مات سنة خمس وخمسين» وله 
[حدی وثمانون. د س ق. 
© آقول: هذه الترجمة سقطت منها العبارة الاتیة: «آخر احروف» قبل لفظة 
«حتانیة» + والسبب في ذلك تقليدهما التام لطبعة الشیخ محمد عوامة (ص۱۰۲ الترحمة 
۲ وهذا يدلل على أن لا صل ولا أصول معتمدة عند احررین سوی أخذ 
نصوص محمد عوامة. 

وهذه العبارة ثابتة في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 1۷/١(‏ الترجمة 1۸۸) 
وطبعة مصطفی عبد القادر (۱/ ٩۱‏ الترجمة ۷ ومخطوطة ص(الورقة : ۱6 ). 


+ که فنا 


(۱) قال ابن القطان الفاسي مفسرًا اطلاق أبي حاتم لفظة «شيخ» في بيان الوهم والإيهام (4/ 
۷ عقيب ۲۱۸6): «فأما قول أبي حاتم فيه: اشيخ » فليس بتعريف بشيء من حاله؛ إلا 
أنه مُقِلَّ ليس من أهل العلمء وإنما وقعت له رواية أخذت عنه؟. 
ولا إخالك تفهم من هذا إلا أن قول أبي حاتم شيخ يساوي قول ابن حجر: 
«مقبول»!!. 


۳:۳ 





۲ (۳۰؟ تحرير) إسماعيل بن تَؤبة بن سليمان بن زيد النّقفي» أبو 
سلیمان أو آبو سَهْلء الرّازي اصله من الطائف. ثم نزل 
زوین : صدوق. من العاشرة. مات سنة سنة سبع وأربعين. ق. 
تعقباه بقولهما : «بل : ثقة» فقد روی عنه جمع غفیر من «الثقات». منهم : 
آبو حاتم الرازي» وقال: صدوق. وهو من رسمه في ثقات شیوخه. وقال 
الخليلي : عالم کبیر مشهور وذکره ابن حبان في «الثقات» وقال: مستقیم الأمر في 
الحدیث ولا نعلم فيه جرحا». 
© أقول: الحق مع الحافظ ابن حجرء فالرجل لا يرتفع عن رتبة: «صدوق» 
فرواية الجمع الغفير لا ترفعه إلى أوصاف الثقات كما تقدم في الترجمة السابقة 
بتسلسل (۰۱۰۰ وإطلاق أبي حاتم لفظة: «صدوق» لثقات شيوخه نظرية أبطلتها - 
بحمد الله - فيما سبق» وكذا قول الخليلي لا ينافي مرتبة: «صدوق» وقد فسرتها عبارة 
الذهي في الکاشف /١(‏ 715 الترحمة 3 فقد قال هناك : «صاحب حدیث». 
أما قول ابن حبان فهما سبق وأن فسرا هذه اللفظة في (4۱۹من التحرير) ب 
«صدوق» فما لهما تناقضا؟ وقول الحافظ موافق لقول الذهبي في الكاشف (۱/ 
4 الترجمة ۳۰۲). 


¥ دنا 


۳ (441 تحرير) إسماعيل بن الخليل الحْرّان بمعجمات. أبو 
عبد الله الكُوفي: ثقة» من العاشرة» مات سنة خمس وعشرين. 
خ م مد. 
© أقول: هكذا أوردا رقومه» متابعة لأصلهما الأصيل» وهو طبعة الشيخ 
محمد عوامة (صلا١٠‏ الترجمة 648۱ والصواب فيها (خ م قد) هكذا جاءت في 
تهذيب الكمال (۳/ ۸۳ الترجمة 44۱) وأكدَ المزي هذا في هاية ترجمته فقال: «روى له 
أبو داود في كتاب القدر». وجاءت رقومه على الصحة في طبعات التقريب: طبعة 
مصطفى عبد القادر 44/١(‏ الترجمة )٤٤١‏ وطبعة عادل مرشد (صة4 الترجمة 


3”: 





۱ وخلاصة الخزرجي (ص۳۳) ونظن آن هذا يناقض ما ادعياه في مقدمتهما 
(۱/ 40 الفقرة ۲) من أنهما قابلا الكتاب على «تهذيب الكمال»!! 
ما أَكْئَرٌَ لسع انّبِي عَدَدْثُهَا 9 لَكِنَهَا وَسْط انکتاب ليل 
اا فنا 
٤٤٤( -4‏ تحرير) إسماعيل بن رياح» بكسر أوله والتحتانية السُلَّمِي: 
مجهول. من الثالثة. س. 
© آقول: لم یتعقباه بشيء. ولفا اکتفیا بالاشارة في الحامش بأن الرقم في 
الأصل هكذاء وصوابه عند الزي (د تم سي). 
أقول: لنا عليهما في هذا الأمر أمران: 
الأول: إن الحافظ ابن حجر تابع في تجهيله لإسماعيل هذا الذهبي» فقد قال 
عنه في الميزان (۲۲۸/۱ الترجمة ۸۷۵): «ما أدري من ذا»» وقال 
عنه في الكاشف ۲٤٠٠١ /١(‏ الترجمة ۳۷): «يجهل؟. والذهيي اعتمد 
في حكمه هذا على شيخه المزي في تهذيب الكمال ٩۱/۳(‏ الترجمة 
14 إذ لم يورد من الرواة له سوى أبي هاشم الرُماني أضيف عليه: 
أن الحافظ ابن حجر فى تهذيب التهذيب (۲۹۷/۱) نقل أن ابن 
المديني سئل عنه فقال: «لا أعرفه» مجهول). 
والحقيقة: أن إسماعيل قد روى عنه غير أبي هاشم الرماني» فقد ذكر الإمام 
البخاري في تأريخة الكبير /1١(‏ ۳۵۳ الترجمة ۱۱۱۵) رجلين آخرين رويا عنه 
وهما: حصين ویحیی. فإذا وضعنا في الحسبان أن ابن حبان ذكره في ثقاته (5/ 
8 استطعنا أن نحاکمهما في منهجهما فقد نص المحرران في مقدمتهما (۳۳/۱ 
الفقرة ۳) على أن من يذكره ابن حبان في ثقاته وروی عنه ثلاثة» فهو: مقبول في 
المتابعات والشواهد» فلماذا لم يتعقبا ابن حجر» وأين التحرير والمنهجية؟!! 


فان اعتذرا بقول ابن المديني» فأنا أقول لهما - إن كانا لا يعلمان - إن ابن 


۱:۵ 


المديني له إصطلاح خاص في هذه اللفظة بيّنه ابن رجب الحنبلي في شرحه لعلل 
الترمذي (۸۱/۱ - ۸۵ ط العتر). 
آما الثاني: فهو الرقوم فرقم هذا الراوي (د تم سي) هكذا جاء في تهذيب 
الکمال ٩۱/۲(‏ الترجمة )٤٤٤‏ وفي طبعات التقریب المختلفة مثل 
مصطفى عبد القادر 45/1 الترجمة (fo‏ وفي خلاصة الخزرجي 
(ص؟ ۰۳ وجاء في الطبعة المسروقة عن نص التحرير - طبعة عادل 
مرشد - (ص”ة الترجمة 065 (د تم س)» وهکذا جاء في تهذیب 
التهذیب (١/5955)؛‏ لأن ابن حجر يتجوز في الرقوم. 
إلا أن هذه الرقوم سقطت من أصلهما الوحيد - بلا شك - وهو طبعة الشيخ 
عوامة (ص ۱۰۷ الترجمة 6 فقلداه» وقديمًا قيل: (آفة العلم التقليد)!! نسأل الله 
السلامة. 
ئي لأفتَح عَيْنِي جين فتَخها علی گییر ون لا آزی آخدا 
عد 9 عه 
٠١6‏ - )401 تحرير) إسماعيل بن سُليمان الال الم 0 و اليشكُري» 
آبو سليمان البصري: صدوق يخطئ. من السابعة. د ت. 
تعقباه بقولهما: «بل : ضعیف د يعتبر به» وحلیثه حسن فى المتابعات 
والشواهد. ولیس له في الکتب الستة سوی حديث واحدٍ رواه آبو داود (87۱) 
والترمذي ۵ من حديث بريدة رفعه : (یشر المشّائين فى في الظلم إلى المساجد 
بالئور التام یوم القیا مة» وهو حديث حسن بشواهده. ون استغربه الترمذي». 
© أقول: کلام احررین غير دقيق هنا: 


فإسماعيل بن سليمان قال عنه أبو حاتم: «صالح الحديث». (الجرح 


والتعديل ۲ الترجمة 045)»: وكذا قال عنه الذهبي في كاشفه (1457/1 
الترجمة ۰۳۸۱ وذكره ابن حبان في الثقات (۳۹/۲) وقال: «یخطی» وكذا نقل 
عنه المزي في تهذيب الكمال (۱۰۷/۳ الترجمة 4۵۱ وابن حجر في تهذيب 
التهذيب (۰)۳۰4/۱ ثم من روى حديئًا واحدّا حسئًا كيف يضعف وقد آقام 
الحديث؟!! 

وقد حكم بصلاح حدیثه : آبو حاتم» والذهبي - كما نقلنا. 

فقول الحافظ ابن حجر لا غبار عليه» أما قولهما فهو متناقض ومخالف 
لأقوال من هو أعلم منهما. 

# ا 3 
5- (454 تحرير) إسماعيل بن عبد الكريم بن مَعْقِل بن مُه 
بالموحدةء آبو هشام السَنْعانْ: صدوق. من التاسعة. د فق. 

تعقباه بقولهما: «بل: ثقة» وثقه یحبی بن معين» وابن حبان وقال النسائي: 
ليس به بأس» ولا نعلم فيه جرحا». 1 

© أقول: بل هو كما قال الحافظ ابن حجر لا يرق عن ذلك ثم لا يجوز 
إطلاق توثيق ابن معين وابن حبان هكذا ل يأتي: 

آما ابن معين فقد قال فيه: «ثقة رجل صدق» والصحيفة التي يرويها عن 
وهب عن جابر ليست بشيء إنما هو كتاب وقع إليهم؛ ولم يسمع وهب من جابر 

فابن معين آشار إلى ثقته وصدقه في عدالته. أما حفظه فقد غمزه فقد كان 
إسماعيل بن عبد الكريم يروي» عن إبراهيم بن عقیل» عن أبيهء عن وهب بن 
مُنبّه» قال: هذا ما سألت عنه جابر بن عبد الله . . . (تهذيب الكمال ۱۰/۳ 
الترجمة 47۳) ووجه غمز ابن معين لاسماعیل قوله: «سألت عنه جابر قال 
الحافظ ابن حجر : «الظاهر أن ابن معين كان يلط إسماعيل في هذه اللفظة عن 


۳:۷ 





وهب: سألت جابرّاء والصواب عنده: عن جابر» (تهذيب التهذيب )"11/١‏ فقد 
بان لنا أن ابن معين غمز حفظه وإنما أطلق توثيقه يعني: عدالته وعدم تعمده 
الكذب» ومعلوم أن الخطأ في الحفظ ينزل الثقة إلى رتبة: «الصدوق» ما لم 

وأما ابن حبان فقد ذكره في «الثقات» ولم يطلق توثيقه وفرق بين العبارتين. 
وأما النسائي فلفظة: «لا باس به» تُساوي لفظة: «صدوق». 

وهناك قول في إسماعيل لم يذكره المحرران وهو قول مسلمة بن قاسم: 
«جائز الحديث» (تهذيب التهذیب ۳۱۱/۱) وهي لا ترقى إلى الثقة. 

ثم قولهما: «لا نعلم فيه جرځًا»؛ سببه عدم البحث والتفتيش وعدم التحرير 
الدقيق» فقد قال ابن القطان الفاسي: «إنه لا يعرف» (بيان الوهم والإيهام 417/7 
عقيب ۰)۱۱۱۳ وكذا في (تهذيب التهذيب ۳۱۲/۱) لكنه مردود بسبب معرفة غيره 
له!! فعلى هذا لا اعتراض على الحافظ . 

FR #*‏ فنا 
٩۷۱( ۷‏ تحرير) إسماعيل بن مُجالد بن سعيد الهَمّداني» أبو عمر 
الكُوفيٌُ» نزيل بغداد: صدوق يخطئ» من الثامنة. خت عس. 

تعقباه بقولهما: «بل: صدوق» كما قال أحمد بن حنبل والبخاري. 
والذهبي» ووثقه يحيى بن معين. وعثمان بن أبي شيبة» وأبو حفص بن شاهين. 
وقال آبو زرعة: ليس ممن یکذب بمرة وهو وسط. وقال آبو حاتم: هو كما 
شاء ال وقال النسائي: لیس بالقوي. وقد أخرج له البخاري حديئًا واحذا في 
فضل آبي بکرا. 

© أقول: إنما ضاف الحافظ ابن حجر لفظة: «مخطی» إلى: «صدوق» استنادًا 
لتصريح العلماء بذلك» فابن حبان ذكره في ثقاته (47/5) وقال: «مخطی». 
والدارقطتي قال: «ليس فيه شك أنه ضعیف». وقال أبو الفتح الأزدي: «غير 
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حجة»ء وقال العجلي: «ليس بالقوي». (بذیب التهذيب ۰۳۲۸/۱ وقال الإمام 
أحمد في رواية ابنه عبد الله عنه: «ما أراه إلا صدوقًاء (تمذيب الكمال ۱۸۵/۳ 
الترجمة ۰4۷۵ وقال في رواية اهیثم : «صال». (عہذيب التهذيب ۰)۳۲۸/۱ وقال 
في رواية الروذي: «لا آدري قد ژوي عنه» (العلل ومعرفة الرجال» النص ۲۳) 
وحکی ابن شاهین عن عثمان بن أبي شيبة أنه قال : «کان ثقة وصدوقا وليتني كنت 
كتبت عنهء كان يحدث عن أبي إسحاق وسماك وبيان وليس به بأس». (تهذيب 
التهذيب ۳۲۸/۱). وقال ابن عدي: «هو خير من أبيه مجالد يكتب حدیثه» (الكامل 
۱ طبعة أبي سنة). وقال في ترجمة ابنه عمر: «وإسماعيل بن مجالد عنده عن أبيه 
مجالد غرائب». (الكامل 5/ ۱۳۰ طبعة أبي سنتک وقال العقيلي: ١لا‏ يتابع على 
حديثه» واستنكر له حديثه عن إبراهيم بن زياد» عن هلال الوزان» عن عروة» عن 
عائشة. (الضعفاء الكبير ۹4/۱ الترحمة ۰۱۰۷ وقال النسائي: «ليس بالقوي». 
(الضعفاء والمتروكون الترحمة ۳۵). 


فقولا لي أيها المحرران ألا تسوغ كل هذه النقول للحافظ ابن حجر أن 
يضيف كلمة: «یخطرع) إلى : «صدوق» وقد صرح كثير من النقاد بضعفه وبعضهم 
أورد له غرائب ومناكير؟!! 


وإنما قال الحافظ هذا حتى يكون الباحث على بصيرة في أمر هذا الراوي» 
وأن في بعض حدیثه خطأ فيبحث عنه كي يتبين له صوابه من عدمه. 


ثم قولهما: «أخرج له البخاري حديئًا واحدّا في فضل أبي بکر». 


فهو إطلاق يعوزه التفصيل» فان الإمام البخاري انتقى من حدیثه حديئًا واحدًا 
في إسلام أبي بكر مبكرّاء أخرجه في المناقب عن عمار (5/0 حديث 
۰ وليس من المرفوع ولا في الحلال والحرام كما هي قاعدتهما . 


ما اکر ابر بل آفیل به لایس تَحْرِيرًا جلات الأضوّب 


4 4 # 


۳:۹ 


VV) - ٠١8‏ تحرير) إسماعيل بن محمد بن إسماعيل بن محمد بن 
يحيى بن زكريا بن يحيى بن طلحة التَبّمي الكالْحي» الكوفي : 
صدوق يهم » من العاشرة. ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعيف» ضعفه آبو حاتم الرازيء وقال الدارقطني: 
ليس بالقوي (سوالات السهمي ۳-۹ ولم يذكره فى «الثقات» سوى ابن حبان». 


© أقول: بل وثقه تلميذه مین كما في تهذیب التهذیب (۳۲۸/۱) وهو عالم به 
فتتکافی الأقوال الأربعة فنزل لا آنزله الحافظء وقد صحح له الدکتور 
بشار حديثًا في سنن ابن ماجه برقم (۰)۳۵۰ وقد علمت لكثرة ما تقدم أن 
ا محررين نصا في مقدمتهما (۳۳/۱ الفقرة 4) فقالا: «إذا ذكره ابن حبان 
وحده في «الثقات» وروی عنه أربعة فأكثر» فهو: صدوق حسن 
الحديث». 
فإذا علمت أن إسماعيل هذا روی عنه عشرة كما في تهذيب الكمال (۳/ ٠۸۷‏ 
الترجمة )٤۷١‏ منهم: أبو حاتم» وأبو زرعة» وابن ماجه وغيرهم» وأن ابن حبان 
أورده في «الثقات» عرفت أن الواجب عليهما لما ألزما به نفسيهما أن يتعقباه بأنه: 
«صدوق حسن الحديث»» وإلا فما جدوى التنظير من غير تطبيق!! 
كَدْكُلْتَ أَشْيَاء وجفت بَمَيْرِها ماعکتا تَمْدٌَالبّجَالٍِيَكُونُ 
¥ د 
4- (۷۸؛ تحرير) إسماعيل بن محمد بن مجحَادة العَطار الكُوفي 
المَكُفوف: صَدوق يهم من التاسعة. ت. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعيف يعتبر بهء فقد قال أبو داود: ليس بذاك القوي» 
وقال عثمان بن أبي شيبة: لا يسوى شيئًاء وقال يحيى بن معين فيما رواه البخاري 
عنه: ليس بذاك وقد رأيته» وقال في رواية عباس الدوري: لم يكن به بأس» وقد 
سمعت منه» وقال أبو حاتم: صدوق صالح الحديث. وتناقض ابن حبان فيه فذكره 


۳9۰ 





في «المجروحين» فقال: كان يخطئ خرج عن حد الاحتجاج إذا انفرد» ثم أورده 
في «الثقات» ولم يذكره بجرح؟. 

© أقول: قول الحافظ ابن حجر أولى» فالرجل صدوق لكن تتقى أوهامه 
ويفتش عنهاء فرواية ابن معين الثانية» وقول أبي حاتم وكذلك قول الذهبي في 
الكاشف ۲٤۹/١(‏ الترحمة 405): «صدوق» يدل على أنه ينزل إلى هذه الرتبة. 
وأما من ضعفه فإنما نظر إلى أوهامه اليسيرة التي أنزلته من الثقة إلى الصدوق 
فضعفه» وعليه يحمل صنيع ابن حبان. 

وقد فتشت عن أحاديثه عند الترمذي فلم أجد له إلا حديئًا واحدًا برقم 
(۳۶۳۰) وهو: حديث صحيح» حسنه الترمذي؛ وصححه ابن حبان (۸۵۱) 
وكذلك صححه الدكتور بشار في تعليقه على ابن ماجه (۳۷۹۵). 

# ¥ # 
۰- (8۷۹ تحرير) إسماعيل بن محمد بن سعد بن أبي فاص 
الرُهري. المَدَنيُ» آبو محمد: ثقةٌ حُجّةٌ من الرابعة» مات سنة 
آربع وثلائین. خ م د ت س. 

© آقول: هکذا أوردا رقومه متابعة لأصلهما الوحید »وهو طبعة الشیخ محمد 
عوامة (ص۱۰۹ الترجمة 64۷۹ والصواب فيها (خ م ت س ق)» كما جاء في 
تبذیب الکمال (۱۸۹/۳ الترجمة ۰4۷۸ والکاشف (۲4۹/۱ الترجة 66۰5 
وتهذيب التهذیب (۳۲۹/۱ وني التقریب (ص8: الترجة 8۷۹ طبعة عادل 
مرشد)» وقد قرآها هما الزي فقال: «روی له الجماعة» سوی أبي داود». (تبذیب 
الکمال ۱۹۳/۳ الترجة 1۷۸). 


فهکذا تکون المقابلة والتحریر والا فلا!!! 
ولا حول ولا قوة الا بالله العلي العظیم 


و 


ال 





-0١‏ (441 تحرير) إسماعيل بن مَسْلَمَة بن فَعْتّب الحارثي الق أبو 
پشر المَدَنيْ» تزیل مِضْرّ: صدوق یخطی. من التاسعة. مات سنة 
تسع ومئتین. ق. 

تعقباه بقولهما: «بل: ثقة» فقد روى عنه أبو حاتم الرازي وقال: صدوق. 
وهو من رسمه في ثقات شیوخه. ووّنّقه أبو عبد الله الحاكم وذكره ابن حبان في 
«الثقات»› وقال: وكان من خيار الناس». 

© أقول: هذه عجالة فلم يصفه أحد بأنه: «ثقة)» وقضية توثيق شیوخ أبي 
حاتم بينت بطلاما بما لا يداخله شك . 

وأما ابن حبان فلم يطلق عليه لفظ: «ثقة» بل قال: «بنو سلمة ثقات زهاد 
كلهم» (تهذيب التهذيب )”0/١‏ وهذا توثيق إجمالي أغلبي لا يمنع من أن يكون 
أحدهم صدوقًاء ثم إن الحاكم لا يفرق بين: «الصحيح» و«الحسن» كما في النكت 
لابن حجر (۰۳۱۷/۱ ۰0۳۸۵ وكذلك لم يقل ابن حبان فيه: «ثقة» بل قال: «كان 
من خيار الناس» وهذا قد ينصرف إلى العدالة» ثم هو أيضًا لا يفرق بين الحديث 
«صدوق» ب- «یخطی» لم يكن اعتباطّاء بل ذكرها لما اطلع عليه من أوهام 
للراوي؛ وسوف نسوق حديئًا مما اخطأ فيه - ليعلم مدى بعد نظر الحافظ - وهو: 
حديث مالك بن أنس» عن ابن شهاب» عن الاعرج» عن أبى هريرة أنه كان يقول: 
«شر الطعام طعام الوليمة» يُدعى لها الأغنياءء ويترك المساكين. ومن لم يأتٍ 
الدعوة فقد عصى الله ورسوله». 

فهذا الحديث رواه عن مالك هكذا جماعة من الرواة» منهم: 

.)۲۳۱۵( ومن طريقه البغوي‎ )١147( أبو مصعب الزهري‎ -١ 

۲- سويد بن سعيد الحدثاني كما في الموطأ بروايته (۳۳۵). 


۳- عبد الله بن مسلمة القعنبى عند أبى داود (۳۷۲). 


YoY 


.)۲۰۱( الجوهري في مسند الموطأ‎ -٤ 

- عبد الله بن وهب عند الطحاوي في شرح المشکل (۳۰۱۲). 

5- عبد الله بن يوسف الدَْسِي عند البخاري (۷/ ۳۲ حديث ۵۱۷۷). 

۷- عبد الرحمن بن القاسم (۸۳). 

۸- محمد بن الحسن الشیبانی (۸۸۷). 

4- يحيى بن يحيى اللیئی (۱۵۷۳). 

۰- يحيى بن يحيى النيسابوري عند مسلم (۱۵۳/4) والبيهقي 1/70 
وقد خالفهم إسماعيل بن مسلمة بن قعنب فرواه عن مالك» عن ابن 
شهاب عن الأعرج» عن أبي هريرة» أن رسول الله ية قال: سر 
لمعا طَعَامُ الوّليمةء يُدْعَى لها لیا وَيُمْنَعُ اقا وَمَنْ لَمْ 
يَأْتِ الدَّعْوَةَ فَقَدْ عَصَى الله وَرَسُولَهُ) . (التمهيد ۱۷۱/۱۰). 

هكذا رواه إسماعيل فرفعه إلى النبي وق وهو من كلام أبي هريرة عند جميع 

الرواة عن مالك. 
وهذا الوهم وغيره جعل الحافظ ابن حجر يحكم عليه ب «صدوق يخطى» 
كي يتقي الباحث أخطاءه. وليس لهذا الراوي في ابن ماجه سوى حديث واحد 
برقم (4۲۰) ضعفه الدكتور بشار. 
4 ع د 

4٩۲( -۲‏ تحرير) إسماعيل بن موسى المَرّاري» أبو محمد أو أبو 
إسحاق الکوفی. تسیب السّدَيء أو ابن بنته » أو ابن آخته : 
صدوق بخطین» رمي بالرفض » من العاشرة» مات سئة خمس 
وأربعين. عخ د ت ق. 


تعقباه بقولهما: «بل: صدوق. كما قال آبو حاتم» ومحمد بن عبد الله 


Yor 





الحضرمي» والنسائي حينما قال: ليس به بأس. وإنما قال المصْف: «بخطی» 
اعتمادًا على القول الذي نقله المزي عن ابن حبان أنه قال: كان يخطئ. وهذا 
القول لم تجذه في ثقات ابن حبان. ولا وجده المصنف نفسهء وانما أنكروا عليه 
التشب > وهو مما لا یقدح». 

© أقول: قوضما : «وإنما قال الصنف «یخطی» اعتمادًا... الخ4. لیس مجيد 
فقد قال ابن عدي: «وإسماعيل هذا يحدث عن مالك وشريك وشيوخ الكوفة» وقد 
وصل عن مالك حديثين» وقد تفرد عن شريك بأحاديث» وإئما آنکروا عليه الغلو في 
التشیم» وأما في الرواية فقد احتمله الناس ورووا عنه». (الكامل 579/١‏ طبعة أبي 
سنة)» وكذا في تبذیب الكمال (۳/ ۲۱۲ الترجمة )19١‏ ثم إن هذا الراوي من شیوخ 
أبي داود وبقي بن مخلد وهما يوثقان شيوخهماء فلماذا خالفا؟ 


HF‏ 2 كنا 


۳- (۵۱ تحریر) آیید بن علي بن عُبيد السَاعدي الأنصاري» مولى 
أبى أسَيْد بالضم وقیل : إنه من وَلَدِو: صدوق. من الخامسة. 
تعقباه بقولهما: «بل: مقبول في أحسن آحواله. إذ لم يرو عنه غير اثنين - 
إذا صحت رواية موسى بن يعقوب الرَّمْعي عنه» وإن لم تصح فهو مجهول - ولم 
و 
پوثقه سوى ابن حبان». 
© أقول: هذا تناقض وغالفة للمنهجية فقد شرطا في مقدمتهما (۳۳/۱ فقرة 
۲ أن الراوي إذا ذكره ابن حبان وحده في الثقات»ء وروی عنه اثنان فهو يجهول 
الحال» فهذا تناقض وخروج عن منهجيتهما . 
KF‏ نا 
5- (إحالة عقيب ٩۱۹‏ تحرير) الْأَشْئَرء اسمه: مالك بن الحارث. 


© أقول: هذه إحالة سقطت منها كلمة في آخرهاء وهي: (يأتي)؛ وسبب ذلك 


of 


سقوطها من طبعة محمد عوامة (ص؟١١)»‏ وهذه الكلمة ثابتة في جميع طبعات 
التقريب كما في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۷۸/۱ الترجمة ۰6۵۹۱ وطبعة 
مصطفی عبد القادر ٠١5 /١(‏ عقيب »)٥٠١‏ وخطوطة ص(الورقة: ٠١‏ ب). 


8 
26 م 


ماما في الیل آغِرَ هَمْعَةٍ فَكَتَبْتُمَا التّحْرِيرٌ في الظَّلَمَاتِ 
# 4 لو 
6- (إحالة عقیب ۵۱٩‏ تحریر) الاس العَضَري» اسمه: المنذر بن عائذ. 
© آقول: هذه الاحالة من قواطع الأدلة التي جعلتني أجزم بأن احررین لا 
أصل هما سوى سلخ نسخة الشيخ محمد عوامة» وأن ما ذكراه من اعتمادهما نسخة 
فا حرران أثبتا هذه الإحالة هكذا ولم يشيرا إلى شيء» والشيخ محمد عوامة أثبت هذه 
الإحالة هكذا لكنه قال في الحاشية (ص۱۱۲): «في الأصل: مالك بن المنذرء 
وصوابه: النذر بن عائذ كما في «التهذیبین»و«الاصابة» وليس في الكتاب ذكر لمن 
اسمه مالك بن المنذر». 
فتبین لنا من نص الشیخ أن في الأصل الذي بخط ابن حجر خلاف ما أثبته 
المحرران» وما أشار إليه الشيخ محمد عوامة هو الذي في طبعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف (۷۸/۱ الترجمة 04۲(« ومخطوطة ص(الورقة : 15 ب) ومخطوطة 
الأوقاف (الورقة: ۲۰ ب). 
+ ید ود 
5- (۵۲۱ تحریر) أَشْعَتْ بن إسحاق بن سعد بن مالك بن هانئ 
الأشعري لقن ابن عم يعقوب: صدوق» من السابعة. تمييز. 
تعقباه بقولهما: «بل : نقف وله بحیی بن معین. والنسائي والعجلي واین 
حبان. وقال أحمدٌ بن حنبل : صالح الحدیث. ولا نعلم فيه جرحًا». 


© آقول: بل علم غيركما الجرح» فقد قال البزار: «روی أحاديث لم یتابع 


Yoo 


علیها. وقد احتمل حدیثه ا (تهذيب التهذيب 5 وهذا هو الذي جعل 
الحافظ ینزله إلى رتبة: «صدوق» ویدل عليه کلام أحمد بن حنبل والله أعلم. 
HH KF‏ 
۷- (۵ ۵۲ تحرير) أَسْعَث بن شُعبة الوصيصِيء أبو آحمد. أصله من 
ع « 
خراسان: مقبولٌ» من الثامنة. د. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحدیث. فقد روى عنه جماعة ووثقه أبو 
داود. وذكره ابن حبان في «الثقات» وانفرد أبو زرعة بتليينه». 
© أقول: لم ينفرد أبو زرعة بتليبنه» بل ضعفه أبو الفتح الأزدي كما في تبذیب 
التهذيب »)٠٤١/١(‏ وإلى ذلك أشار الذهبي في ميزان الاعتدال ٠٠٠ /١(‏ الترجمة 
۷ بقوله: «قال أبو زرعة وغيره: ليّن». 
وقال ابن القطان في بيان الوهم والويهام 8/0 عقيب ۲۰۰۲) معقبًا على 
تليين أبي حاتم (كذا نقله هو والصواب أنه لأبي زرعة كما في الجرح والتعديل ۲/ 
۳ فقال : «وهذا كالتقوية له» وتفضيل غيره عليه والذي أراه أنه لم تثبت 
عدالته) . يعني : أن قوله: «لين» كثير فى حقه وأن مرتبته أقل من ذلك» وهی عدم 
ثبوت عدالته» وهذا ما عبر عنه ابن حجر فانظر الحق وتأمله. 
نسأل الله البصيرة والسداد 
HH HF‏ 
۸- رلاكه تحرير) أَشْعَثْ بن عبد الله بن جابر الحُدَّاني» بمهملتين: 
مضمومة ثم مشددة الازدي. بصري» یکتی آبا عبد الل وقد 
يُنْسَب إلى جده. وهو الحَمُْليء بضم المهملة وسکون المیم : 
صدوق. من الخامسة. خت .٤‏ 
تعقباه بقولهما : «بل : ثقة» وثقه يحيى بن معين» والنسائي وقال أحمد بن 
حتبل : لا بأس به. وإنما قال العقيلي: «في حدیثه وهم» بسبب حديثِ واحدٍء 


۲۹ 
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تعقبه الذهبى في «الميزان» عليه» وقال: «قول العقيلي في حدیثه وهم لیس بمسلّم 
إليه» وأنا أتعجب كيف لم يُخَرّج له البخاري ومسلم". 

© أقول: بل هو كما قال الحافظ فقول أحمد بمرتبة: «صدوق». وقال أبو 
حاتم : «شیخ» (الجرح والتعديل ۲۷4/۲ الترجمة ۹۸6) وهي أقل من «صدوق». وقال 
البزار: «ليس به بأس مستقيم الحديث» (تهذيب التهذيب ۳۵۵/۱ وقال الدارقطتي: 
ايعتبر به) . (تهذيب التهذيب 00/1(. 

والمحرران لا يستوعبان الأقوال ليستقيم الحكم بل ينتقيان ما يذهبا لبه» إذ 
ليس من وكدهما إلا التعقب. نسأل الله العافية. 


HH 6د‎ 3 


8- (018 تحرير) أَشْعَّث بن رَبّيد الياميّ» بالياء التحتانية. كوفيٌ: 
صدوق یخطی. من التاسعة. ت. 
تمقباه بقولهما: «بل: ضعیف یعتبر به» إذ ینجبر حديثه بالمتابعات 
والشواهد. ولا يحتج بما انفرد به» فقد قال النسائي: ليس بثقة وقال أبو زرعة: 
ليس بالقوي» وقال أبو حاتم : شيخ محله الصدق». 
© أقول: يستدرك عليهما هنا أمران: 


الأول: أنهما حرفا نص الحافظ - مع زعمهما أنهما قابلاه على أصل المصنف 
- فالنص الصحيح هكذا: «أشعث بن عبد الرحمن بن زبيد اليامي» 
فأسقطا منه کلمتین» والنص على صوابه في طبعات التقريب (ص۱۱۳ 
الترجة ۵۲۹ طبعة الشیخ محمد عوامة)؛ و(۱ /۸۰ الترجة 1۰۵ طبعة 
عبد الوهاب عبد اللطیف) و(۱۰۱/۱ الترجمة ۵۳۰ طبعة مصطفی 
عبد القادر). وفي تبذیب الکمال وفروعه. 


یا صَاحِبًا النَحْرِيرٍ لیس کم یل ! وَلْكِنْ عَيْرٌ ذا الشخریر 
الثاني : أنهما أهملا كثيرًا من أقوال أئمة الجرح والتعديل خدمةً لنقدهما 


۳-۷ 


المستعجل» فقول النسائي تعقبه ابن عدي في كامله (؟/ ۵۲ - ٤ه‏ 
طبعة أبي سنة) فقال: «وأشعث بن عبد الرحمن بن زبيد له أحاديث» 
ولم أرَ في متون أحاديثه شيئًا منكرّاء ولم أجد في أحاديثه كلامًا إلا 
عن النسائي» وعندي أن النسائي أفرط في أمره حيث قال: ليس بثقة» 
فقد تبحرت حديثه مقدار ما له» فلم أرَ له حديئًا منكرًا». 


وقد أخرج له ابن خزيمة في صحيحه تهذيب التهذيب (537/1") وذكره ابن 
حبان في الثقات (۱۲۸/۸). 


ولأشعث هذا حديث واحد عند الترمذي برقم برقم: (۱۱۱۹) وهو حديث 


وهناك حديث آخر ألصقه الدكتور بشار بأشعث هذا كما في فهارسه لجامع 
الترمذي (۰۵۹۵/۷ إذ نسب له الحدیث الأول» وحديئًا آخر برقم (۰)۲۸۸۲ 
والعجیب من الدکتور بشار أنه حکم على آشعث عند دفاعه عن هذا الحدیث 
الاخر بأنه: «صدوق» (جامع الترمذي ۰0۱۱/۵ فناقض نفسه بنفسه ثم نه واهم 
في هذا العزو وهمّا فاحشا؛ إذ إنه غير آشعث المذکور بل هو آشعث بن 
عبد الرحمن الجرمي البصري ٩۳۰(‏ تقریب) وقد فات الدکتور بشار أن یفهرس 
له» فدل على مزید تعجله. 


د و 
۰- (۵۳۵ تحرير) أضبّغ . آخره معجمت ابن ید بن على الحهُننٌ. 
الوَرَاقُّء آبو عبد الله الواسطيئ؛ كاتبٌ المصاج: صدوق یفرب 
من السادست مات سنة سبع وخمسين (ل) ت س ق. 
© أقول: هكذا رقومه عندهما وجعلا رقم أبي داود في المسائل بين هلالين 
وقالا في المحامش : «إضافة مناء إذ روى له أبو داود في كتاب «المسائل». ولم يذكره 
المؤلف مع أن المزي أثبته في الأصل». 


۳۸ 





هكذا قالا والواقع خلاف ذلك فالحافظ ابن حجر ذكر رقم أبي داود في 
المسائل وقد جاء ذلك في جميع طبعات التقريب منها: طبعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف (۸۱/۱ الترجمة »)5١١‏ وطبعة مصطفی عبد القادر (۱/ ۱۰۷ الترجمة 
5 هكذا: (ل ت س ق) وهكذا أورده الحافظ ابن حجر في تهذيبه (۳۱۱/۱ 
الترجمة 557). فلا أدري هل هذا هو التحرير؟! 


والأدهى من ذلك! حكمهما على المترجم له فقد قالا: «بل ثقةء وثقه 
يحبى بن معين» وأبو داود. والدارقطني وقال أبو حاتم والنسائي: ليس به بأس. 
وإنما ضعفه ابن سعد وابن حبان. ولم يستطع ابن عدي أن يذكر له أكثر من ثلاثة 
أحاديث ظن أنها غير محفوظة. وهو أمرٌ غير مسلم له به». 

أقول: هذا حكم غير جيد» وتلاعب بأقوال الأئمة العلمای وهناك ثمة أقوال 
لم يذكراهاء فابن معين إنما أطلق توثيقه؛ لأن الدوري قال له: «كنت أرى أن 
أصبغ بن زيد ضعيف» فقال: هو ثقة) (تأريخه 4۱/۲). 

وكذلك قول الدارقطني» فقد نقل الحافظ ابن حجر )75١/١(‏ قوله فقال: 
«وقال الدارقطني تكلموا فيه» وهو عندي ثقة). 

فالامامان الجهبذان ابن معين والدارقطني إنما أطلقا فيه لفظة: «ثقة» ردا على 
من ضعفه ليشيرا إلى أنه بالثقات أشبه وألصق فعلى هذا لا منافاة بين «صدوق» 
وبين توثيقهما هذا. فلم يبق لدينا سوى توثيق أبي داود. ويقابله في ذلك قول 
شيخه أحمد بن حنبل إذ قال: «ليس به بأس» (تهذيب التهذيب ۳5۱/۱) وكذلك 
قول أبي حاتم والنسائي. 

ثم إنهما حصرا تضعيفه بابن سعد وابن حبان والواقع خلاف ذلك فقد قال 
عنه مسلمة بن قاسم: اليس بحجة» (تهذيب التهذيب ۰۳۹۱/۱ وقال أبو زرعة: 
«شيخ» (الجرح والتعديل ۳۲۱/۲ الترجمة ۱۲۱5) لذا قال الإمام الذهبي في 
الكاشف (۲۵۶/۱ الترجمة 4۵۱): «صدوق». 

إذن فلا اعتراض على الحافظ . 


۳5۹ 


2400-0١‏ تحرير) الأعَرّ بفتح المعجمة بعدها راء» ابن لك 
وقيل ابن خنظلة كوفيٌ: صدوقٌء من الثالثة. س. 
© آقول: هكذا النص عندهماء وقد سقطت منه كلمة بعد لفظة: (راء) وهی : 
(مشددة) وهذه اللفظة ثابتة في طبعات التقريب كما في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 
۸0 الترجمة ۱۱5 وطبعة مصطفى عبد القادر (۱/ ۱۰۷ الترحمة ۵1۱ 
وخطوطة ص(الورقة: ۱۷ أ) وما حصل للمحررين سببه تقليدهما التام لطبعة محمد 
عوامة (ص؟ ١١‏ الترجة ۵6۰). 
HE‏ 3 # 
۲- 0 تحرير) أفْلّت» بفاء ومثناة» ابن حليفة العامري ویقال: 
ال ویقال : الهذ > أبو خشان الکوفیْ ویقال له: قُلَيْت: 
صدوق. من الخامسة. د س. 
© آقول: هکذا النص عند احررین» وقد سقطت منه كلمة بعد: (ومئناة) 
وهي : (فوقانیة)؛ وسبب ذلك تقليدهما التام لطبعة الشيخ محمد عوامة (ص۱۱4 
الترجمة ۵47 وهنه اللفظة ابتة في طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۱/ ۸۲ الترجمة 
۳۲ وني طبعة مصطفی عبد القادر (۱۰۸/۱ الترجمة ۰6۵4۷ وفي خطوطة ص 
(الورقة: ۱۷ ب). 
تَخرِيرٌ تفریب يمشخ خروفه مَاهَكَنايَتَحَيَرُ الكَّقْرِيِبُ 
عد و عند 
۳- (044 تحرير) افلح مولى أبي أيوب الأنصاري» أبو عبد الرحمن» 
وقیل: أبو کثیر: مُخَضْرَمٌ ثقة» من الثانية» مات سنة ثلاث 
وستين. م (صد). 
© أقول: كتبا رقم أبي داود في فضائل الأنصار (صد) بين هلالين» وقالا في 


امامش: «اقتصر الحافظ ابن حجر على رقم مسلم وفاته ذكر رقم أبي داود في 
«فضائل الأنصار» (صد) فأضفناه» . 





أقول: لم يفت الحافظ فقد ذكره» لكنه تحرف في طبعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف (۸۳/۱ الترجمة 1۲۲) إلى: (مد) وهو على الصواب في طبعة 
مصطفى عبد القادر (۱۰۹/۱ الترجمة ۵۵۰). فالحافظ لم يفته ذلك» ولا داعى 
لهذا الاستدراك. إلا إذا كان أصلهما طبعة عوامة - وهی أصلهما الوحيد - فقد 
فاته هذا الرقم فعلا (ص ١١5‏ الترجمة 046). 
*# تنا 
5- (۵0۳ تحرير) أَمَيّة بن خالد بن الأسود القَّيْسِنُء أبو عبد الله 
البَصْريٌء أخو هُدْبَة وهو الكبير: صدوق. من التاسعة. مات 
سنة مئتين » أو إحدى. مودت س. 
© أقول: هكذا النص عندهماء وقد سقطت منه آخر الترحمة لفظة: 
(مئتين) فالصواب: (إحدى ومئتین)» وهي ثابتة في طبعات التقريب كما في 
طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۸۳/۱ الترجمة ۳۰ وطبعة مصطفی عبد القادر 
عطا ٠٠۹ /١(‏ الترجمة 0554): ومخطوطة الأوقاف (الورقة: ۱۷ ب). 
الترجمة ۵۵۳). 
جع # 
6- (۵6 تحریر) أَمَيّه بن صَفُوان بن أمية بن حَلّف الجْمَحی المکی: 
مقبول» من الرابعة. بخ د ت س. 
تعقباه بقولهما: «بل: مجهول الحال» روى عنه اثنان ولم يُوَنّقَ). 
© أقول: قوما: «۸ يوثق» غير جيدء وهو ناجم عن عدم استقصائهما 
لأقوال أعة الجرح والتعديل» ويريد الله أن يحق الحق بکلماته. فالدكتور بشار في 


1 


والتعديل الامام الذهبي» أنه ذكره في «تأريخ الاسلام» (5/ 21044 الطبقة الثالثة 
عشرق وقال: «صدوق». فأين الاستيعاب لأقوال أتمة الجرح والتعديل؟!! أم أن 
الذهبي ليس منهم؟!! 
۸ - في وهم» فنقل عن ابن حجر أنه قال فيه: «مقبول»» ثم استدرك عليه 
فقال: «وهو عند ابن حبان ۰۷4۱/6 وابن حبان إنما ذكر هناك: أمية بن صفوان بن 
عبد الله بن صفوان بن أمية الجمحی. 
فلاحظ هذا وصحح ما عندك والله الموفق. 
ع # ود 
5- (008 تحرير) أُمَيّة بن عمرو بن سعيد بن العاص بن سعيد بن 
العاص بن أمية الأموي. وَلَدُ الأشدّق: صدوق من السادسة. مد. 

© أقول: كتب احرران هامشّا على الرقم (مد) فقالا: «ني الأصل والمطبوعة: 
(خد) وهو خطأء وأثبتنا ما في «التهذيبين» إذ روى له أبو داود حديئًا واحدًا في 
«المر اسیل»» . 

آقول : لا آدري هذه الفوارق من أين يأتيان بهاء ففی طبعة عبد الوهاب 
عبد اللطیف (۸4/۱ الترجمة ۰1۳۵ وکذا فى طبعة مصطفی عبد القادر (۱/ ۱۱۰ 
الترجمة ۵۵۹) جاء الرقم على الصواب. فأين المقابلة التي یزعمانها؟ أم هي 
محاولة تخطنة الکبار تقليدًا لطبعة الشیخ محمد عوامة (ص۱۱۵ الترجمة ۵۵۸)؟؟ 


دج 


)١(‏ ونقل الدکتور بشار عن الامام الذهبي نما هو وهم؛ إذ إن الذهبي قال هذا في ابن أخ 
٠‏ المترجم» (تأريخ الاسلام ص4۰ ط التدمري وفیات سنة ۱۳۰) وانما سقت ذلك لأنبه 
على وهمیه في کتابیه . 


۳۹۲ 





۷- (075 تحرير) نس بن خکیم الم البَصْريُ: مستوژ من 
الثاللة . د ق. 


تعقباه بقولهما: «بل: مجهولء لم يوثّقُه سوى ابن حبان» وحكم بجهالته 
علي بن المّدِيني» وابن القطان. والمزي» روى له أبو داود (8554) وابن ماجه 
)١15785(‏ و( ۱8۲) حديثًا واحدّاء وهو حديث مضطربٌ منهم من رفعه» ومنهم من 
شك في رفعه » ومنهم من وقفه إلى غير ذلك». 

© آقول: تعقبهما هذا شبه لا ثیی فالحافظ ابن حجر ین قد بين 
اصطلاحه في مقدمة تقريبه - وقد قرآها ولا شك - وإن لم يكونا قرآها فأما أنقل 
هما كلامه ليكون الأمر معلومًا عندهما قبل غيرهما. 


قال ابن حجر فى التقريب 6/1 طبعة مصطفی عبد القادر) : (السابعة : من 
روى عنه أكثر من واحد ولم یوثق» وإليه الإشارة بلفظ: مستورء أو مجهول 
الحال». 


فمن هذا يدرك كل ذي لب أن المستور يساوي مجهول الحال عنده» وكرر 
النص على هذا في نخبة الفكر (ص۲٥‏ طبعة العتر) فقال : «فإن سُمّي وانفرد واحد 
عنه فمجهول العین» أو اثنان فصاعدًا ولم يُوَنَنْ: فمجهول الحال وهو المستور». 

فإطلاقهما الجهالة عليه من غير تقييد مشاحة لابن حجر في اصطلاحه 
ولكنهما تابعا على هذا ابن المديني وابن القطان والمزي وهذا لا يسعفهم» فابن 
المديني من طبقة النقاد المتقدمين» وهم لا يكادون يفرقون بين مجهول الحال 
ومجهول العين» وابن القطان له منهج خاص في التجهيل» فهو يحكم بجهالة كل 
من لم يوثقه إمام معاصر له (انظر: بیان الوهم والإيهام ۱ ۲۸۰ - ۲۸۸) والمزي 
تابع في إطلاق جهالته ابن المديني» فلكل منهم منهج خاص في الحكم على الرواة 
بالجهالة» فالجمع بينهم تخليط وتخبيط وتلبيس على القارئ. 


۳ 


في تهذيب الكمال (۳/ ۳٤١‏ الترجمة ۰۵7۵ والمحرران قد نصًا في مقدمتهما (۱/ 
۳ الفقرة ۲) على اصطلاحهما فقالا: «إذا ذكره ابن حبان وحده فى «الثقات» 
وروی عنه اثنانء فهو مجهول الحال». 

وأخرى: أنهما نضا على أن آبا داود أخرج حديثه برقم (۸14) وابن ماجه 
)١575(‏ و(577١)»2‏ ورقم حديث ابن ماجه الثاني وَهْم انتقل إليهما من تهذيب 
الكمال (577/7” هامش )١‏ لكثرة تحريرهما وتتبعهما لمصادرهما الاصيلة: 
والدكتور بشار بقي مصرًا على هذا الرقم» حتى في فهارسه لابن ماجه (157/5) 
يكتف بأوهامه في «التحرير» بل نقلها إلى كتبه الأخری. علمًا بأن المزي قال: ليس 
له إلا هذا الحديث: أول ما يحاسب. .. إلخ. 

والله نسأل السلامة والسداد 


HE ا‎ 


0550-4 تحرير) أنس بن مالك بن النّضْر الأنصاري الحَزْرجِىٌ: 
خادم رسول الله كَل حَدَمَهُ عشر سنين» مشهور مات سنة انتین - 
وقیل : ثلاث - وتسعينء وقد جاوز المئة. ع. 
© أقول: هذا النص سقطت منه لفظة: (صحابي) قبل لفظة: (مشهور) وسبب 
ذلك تقليدهما التام لطبعة الشيخ محمد عوامة (ص۱۱۵ الترجمة ۵1۵) ولفظة: 
(صحابي) ثابتة في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۸۶/۱ الترجمة ۰)144 وطبعة 
مصطفى عبد القادر عطا (۱۱۱/۱ الترجمة 0757)» وني مخطوطة الأوقاف (الورقة: 


۲ ) ومخطوطة ص(الورقة: ۱۸ ). 
آضبَخث دا ثقَةِ وغنث مُشَكُكَا ۳ بِرْكُمْيَحْنَاحٌ اک 


0 م۳ 


# اه لد 


۳۹ 


۹- ۵1۸ تحریر) نیس بالتصغير» ابن أبي يحيى الْأَسْلمِيٌ» واسم 
آبي يحبى : سمعان: آخو محمد: ثقة» من السایعة. د س. 

قالا في الحاشية: «هکذا في الاأصل. وهو وهم صوابه ما عند المزي: (د 
ت)» وقد صرح به المزي» ولا نعلم رواية له عند النسائي وحدیثه عند الترمذي 
(YY)‏ . 

© أقول: هذه الحاشية أخذاها من استدراكات الشيخ محمد عوامة على طبعته 
الثالثة (ص۰)۷1۹ ومن جود المحررين وعدم الأصالة عندهما واعتمادهما على جهد 
الآخرين أنهما لم يتابعا أحاديث الترجم له في جامع الترمذي» فللمترجم له حديث 
آخر برقم (۳۰۹۹) إذ قال الترمذي بعد أن رواه: «ورواه أنيس بن أبي يحيى» عن 
أبيه» عن أبي سعيد؟ . 

ع عاد عد 
oV) - ۰‏ تحرير) أوس بن أبي أوس» واسم أبي آوس : خذيفة. 
الق : صحابي أيضّاء وهو غير الذي قبله على الصحیح. ت ق. 

© أقول: رقما له: (ت ق) وقالا في افامش: «مکذا ني الاصل: (ت ق) 
وصوابه (د س ق) وهو الذي في «التهذيبين» » وقد روى حديثه عند النسائى ابنه 
عمرو بن آوس والتعمان بن سالم» آما الترمذي فإنه لم يرو له البتةء» بل روى له 
آبو داود حديثين» كما فى «التحفة» (4/۲ - 1)5. 

أقول: هکذا قالا» ولا أظن أن هناك أصلا یرجعان إليه الا طبعة عوامة 


( ص۱۱۲ الترجمة 2:۷ ورقوم هذا الصحابي جاءت علی الصواب في طبعة 
عبد الوهاب عبد اللطیف (۸۵/۱ الترجمة 61۵۲ وفي طبعة مصطفی عبد القادر 


(۱/ ۱۵۶ الترجمة 5۷۳): (د ق س)» فلا داعي للتطویل بلا حق. 
تنبیه : «وهذا الاستدراك آخذاه من الشیخ محمد عوامة ص۱۱۵ وغيراه». 


E FR # 


۳۹۵ 


١‏ (5لاه تحرير) أؤس بن صَمْعَجء بفتح المعجمة وسكون الميم 
بعدها مهملة مفتوحة ثم جیم. الكوفي» حَضْرَمئٌ» أو نَحَعيٌ: 


م 2 


ثقة مَخَضْرم من الثانیة» مات سنة ۷۶. م . 

© أقول: هكذا النص عندهماء ولي عليهما فيه تعقبان: 
الأول: سقطت عندهما من النص عبارة: (بوزن جعفر) قبل لفظة: 
(الكوفىي)» وهي عبارة ثابتة في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۸۱/۱ الترجمة 
06» وطبعة مصطفى عبد القادر (۱۱۲/۱ الترجمة لالاه)» وما حصل لهما 

محض تقليدٍ لطبعة محمد عوامة (ص5١١‏ الترجمة 5لاه). 
والآخر: أنهما كتبا وفاته بالرقم الهندي» ومعلوم عند أدنى طالب علم في 
الحديث أن الحافظ يكتب تأريخ الوفاة بالحروف» وهي كذلك في طبعات 

التقریب وما حصل للمحررين سببه تقليدهما التام لعوامة. 


*# #6 ا 


۲- )0۸4 تحرير) إياس بن عامر الغافقی بالغين المعحمة. 
اليضريٰ: صدوق. من الثالثة. د ق. 

کتبا في الهامش : «هکذا في الأصل» وصوابه عند المزي (د عس ق) إذ 
روی له النسائی فى «مسند علي»». 

© أقول: في طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۸۷/۱ الترجمة 1۷۲) وطبعة 
مصطفی عبد القادر (۱/ ۱۱۶ الترجة ۵۹۰) جاءت الرقوم هکذا: (عس د ق)؛ فلا 
آدري أي آصل هذا الذي ینقلان عنه غير طبعة محمد عوامة (ص۱۱۷ الترجمة 
04( . 

تنبيه: «هذا التعقب أخذاه من استدراكات الشيخ محمد عوامة على طبعته 
الثالثة من التقریب ص۹٩1‏ ۷ . 


# ¥ # 


٩۲ -۲‏ (۵۹۲ تحرير) إياس بن معاوية بن قُرّة بن إياس المُرّنيء أبو 
واثلة البصري» القاضي المشهور بالذّكاء : ثقةء من الخامسة» 
مات سنة اثنتين وعشرين ومئة. خت م. 
هكذا آثبت المحررانء رقومه (خت م) وقالا في الحاشية: «إنما أخرج له 
مسلم في «مقدمة صحیحه». ورقمه عند المزي (مق) ويتحوز الحافظ اين حجر 
فيرمز (م) لمثل هذ». 
© أقول: الأمر عجيب ولا أدري كيف كتبا هذاء والرقوم جاءت في طبعة 
عبد الوهاب عبد اللطيف (۸۷/۱ الترجمة 51/8)» وقي طبعة مصطفى عبد القادر 
(۱/ ۱۱۰ الترجمة ۵۹۳) على الصواب (خت مق). وإنما أثبت المحرران الرقوم هكذا؛ 
لأنبا كذلك في طبعة الشيخ محمد عوامة (ص7١١‏ الترجمة 097). 
*# و بو 
۵٩۳( -۳‏ تحریر) إياس بن لیر بضم النون. الب الكوفيء والد 
رفاعة» من السادسة. عس. 
تعقباه بقولهما : «لم یذکر المولف جرخا أو تعدیلا فيه» وهو مجهول فقد 
تفرد بالرواية عنه حسین بن حسن الأشقرء وقال الذهبي في «المیزان»: مجهول». 
© أقول: لي علیهما في هذا التعقب آمران: 
الأول: إنهما أخذا هذا التعقب من تعليقات الشيخ محمد عوامة (ص ۱۱۷ 
الترجمة 097). 
والآخر: إن الحافظ ابن حجر قد حكم على المترجم له ب «مجهول» كما في 
طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۸۸/۱ الترجمة »)٦۷١‏ وطبعة مصطفی عبد القادر 
عطا (۱/ ۱۱۵ الترجمة 42044 فيكون الحافظ قد حكم على المترجم له وذكر له 
مرتبة لا كما زعم المحرران. 
)١(‏ تكرر هذا الرقم سهوًا. 


¥ 





ولقد رجعت إلى (مخطوطة ص»› ومخطوطة الأوقاف) فلم أجد فيها حكم 
الحافظ» فلعل الحافظ أضاف ذلك على بعض نسخ تلامذته. 
6 96 4 
5 (۰۰۱ تحرير) آیوب بن بشیر بن سَّعْد بن النغمان» آبو سلیمان 
الأنصاري المعَاوي المدنى: له رۋية› ووثقه أبو داود وغيره 
ومات“ سنة خمس وستين. (بخ) دات. 
© أقول: ذكرا رقم البخاري في الأدب الفرد بين هلالين» وقالا فى الهامش: 
«وقع في الأصل والمطبوع (د ت) فقطء والصواب ما أثبتناه؛ لأن البخاري روى له 
في الأدب المفرد وهو الحديث رقم (۷۹)». 
وهذه مجازفة» فرقم الأدب المفرد مذكور في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 
28/1 الترجمة ۰471۸6 وفي طبعة مصطفی عبد القادر ١١6/١(‏ الترجمة 1۰۲). 


4 46 * 


۶۵ (۰۰ تحریر) آیوب بن بُشَيْر بن گفب العَدَويُ» البضري قاضي 
آهل فلسطین : مستون من السادسة»› مات سنة تسع عشرة ومئة› 
وله خمس وسبعون سنة» وأبوه بالموحدة والمعجمة مصغر. د. 
© أقول: لم يتعقبا الحافظ ابن حجر في قوله : (مستورا» مع أنهما قا لا في 
مقدمتهما )۳/0 الفقرة :¢ «إذا ذكره ابن حبان وحده في «الثتات» وروی عنه 
أربعة فاکش فهو صدوق حسن الحديث». 
وهذا الراوي قد روى عنه خمسة من الرواة كما فى تهذيب الكمال (۳/ ٤)٥٦‏ 
الترجمة 5057)» وذكره ابن حبان فى الثقات (2)05/5 وقال الذهبى فى الميزان 
(۱/ ۲۸۵ الترجمة .)١١7‏ مصداقًا لما قعداه: «صدوق» فعلام هذا التناقض؟! 


(۱) كذا النص عندهما بإثبات (الواو)؛ ولم يرد في مخطوطة ص» ولا مطبوعة مصطفى 
عبد القادر والأولى هنا عدم ذكرها. 








وعذر الحافظ ابن حجر في إنزاله إلى رتبة: «مستور» قول ابن خراش فيه: 
«مجهول» (تهذيب الكمال 1۵۷/۳ الترجمة 505),. 


والذي يبدو لي أن الأخذ بحکم الذهبي آولی» وذلك لما روى ابن عساكر 
(تأريخ دمشق ۸۸/۱۰) من طريق ضمرة بن ربيعة» عن عبد السلام بن سليم» عن 
أبيه» عن أيوب بن يُشير بن كعب» قال: «خرجت مع قبيصة بن ذؤيب» وعبد الله بن 
مُحَيْرِيزه وهانئ بن كلثوم» إلى بيت المقدس فحضرت الصلاة فتدافعواء 
فقدموني فصليت بهم». فهؤلاء ثلاثة من الثقات الكبار ولولا أن أيوب كان مرضيًا 
عندهم لما قدموه للصلاة بهم إمامًا أضف إلى ذلك: أنه كان قاضيًا لأهل 
فلسطين» فإذا ضمت هذه الأمور إلى بعضها (الرواة الخمسة عنه» وذكر ابن حبان 
له في الثقات» ووصف الذهبي له ب «صدوق»» وتقديم الثقات الثلاثة له إمامًا 
بهم وكونه قاضيًا لأهل فلسطين) ترجح عندك ما رجحتهء والله أعلم. 

6 3 و 
۲- (1۱۲ تحریر) یوب بن خُوْط - بضم المعجمة - البصري. آبو 
أمية: متروك من الخامسة. آغفله اليزي. د ق. 

© أقول: هکذا تحرف النص عندهما تحریفا قبیخا+ وسببه التقلید التام لطبعة 
عوامة (ص‌۱۱۸ الترجمة ۰61۱۲ وصوابه: (أيوب بن خوط - بفتح العجمة -)؛ 
وهو هكذا في طبعات التقریب كما في طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف ۸٩/۱(‏ 
الترحمة 5945): وطبعة مصطفى عبد القادر عطا (۱۱۷/۱ الترحمة 6۱۱۳ وهو 
كذلك في مخطوطة الأوقاف (الورقة ۲۳ أ) وني مخطوطة ص(الورقة: ۱٩‏ أ)» وقد 
صرح الخزرجي في الخلاصة (ص۴٤)‏ بما ذكرنا فقال: «أيوب بن خوط - بفتح 
المعجمة - أبو أمية البصري» . 

ولم يكتف الدكتور بشار بتحريف تحريره» بل نقل هذه التحريفات إلى مؤلفاته 


(۱) على أن الأمير ابن ماكولا قيده بالضم (الإكمال ۱۹۷/۳). 


۳۹۹ 





الأخرى» فقد ضبطه بضم الخاء - في تعليقه على ابن ماجه (07/0 حديث 
ا( 


قَدْكُنْتٌ في كَل الْأمُورٍ مُحَاولاً ‏ انلا تَكُونَ گي الجهبل 
شَامَدْتُ آذیاه فجثث بِبَعْضِهَا وَتَرَكْتُ بَمْضًاخِينَةً التظوبل 
YT) 2-۷‏ تحرير) أيوب بن أبي یشکین التميمى » أبو العلاء القصاب 
الواسطی : صدوق له أوهام» من السابعة» مات سنة أربعين. د 
ت س. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحدیث. فإنما أنزل إلى هذه المرتبة 
بسبب الأوهام التي تقع له والا لكان ثقت فقد وثقه أحمد بن حنبل ومسلم» 
والنسائي» وابن سعك» وقال أبو حاتم : لا باس په » شيخ صالح یکتب حدیثه ولا 
يحتج بهء وقال الدارقطني: يعتبر به. وإنما قال أبو حاتم والدارقطني ذلك خوتًا 
من أوهامهء فيكون حديثه من الحسن إلا عند المخالفة فيضعف» وهذا هو حال 
«الصدوق» عندنا) . 
© أقول: لا منافاة بين الحكمين فالرجل ۰«صدوق» لكن: «له آوهام» وإغا 
قرن الحافظ لفظة: «له أوهام» ونبه عليها؛ كي يحذر الطالب الفطن من أوهامه ولا 
من له آوهام. 
ثم إنهما أهملا كثيرًا من الأقوال» واقتصرا على بعضهاء وهذا غير جائز. 
فقد أطلقا توثيق الإمام أحمد وأهملا الرواية الأخرى عنه. فقد قال عبد الله بن 
آحمد بن حنبل» عن أبیه : «لا بأس به» وكان يزيد بن هارون لا يستخفه أظنه قال : 
كان لا يحفظ الاسناد» (تهذيب الكمال .)4٩۳ - 4٩۲/۳‏ 


۳۷۰ 





صالح قوله: «رجل صالح ثقة» (تهذيب الكمال ۳/ 4۹۳) وأهملا قول ابن عدي: 
«في حدیثه بعض الاضطراب 2 وقال ابن حبان: «كان یخطی» (الثقات 7/ 50). 

وقال أبو داود: «كان يتفقه ولم يكن بجيد الحفظ للإسناد) . وقال الحاكم 
أبو أحمد: «في حدیثه بعض الاضطراب». (وهذه الأقوال في تهذيب التهذيب 
4). 

ولذلك قال الذهبى فى الكاشف 757/١(‏ الترجمة ۵۲۵): «وثقه جماعة وقد 
٤َ‏ . 

وأقول لهما: كيف تحصران تضعيفه بأبي حاتم والدارقطني؟؟! إن هذا لشي* 
عجاب. نسأل الله الستر والإتقان. 

ينا نا 
۸- (4؟5 تحرير) أيوب بن منصور الحُوفيٌ: صدوق يهم من 
العاشرة. د. 

تعقباه بقولهما: «بل: ضعيف يعتبر به» إذ لم يوثقه أحدء وقال العقيلي: في 
حديثه وهم وقال الذهبى فى «الميزان»: له حديث منكر من جهة سنده). 

© أقول لمما: أليس هذا شيخ أبي داود. (تمذيب الكمال 444/۳ الترجمة 
۶۵ فأين منهجيتكما؟ إذ زعمتما فيما نظرتمَا له: أن شیوخ أبي داود كلهم 
ثقات» وانظر بلا بد المقدمة (ص). 


E ¥ #* 


)١(‏ هذا الكلام غير موجود في الكامل (۱۵/۲ ۱۲ طبعة أبي سنة) وهو في تهذيب الكمال 
(۳۲۲/۱ 4۸ وهو كذلك في تهذيب التهذيب (1/؟١4).‏ 
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۹ - (577 تحرير) أيوب بن النّجَار بن زياد الحتّفي أبو إسماعيل 
قاضي اليّمامة ويقال اسم النّجّار: يحيى: ثقة مدلس» من 

تعقباه بقولهما: «لم يثبت تدليسه ولا آشار إليه كبير أحدٍء وَوَضْفه بالتدليس 
خطأ محض لم ینب إليه المولف» ولا تابعه عليه أحد. وقد روى له البخاري 
ومسلم حديئًا واحدًا متابعةًا. 

© أقول: هذا أمرْ عجيبٌء وكأما لم يفهما التدليس» فيقارعان الكبار على 
أقواهم . وكيف يقولان هذا مع أن الإمام الجهبذ يحيى بن معين قال عنه: (ثقة 
صدوق» وكان يقول: ۸ أسمع من يحيى بن أبي كثير إلا حديئًا واحدًا: التقى آدم 
وموسی!. تهذیب الکمال (۳/ ۵۰۰ الترحمة ۰۳۹ وتبذيب التهذيب (۱/ 
4 فيفهم من کلام هذا الامام أن لأيوب حديثًا كثيرًا عن يحبى بن أب كثير» لم 
يسمع منه مباشرةً سوى حديثِ واحدء والبقية دلسها وكأنّ ا محررين لا يستطيعان أن 
يتوصلا إلى شيء الا بالنص الحرفي الظاهر. 

(وانظر: طبقات المدلسين لابن حجر ص۱۹ الترجمة 5). 

دج و 
۰- (1۳۳ تحریر) باب بموحدتین, ابن عُمّیر الشَّامي : مقبول» من 
السایعة. د. 

تعقباه بقولهما: «بل: صدوق» فقد روی عنه جمع من الثقات ووثقه ابن 
حبان» . 

© أقول: هذا حكم سقيم وعمل غير دقيق؛ فالجمع الذين أشارا إليهم ثلاثة 
فقط : حرب بن شاد والأوزاعي» ويحيى بن أبي كثير (تهذيب الكمال ۵/۶ 
الترجمة 1۳۵) وقد ذكر احرران في منهجهما (۳۳/۱ فقرة ۳): (إذا ذکره ابن حبان 
وحده في «الثقات». وروی عنه ثلاثة» فهو: مقبول في التابعات والشواهد». فهل 
وفيا بما شرطا؟ أم خالفا وناقضا. 


¥ 





وكأنَّ الذي ذكره ابن حبان في الثقات )8١/4(‏ ليس هذا كما يدل عليه كلام 
الحافظ في التهذيب .)415/1١(‏ 


وقد ذکر الدارقطني المترجم له في الضعفاء (۱۳۵) وقال: «مجهول»» وقال 
أيضًا: دلا آدري من هوا وكذا نقله ابن حجر في تهذیب التهذیب (۶۱1/۱) 
فكيف يهملان كل هذا؟! 


وليس للمترجم له سوى حديثِ واحد في سنن أبي داود (۳۱۷۱) من طريق 
حرب بن شدّاد. عن یحیی بن أبي كثير» عن باب بن عمیر» عن رجل من أهل 
المدينة أن أباه حدثه أنه سمع أبا هريرة» يقول: قال رسول الله يلله: «لا نب 
الجنازةٌ بصَوتٍ ولا نار؟. وهو حديث معلول بالوقف كما تناوله إمام المعللين أبو 
الحسن الدارقطني في کتابه النافع الماتع «العلل الواردة في الأحادیث النبویة» 
(۱۱/ع۲ س ۲۲۹6) ورجح فيه الوقف على أبي هريرة كما رواه مالك» عن 
سعيد بن أبي سعيد القبري» عن أبي هريرة؛ أنه هى أن يتبع بعد موته بنار. (وهو في 
رواية يحيى ۰1۰۵ ورواية أي مصعب ۵ ومصنف عبد الرزاق ۰۲۱۵۵ وموطأ 


محمد بن الحسن الشيباني ۹ وسنده صحيح) . 


فأقول: من روى حديئًا واحدًا أخطأ فيه كيف يقوى أمره؟ والأغرب من ذلك 
أنهما ضعفا الحديث في تهذيب الكمال (4/ 5 هامش رقم ۲) وازداد الشيخ شعيب 
تناقضًاء فجعل الموقوف شاهدًا للمرفوع كما في تعليقهم على مسند الإمام أحمد 
"١/15(‏ ط مؤسسة الرسالة) والدكتور بشار ضعفه في تعليقه على الموطأ رواية 
یحیی (۳۱۱/۱). 

فانظر إلى مدى تناقضات هذين المحررين» ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي 
العظيم . 

ما رال في التخرير أَشَيَاءٌ أَى فِي خذفها فزبا ین التَّحْرِيرٍ 


# ع # 


۳۷۳ 


۱- (۱۳۸ تحرير) بحر بن مَرّار» بفتح الميم وتشديد الراء ابن 
عبد الرحمن بن آبي بَكرة التَّقَفِيُ» أبو مُعاذ البَضْريُ: صدوقٌ 
اختلط بأخَرَة» من السادسة. ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعیف. لأنه بت أنه اختلط» وأنه لم يتميّرْ حدیثه 
الذي رواه قبل الاختلاط من حديثه الذي رواه بعده. لكن يُقبل حديئه للاعتضاد 
والاستشهاد). 
© أقول: يناقشان على هذا في أمرين: 
الأول: في الرجل توثيق كثير لم یذکرا ولم يعطياه حقه. فقد أثنى عليه 
يحيى بن سعيد (وقال مرة: رأيته قد خلط), وقال ابن معين: ثقة وكذلك قال أبو 
نَضْر بن ماكولا. وقال النسائي: ليس به بأس» وقال مرة: تخیر وقد وثقه أبو 
حفص بن شاهین» وابن خَلْفُونَء وقال الذهبي: صدوق. وقال ابن عدي: «لا 
أعرف له حدیا منكرّاء ولم أجد أحدًا من المتقدمين ضعفه إلا يحيى بن سعيد في 
قوله: خولط» (تهذيب الكمال ٤/١٠مع‏ الهامش وتهذيب التهذيب ۱ /4۲۰). 
ولیس له في ابن ماجه سوى حديتٍ برقم (۳4۹) وصحح سنده الحافظ ابن حجر 
في (الفتح ۱ /۳۲۱ عقيب ۲۱۰) وأقره المحرران في تعليقهما على تهذيب الكمال 
09 هامش .)١‏ 


ثم اد لحدیثه هذا شاهدًا من حديث ابن عباس عند البخاري (۱/ 10 و۲/ 
۹ و755١‏ و۸ /۰)۲۰ ومسلم .)155/1١(‏ 

فهل يقال بعد عن مثل هذا: ضعیف!! 

الاخر : تناقضا في قولهما هذاء فقد حکما عليه بأنه: ضعیف - وقد نصا فى 
منهجهما في مقدمة الکتاب (1۸/۱ فقرة د) على آن: «من قلنا فيه ضعیف فحدیثه 
ضعيف لا یصلح للمتابعات والشواهد» - ثم ناقضا ذلك في آخر حکمهما فقالا: 
۱ لکن یقبل حدیثه للاعتضاد والاستشهاد». ولو قالا : (ضعیف یعتبر به» لسلما 


۳۷ 


وتطاردهم . 
ولا حول ولا قوة الا بالله العلي العظیم 
*# اننا 
۲- (540 تحرير) بَحِيرء بكسر المهملة. ابن سد السَّحُوليٌ 
بمهملتين» أبو خالد الحمُصيٌ: ثقةٌ بت من السادسة. بخ 4. 

© أقول: قد ذكر المحرران آنهما قابلا نص التقريب على تهذیب الكمال» 
وأصلحا الرقوم على غرار هذه المقابلة» وقد بينت عدم صحة هذا الكلام بالأدلة 
وهذه الترحمة تؤكد ذلك» فرقوم المترجم له في تهذیب الكمال ۲۰/0 الت رحمة (EY‏ 
هکذا: (بخ [عخ] 6 هکذا وضع الدكتور بشار رقم [عخ] بين معكوفتين» وقال 
في الحاشية: «إضافة مني یقتضیها ما ورد في آخر الترجمة من أن البخاري روی له 
أيضًا في «أفعال العیاد»» . 

أقول: الحق معه فقد قال المزي: «روى له البخاري في «الأدب» وني «خلق 
أفعال العباد» والباقون سوى مسلم» (تهذیب الكمال ۲۲/6). 

٠‏ فأقول للمحررين : لو صنعتما ما | زعت لنبهتما على ذلك» وأنتما حريصان 

# HF 
تحرير) البَرَاء بن ناجية الكاهليٌ. ويقال المحاربئٌ»‎ 1۵۰( -۳ 
الكوفيٌ : ثقة› من الثالثة. د‎ 

تعقباه بقولهما: «بل: مجهولٌ» تفرد بالرواية عنه رِبُعي بن حراش ولم يوثقه 
سوى ابن حبان والعجلي» لذلك قال الذهبئٌ في «الميزان»: فيه جهالةء لا يُعرف 
إلا بحدیث: او ری الاسام ینس وَللَاِينَ سَنَةه. 


۳۷۵ 


© أقول: بل هو كما قال الحافظ ابن حجرء فقد روى حديئًا واحدًا صحیسا 
صححه: ابن حبان» والحاكم. والذهبي» والشيخ شعيب كما سيأتي. والذي يبدو 
لي من خلال تتبعي لنهج الحافظ ابن حجر أنه يوثق من تفرد عنه راو واحد» وليس 
له سوى قليل من الحديث الصحيح وقد وثقه إمام معتبر وهذا مذهب ابن القطان» 
وهو مذهب سليم لا إشكال فيه. 

وقد وقع المحرران بتناقضات في هذا الراوي الثقة» فحينما قال الذهبي: «فيه 
جهالة لا يعرف»» رد عليه الحافظ ابن حجر في تهذيب التهذيب (4۲۸/۱) فقال: 
«قلت : قد عرفه العجلي وابن حبان فیکفیه». ومذه المقولة تلقفها الدكتور بشار في 
تعلیقه على تهذیب الکمال (4۱/4 هامش ۳) فقال: «فلا عبرة بعد ذلك بقول 
الذهبي في «المیزان» فيه جهالة لا یعرف الا بحديث «تدور رحی الاسلام بخمس 
وئلائین سنة» فقد عرفه العجلي وابن حبان والحاكم». ول ينسب هذا للحافظ مع 
تشنیعه على الحافظ ابن حجر في مثل هذا. 

أما تناقض الشيخ شعيب الأرنؤوط فقد قال في تعليقه على «شرح المشكل» 
14۲/0 هامش رقم ۲): «إسناده صحيح» رجاله ثقات رجال الشيخين غير 
البراء بن ناجية» فقد روى له أبو داود» وهو ثقة». فأين هذا من كلامه في 
التحرير. . . نسأل الله الثبات. 

والحديث المشار إليه: آخرجه أحمد (۳۹۳/۱ - ۳۹۶ و۳۹۵) وأبو داود 
«(Eo‏ والطحاوي في شرح المشكل (١١١۱)ء‏ وأبو يعلى (۵۲۸۱) والحاكم 
(۲۱/4) والخطيب البغدادي في «الفقیه والمتفقه» )٠١5/١(‏ من طرق عن 
سفیان عن منصورء عن ربعي» عن البراء بن ناجية احاريي عن عبد الله بن 
مسعود» قال: قال رسول الله : دور ری الإشلام نس وتلائین أو یت 
لین أو سبع وین . . .٠.‏ 1 

وقد توبع البراء عليهء تابعه عبد الرحمن بن عبد الله فقد أخرجه أحمد (۱/ 
۰0۳۹۰ وأبو يعلى (05004 و۵۲۹۸) من طريق يزيد بن هارون عن العوام بن 


۳۷۹ 





حوشب» قال: أخبرنى أبو إسحاق الشیبانی» عن القاسم بن عبد الرحمن» عن 
أبيه» عن عبد الله فذکره» وسنده صحيح» وهذه متابعة تامة. 

فأقول لهما: من روى حديئًا واحدًا صحیخا ووثقه العجلي وابن حبان وابن 
حجر وصحح حديثه ابن حبان (1856موارد) والحاكم )01/6( ولم يتعقبه 
الذهبى هل يعد مجهولًا؟! 

# اد 
4- (50 تحرير) بُرْد بن سنان؛ أبو العلاء الدمشقي» نزیل البصرة 
مولى فُريش: صدوق رُمِيَ بر من الخامسة. بخ 4. 

تعقباه بقولهما: «بل : ثقة» وثقه یحیی بن معين» وذخیّم والنسائی» وابن 
خراش» ويزيد بن رُرَبُع» وقال: ما رأبت شاميًا أوثقّ من برد وقال آبو زرعة 
وأبو حاتم الرازیان: كان صدوًاء وضتّفه علي بن المديني وحده - فیما روی 
الدارمي عنه - وهو تضعيف - إن صم عنه - يحتاج إلى أن یکون مفسرًا » ونخشى 
أن يكون بسبب القَدَر وهو تضعيف لا یعتذ به». 

© أقول: هناك أقوال لأهل العلم تدلل على أنَّ الأصوب فيه: «صدوق». 

قال الإمام أحمد: «صالح الحديث». (تهذيب الكمال 55/4 الترجمة 195) 
والرواية الأخرى ليحيى بن معين قال: «ليس بحدیثه بأس» (تهذيب الكمال 4۵/4) 
وقال فى رواية الثة: «ليس به بأس». (تهذيب الكمال )٠٥/٤‏ والرواية الأخرى 
للنسائى: «ليس به بأس» (تهذيب الكمال .)٤١/٤‏ 

والرواية الأخرى لأبي حاتم: «ليس بالمتین» (تهذيب التهذيب 4۲۹/۱) 
فالمحرران أهملا كل هذه الأقوال وهي تدلل على أن الرجل صدوق. 


2 تنا 


۳۷ 


65- (77 تحرير) يُسْر بن أرْطاةء ويقال ابن أبى أرْطاة؛ واسمه 
مر بن عويمر بن عمران القرشيْ العامري» نزيل الشام: من 
صغار الصحابةء مات سنة ست وثمانين. د ت س. 


تعقباه بقولهما: «وَلِدَ قبل وفاة النبي عل بسنتين» ولذلك قال ابنْ عدي : 
مشكوكُ في صُحْبته, وله آفعال قبيحةٌ معروفةٌ لذلك قال یحبی بن معين: كان 


رجل سوءا. 


© أقول: هذه الأحكام غير دقيقة» وهي بحاجة إلى مزيد من البحث والتفتيش» 
ولا ينبغي أن يُتسرع في مثل هذا. وتقيبد ولادته قبل وفاة النبي ب بسنتين إنما هو 
قول الواقدي: محمد بن عمر الضعيف شيخ ابن سعدء قال ابن سعد في طبقاته: 
«قال الواقدي: ولد قبل وفاة النبي ية بسنتين» قبض الني بي وهو صغيرء وأنكروا 
أن يكون روى عن النبي ب رواية أو سماعًا»“. لكن ابن سعد لم يرتض هذا فقال: 
«وغيره يقول: أدرك البي عه وروی عنه وكان يسكن الشام» وبقي إلى خلافة 
عبد الملك بن مروان»”© 


وكأن الواقدي تفرد بنفي سماعه من النبي ی فقد قال ابن سعد: «قال 
محمد ابن عمر: قبض رسول الله كي وبْسْر بن آبي أرطاة صغير» ولم يسمع 
من رسول الله ٤‏ شينًا في روايتنا»”” ثم قال ابن سعد: «وفي غير رواية محمد 
بن عمر: أنه سمع من النبي بي وأدركه وروی عنه» (طبقاته ٤0۹/۷‏ وتهذيب 
الكمال .)5١/4‏ 


وقد ورد حديثان قويان فيهما تصريحه بالسماع من النبي وَل : 
)0 هذا النص لم نجده في المطبوع من الطبقات» وقد نقله الإمام المزي في تهذيب الكمال 
(56/5) ومعلوم لدى المختصين أن طبقات ابن سعد فيها نقص ليس باليسير. 


( تهذيب الكمال (1۹/4). 
)۳( بنحوه في الطبقات (9/ 09 8). 


كف 





الأول: أخرجه أحمد »)١18١/4(‏ وأبو داود (5508)» والترمذي (۱4۵۰) 
وفى العلل الكبير (57)» والنساتی )4١/8(‏ والطبراني في الأوسط (۰)۸۹67 
وابن عدي في الكامل (۲/ ٠١١‏ و۳۹٤‏ طبعة أبي سنة)» والبيهقي )1١5/9(‏ عن 
بسر بن أرطاة» قال: سمعت النبي كَل يقول: دلا تفع الْأيْدِي في العَرُوا. قال 
الحافظ ابن حجر في الإصابة (۱8۷/۱) عن سند آبي داود: «مصري قوي!۰ 
وصححه الضياء المقدسى فى «الأحاديث المختارة» » وصححه ابن حبان» وجوده 
الذمی (انظر: فيض القدير 411/5). 

والحديث الثانى: أخرجه أحمد (۰)۱۸۱/4 والطبراني في الكبير )١١95(‏ 
من طريق هيشم بن خارجة حدثنا محمد بن أيوب بن ميسرة بن حَلْبَسء قال 
سمعت آبي یحدث عن بسر بن آرطاة القرشي یقول : سمعت رسول الله ب 
يدعو... وسنده قوي أيوب بن ميسرة والد محمد لم يوثقه غير ابن حبان» وأخرج 
حديثه هذا فى صحيحه )۲٤۲٤(‏ و(1570). وأخرجه الحاكم (۵۹۱/۳) من طريق 
إبراهيم بن أبي شيبان» قال: حدثني يزيد بن عبيدة بن أبي المهاجرء حدثني يزيد 
مولى بسر بن أبي أرطاة عن بسر بن أبي أرطاة. 

قال الهيثمي في المجمع (۱۷۸/۱۰): «ورجال أحمد وأحد أسانيد الطبراني 
ثقات». 

وهناك حديث ثالث ساقه ابن حبان بإسناده في ترجمته من قسم الصحابة في 
الثقات (۳۱/۳) وفيه سماعه إياه من النبي ك. ويحتمل أن يكون جزءًا من 
الحديث الثانی . (انظر الكاشف 556/١‏ الترجمة 008). 

وقد جزم بصحبته أكابر المحدثين فقد قال الدارقطني : «له صحبة » ولم تكن 
له استقامة بعد النبى كَل (تهذيب الكمال 4/؟57). 

لذا قال الذهبى فى الكاشف /١(‏ 550 الترجمة ۵5۸): «صحابیٌ». 

آما قول ابن معين: «کان رجل سوء»» فقد فسره البيهقي فقال: «وذلك 


لما اشتهر من سوء فعله في قتال أهل الحرة». (نصب الراية ۰۳۹8/۳ 


۳۷۹ 


أقول: وتحرفت لديهما كلمة: (غُمر)» وذلك لتقليدهما التام لطبعة الشيخ 
محمد عوامة فهي عنده هكذا (ص۱۲۱ الترجمة ”17) وكل هذا يدلل على أن لا 
أصل ولا أصول للمحررين» بل هو أخذ طبعة محمد عوامة بخثها وغثيثهاء ولا 
أدري كيف غفل المحرران عن الصواب» واسم المترجم له يعرفه أدنى طالب 
حديث. 

وقد جاء الاسم على الصواب: (عمير) بالیاء في مخطوطة ص(الورقة: 1۲۰) 
ومخطوطة الأوقاف (الورقة: ۲۶ ب)» وهو كذلك في الطبعات المتقدمة كطبعة 
عبد الوهاب عبد اللطيف ٩۱/۱(‏ الترجمة ۰)۳۲ وطبعة مصطفى عبد القادر عطا 
٠/۷‏ الترجمة 2514» وهو كذلك في مصادر ترجمته منها: تهذيب الكمال 
(4/5 - ۰) الذي زعم المحرران آنهما قابلا أصل التقريب علیه فالله يتولى 
السرائر. 


لو ینم التَحْرِيرٌ ما آفري به لَمَسَى جر ین الْحَبَاءِ ولا 

5- (114 تحریر) بُسْر بن آبي بُسْر المازن والد عبد الله: صحابئ» 

له ذكرٌ في مسلم بلا رواية. س. 

© أقول: هكذا الرقم عندهماء وفيه سقط فالصواب: (م س) كما في 
طبعات التقريب» كطبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 95/١(‏ الترحمة ۳۳) وطبعة 
مصطفى عبد القادر عطا ١76 /١(‏ الترجمة ۰61۷۵ وني الكاشف 555/١(‏ الترجة 
004(« وف تهذیب الكمال (۰)1۹/4 وصرح به المري في آخر الترحمة فقال: «روى 
له مسلم والنسانی»» واغا نشأ هذا الخطأ عند المحررين من تقليدهما التام لطبعة الشيخ 
محمد عوامت فانظرها (ص ۱۲۱ الترحمة 167). 

والمحرران یحاکمان في آمرین : 


الأول: زعمهما آنهما قابلا نص التقریب على تهذیب الکمال. 


۳۸۰ 


والآخر: زعمهما أنهما أصلحا رقوم الطبعات السابقة. 

وكل ذلك لم يحصل» فلو حصل لما وقعا فيما وقعا فيه نسأل الله الستر 
والعافية وحسن الختام . 

د # 

1٩۲( -۷‏ تحرير) بشر بن عاصم ال : صدوقٌ يُخطئئ. من الثالثة. د س. 

تعقباه بقولهما: «بل: ثقة› وَنّقه النسائي وابن حبان. ولا أدري من أين جاء 
بقوله: «صدوق يخطى». 

© أقول: لي عليهما في كلامهما هذا ملاحظات أوجزها بما يأتي: 
عمدتهما في توثيقه النسائي» إذ قال: «بشر بن عاصم ثقة». (تهذيب الكمال 4/ 
۲ فقال الدكتور بشار معلقًا : «هكذا نقل المزي عن النسائي» ولكن النسائي 
حينما وثقه لم ينسبه؛ إذ قال: «بشر بن عاصم ثقة» وهو عندئذٍ محتمل أن يكون هذاء 
ومحتمل أن يكون بشر بن عاصم بن سفيان الطائفي». 

وهذا كلام أخذه الدكتور من ابن حجر في تهذيب التهذيب )407/١(‏ ولم 
ينسبه إليه . 

وقد نص ابن القطان في «بيان الوهم والایهام» (۵/ ۳۵۷ عقيب )۱۹٤٤‏ أن 
مراد النسائي في كلامه هذا: بشر بن عاصم بن سفيان الطائفي» و يجزم أحدٌ بأن 
مراد النسائي هو الليفي سوى احررین والذهبي كما سأذكره» فبنيا توثيقهما على أمر 
محتمل» وردا به قول الحافظ ابن حجرء ولعلهما نسيا أو تناسیا القاعدة التي تقول : 
ما تطرق إليه الاحتمال بطل به الاستدلال. 

فلم يبق لدينا إلا توثيق ابن حبان» وما نقلاه عنه: فيه من التغرير ما في سابقه 
(أو سوابقه)» فابن حبان إنما ذكره في الثقات )٦۸/٤(‏ ولم يعمل فيه توثيمّاء وفرق 
- كما قلناه سابقًا - بين الأمرين. 


AY 


وقد روى عنه ثلاثة من الرواة كما في تهذيب الكمال :)١177/4(‏ ومما 
اتخذاه منهبًا. ما قرراه في مقدمتهما (۳۳/۱ الفقرة (2 بقولهما : «إذا ذكره ابن 
حبان وحده في «الثقات» وروی عنه ثلاثة» فهو مقبول في المتابعات والشواهد». 


أما عدم درايته بوجه قول ابن حجر فيه: «صدوق یخطی» فلعل الحافظ ابن 
حجر اطلع على بعض آخطائه» فأصدر حكمه هذا. وبعد هذا أودٌ أن أنبه إلى أن 
هذه العبارة أخذها المحرران من تعليق الشيخ محمد عوامة على الکاشف 

۲۸/۷ الترجمة ۰۵۸۳ إلا أن الشيخ اكتفى بالاعتراض على كلمة 
«یخطی» وأذعن لقوله: «صدوق». فتلقفها المحرران وزادا عليها (صدوق»ء وكان 


الأولى بهما - في أقل تقدير - أن يغيرا كلمة «أدري» إلى «ندري» فهما اثتانء إلا 
إذا كان الكاتب واحدّاء وهذا ما نظنه. 

أما إنزال الحافظ ابن حجر المترجم له لی: «صدوق»» فإنما هو لقول ابن 
القطان في «بيان الوهم والایهام» ٠٠۹ /٤(‏ عقيب ۳ اوبشر بن عاصم الليئي 
مجهول احال. ولا يعرف روى عنه غير حميد بن هلال». 

ولم يترجح عنده أن النسائي قصده بتوثيقه» فتعارض عنده ذكر ابن حبان 
وتجهيل ابن القطان» فنزل به إلى: «صدوق»» ولذا قال عنه الذهبي في كاشفه (۱/ 
۸ الترجمة ۵۸۳): «وتّنی. ولم يجزم بتوثيقه كما جزم بالذي قبله وهو الطائفي» 
وان كان جزم في المیزان (۳۱۹/۱) بأن النسائي وثقه وما أخال النسائي وثق الا 
الطائفي . 


# 3 ع 


۸- (۷۰۲ تحریر) يشر بن مُعاذ العقّدي. بفتح المهملة والقاف. آبو 
سَهُل البصري الضریر: صدوقٌ» من العاشرة» مات سنة بضع 
وأربعين. ت س ق. 


تعقباه بقولهما: «بل: ثقة» وثقه النسائي» وابن حبان» ومسلمة ابن قاسم 


TAY 


الأندلسي» وقال أبو حاتم : صالخ ال الحديث صدوق وهو شيخه وشیخ خ الترمذي» 
واللسائي: وابن ماجه رووا عنه في سُنئهم 


وروى عنه من الكبار: زكريا الساجي» وابن أبى الدنياء وابن خزيمة 
وغیرهم) . 
© آقول: بل: هو صدوق كما قال الحافظ ابن حجرء ول یطلق أحد توثیقه 
بل أعلى ما قیل فيه: «صدوق» واصا اخدیث». قال الحافظ ابن حجر في التهذیب 
:)08/١(‏ «وقال مسلمة: بصريٌ صالح» وكذا قال النسائي في أسامي شيوخه». 
فهذان العالمان أطلقا عليه لفظة: «صالح) وهي لا تعدو لفظة: «صدوق» 
أما ابن حبان فإنما ذكره في الثقات )١55/8(‏ وأرّخ وفاته كما في (تهذيب 
الکمال ۱۹۷/۶ وتهذیب التهذیب ۰۰۸/۱ وفرق بين العبارتين» كما سبق . 
آما کون من ذکروا من العلماء أن المترجم له شیخهم فهذا لا ينافي کونه 
صدوقا» بل ثبت بالاستقراء أن هؤلاء العلماء رووا عن جملة من الضعفاء. 
RF #*‏ نآ 
7١4( -64‏ تحرير) يشر بن منصور السَّلِيمِنُء بفتح المهملة وبعد اللام 
تحتانية› آبو محمد الازدي البصري : صدوق عابدٌ زاهك من 
الثامنة مات سنة ثمانين. م د س. 
تعقباه بقولهما: «بل: ثقة عابد زاهد» فقد قال أحمد بن حنبل: ثقة ثقة 
وزيادة. وقال أبو رُرعة: ثقة مأمون. كان عبد الرحمن بن مهدي يُقدّمه ويفضله 
ويحدث عنه. وقال أبو حاتم والنسائي : ثقة وقال علي بن نَضْر الجَهُضمي: ثبت 
في الحديث. ولا نعلم فيه جر جَرحَا البتة» فلا أدري''' لِمّ قال المصنف فيه: 
صدوق؟. 


)١(‏ ومن غرائب المحررین أن يجعلا ضمير الفرد لاثنين!! 


YAY 








© أقول: بل الواجب لمن تعقب الحافظ أن يدري؛ فقد قال يعقوب بن شيبة: 
«كان قد مع ول يكن له عناية بالحديث» (تهذیب التهذيب .)55١ /١‏ 

فهذا الجرح وإن كان مردودًا لتقاعده عن معارضة أقوال الأئمة النقاد الذين 
بالغوا في الثناء عليه» إلا أن نفيهم الجرح عنه بتانًا أمر آخر غفلا عنهء وكان الأولى 
بهما - وهما المحرران المتعقبان - أن يقولا قال فيه يعقوب» ثم يبينان عدم تأثيره 
في الراوي» وهذا من مقتضيات البحث الدقيق. 


*# كنا 


۰- (۷۱۵ تحرير) بشير بن سلمان الكندي» أبو إسماعيل الكوفي والد 
الحكم : ثقة يغرب» من السادسة. بخ م 4. 
© أقول: قالا في الحاشية: «هكذا هو هناء وفي أصله «تهذيب الكمال» 
للمزي» وصوابه - كما سيأتي في ترجمة ولده الحكم ومصادر ترجته -: التّهدي». 
أقول: هذه الحاشية أخذها المحرران من تعليقات الشيخ محمد عوامة 
(ص۱۲۵ الترجمة ۰6۷۱۵ واختصراهاء ولا يفوتني هنا أن أنبه إلى مسألة» وهي: 
أن رقوم المترجم له تحرفت في تهذيب الكمال (الطبعة ذات الخمسة والثلاثين 
مجلذا) إلى: (بخ م ع) فلا آدري كيف لم یدخل الدكتور بشار (م) في (ع). 
# نا 
-١‏ (۷۲۳ تحرير) بشير بن المهاجر الكوفيٌ المّتَويٌ. بالمعجمة 
والنون : صدوق لین الحديث» رمي با لارجای من الخامسة. م 
تعقباه بقولهما: «بل : ضعیف یعتبر به» فقد قال أحمد بن حنبل: منکر 
الحديث» قد اعتبرت أحاديثه فاذا هو يجيءُ بالعحب. وقال ابن عدي - بعد أن 
خبّر حدیثه أيضًا -: روی ما لا يُتابع علیه. وهو ممن يُكتب حدیثه وان كان فيه 
بعض الضعف. وقال العُقيلي: منکر الحدیث. ولا نعلم وثقه کبیر أحدٍ سوی ابن 
معين وكلام أحمد فيه من الجرح المفسّر). 


۳۸۶ 


© أقول: لي عليهما في هذا ثلاث مُؤاخذات: 


الأولى: اعتبرا قول الإمام أحمد: «منكر الحديث» جرخا مفسرًا مع أنهما قالا 
في مقدمتهما (4۱/۱): «وقول الإمام أحمد في الراوي: منكر. 
يطلقها على الثقة الذي يغرب على آقرانه بالحدیث. أي: يتفرد وان 
لم یخالف» عرف ذلك بالاستقراء من حاله». 
هذا هو نص كلامهما فمالهما تناقضا في ذلك؟! مع إني سأبين مدى مخالفته 
وتفرده. 


الشانیة: إن هذا الراوي قد احتج به مسلم في صحيحه في الأصول» 
والمحرران قالا في مقدمتهما (۲۹/۱): «إن كل من روى عنه 
البخاري ومسلم في «صحيحيهما» واحتجا به في الحلال والحرام 
والأصول. فهو ثقة عندهما». فما لكما تناقضتما؟ 


الثالثة: قولهما: «ولا نعلم وثقه كبير أحد سوى ابن معين». أقول: هذا من 
أبطل الباطل فقد وثقه جماعة فقد قال النسائی: «ليس به بأس». 
(تهذیب الكمال ۰۱۷۷/۶ تهذيب التهذيب .(EA/‏ 
ووثقه العجلي ؛ وابن خلفون» وذکره ابن حبان في الثقات (تهذیب الکمال 
۲ الترجمة 0۱۰): «ثقة فيه شيء». فهل يقال بعد هذا: «لم يوثقه کبیر أحدا. 
نسأل الله الصدق وحسن الخاتمة . 
ولعل من أنكر أمره» إنما أنكره لحديث أخرجه البخاري في تأريخه الكبير 
(۱۰۱/۲- ۱۰۲ الترجمة ۱۸۳۹) قال: حدثنا خلاد قال: حدثنا بشير بن المهاجرء 
قال : سمعت عبد الله بن بريدة» عن أبيه» قال: سمعت النبي كَل يقول: رأس مائة 
سنة يبعث الله ریخا باردة يقبض فيها روح كل مسلم». 
قال الإمام البخاري عقبه: «يخالف فى بعض حديثه هذا». فظاهر كلام 
البخاري يدل على قلة ما تولف فيه. 


۳۸۵ 


ثم لعل من ضَعْفه إنما ضعفه بسبب الارجای وهو أمر لا يقدح بالعدالة. 


*# # عد 
۲- (۷۳۷ تحرير) بكر بن الحكم اللّميميْ أبو بشر المزلّق». بالزاي 
والقاف وتشديد اللام» جار حماد بن زيد: صدوق فيه لين» من 
السابعة. س. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعيف يُعتبر به» فقد قال أبو ررْعة الرازي: شيخ ليس 
بالقوي. وما وثقه كبير أحدٍ» والحديث الواحد الذي أخرجه النسائي لا یصح؟. 
© آقول: ذکره ابن حبان في الثقات (۱۰4/7) وقال آبو بكر البزار في 
مسنده: «حدئنا سهل بن محر حدئنا سعید بن محمد الجرمى. حدئنا آبو بشر المزلّق 
وکان ثقة» عن ثابت» فذکر حديئًا» (عبذیب التهذیب 4۸۰/۱). 
فهل يقال فیه : ما وثقه کبیر أحده وقد وثقه البزار الامام الجهبذ العارف 
بالعلل . 
والعجب منهما!! آنهما نقلا هذا النص في تعليقهما على (تهذیب الکمال 4/ 
4 هامش ۳) ولم ینسباه لتهذیب التهذيب» فتأمل . 
ولا حول ولا قوة إلا باله العلي العظیم 
ع و 
۳- (۷4۰ تحریر) بكر بن زرعة الخُؤلانيٰ» الشامیْ: مقبولٌ» من 
الخامسة. ق. 
تعقباه بقولهما : «بل : صدوق فقد روی عنه ثلائة ووثقه ابن حبان» فحدیثه 
الواحد الذي آخرجه ابن ماجه (2)8 وأحمد (۲۰۰/4): حسن!. 


© آقول: هذه مناقضة للمنهجية التي آرادا السیر عليهاء فابن حبان [نما ذکره 


۳۸۹ 





في الثقات (75/5) وقد شرطا في مقدمتهما /١(‏ ۳۳ فقرة ۳): (إذا ذكره ابن حبان 
وحده في «الثقات» وروی عنه ثلاثة» فهو مقبول في المتابعات والشواهد». 
# م 


6- (47/ تحرير) بكر بن سَوَادة بن ثُمامة الجُذامئ» أبو ثُمامة المصريٌ: 


عع« 
uk‏ 


ثقةٌ فقي من الثالثة. مات سنة بضع وعشرین. خت م 4. 


© أقول: هكذا الرقوم عند المحررين» وبقيا عنها ساكتين» وهو قصور منهما 
ومخالفة لشرطهماء فقد زعما أنهما قابلا النص على تبذيب الكمال وأصلحا على 
غرار ذلك الرقوم. 
ورقوم المترجم له عند المزي في تهذيب الكمال (۲۱4/4): (خت ع)۰ وقد 
تعقبه الدكتور بشار تعقبًا حسنّاء فقال: «هكذا رقم له المزي مع أن رقم (ع) يغني 
عن الکل؛ كان الأحسن لو رقم له: (خت بخ م ) لما قاله في آخر الترجمة» 
انتهى كلامهء فما له لم ينبه إلى ذلك في «التحرير» ويطلب إضافة الرقم (بخ). 
وهذا يدلل على أن لا تحرير في ذلك وإنما هي عجلةٌ كم ضيعت با وأتلفت نقدًا 
وأوهمت محرّرّاء» نسأل الله الإنصاف في الغضب والرضا. 
ج د 2 
6۵- (740/ تحرير) بكر بن عبد الوَهّاب بن محمد بن الوليد بن تجیح 
المدنی. ابن أخت الواقدي: صدوقٌء من الحادية عشرة» مات 
سنة بضع وخمسین. ق. 
تعقباه بقولهما: بل: ثقة› فقد روی عنه جمع غفير من الثقات وقال: 
صدوق. وهو التعبير الذي يستعمله في توثيق شیوخه. وأثنى عليه أحمد بن صالح 
خيراء ولا نعلم فيه جرحًا». 
© أقول: هذه مجازفة» ول يطلق أحدٌ توثيقه البتق» ورواية الجمع الغفير لا 
ترفع الصدوق إلى الثقة. 


YAY 


وقولهما: «قال: صدوق» لم يبينا لنا من هو القائل» ولعل في الكلام سقطا 
تقديره: «وقال أبو حاتم : صدوق». وهذه النظرية التي تزعماها قد بينت بطلانها. 
فهذا الراوي لم أجد فيه سوى قول أبي حاتم الرازي: «صدوق» وقال أيضًا: 
«سمعت أحمد بن صالح آثنی على بكر بن عبد الوهاب خيرًا» (الجرح والتعديل 
۱ ۳+ 

والمترجم له لیس له في سنن ابن ماجه سوی حدیث واحد برقم (۳۹۳۳) 
حسنه الدکتور بشار . 

e‏ نع نا 
- (54ل تحرير) بكر بن ماعز بن مالك» أبو حمزة الكوفى: ثقة 
عابد. من الرابعة. س. 

© أقول: إن تشبع احررین بما لم يعطيا ألزمهما ما لا یلزم فقد ادعيا أنهما 
قابلا نص التقريب على تهذیب الكمال» وليس في عملهما ما يؤكد هذاء بل فيه ما 
يصح أن یبط فرقوم الترجم له في تهذیب الکمال (۲۲۲/۶): (س فق). وقد 
صرح بها المزي في آخر الترجمة» فقال: «روى له النسائي في المواعظ» وابن ماجه في 
التفسيرا» وهو كذلك في تبذیب التهذيب .)٤۸٦/١(‏ 

فلو أن المحررين اتعبا نفسيهما بما التزما لما وقعا فيما وقعا فيه» وهما 
اللذان إذا وجدا زلة على الحافظ أو شبهها انتقداه عليها دون تثبتٍ في بعض 
الأحيان كما مر ويمرٌ . 

اد و 
۷- (۷۵۳ تحرير) بكر بن يحيى بن زان بزاي مفتوحة وموحدة 
ثقيلة» عَبْديٰ» ويقال: عَنّزي» بنون وزاي ويقال: عُمريّ 

تعقباه بقولهما : «بل: صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه جمع وذكره ابن 

حبان في «الثقات»» وقال آبو حاتم: شیخْ. فهو حسن الحدیث إلا عند المخالفة». 


YARA 


مدخ مدکی 


© أقول: بل إن قول الحافظ فيه أصحء فان قول أبي حاتم: «شيخ» من 
الطبقة الثالثة في المراتب وقد جعلها ابنه عبد الرحمن فيمن يكتب حدیثه وينظر فيه 
(۲۷۰) وقد ضعف سنده الدكتور بشار. 
3F‏ ¥ فنا 
/5١( -۸‏ تحرير) بُكَيْر بن عبد الله أو ابن أبي عبد ال الطائيٌ 
الكوفي الطویل المعروف بالضّحُم: مقبولٌ ريي بالرّفْض» من 
السادسة. م ق. 
تعقباه بقولهما : «بل : ضعیف یعتبر به. . ۰٩۰‏ 
© أقول: لا منافاة ولا فرق بين اللفظین فالقبول: هو من یقبل حدیثه عند 
المتابعة كما نص عليه احافظ في مقدمته (۲۶/۱ طبعة مصطفی عبد القادر) 


پوس 


د ع و 
4 )۷€ تحریر) بکیْر بن فیروز الرُماوي: مقبول من الثالثة. ت. 
تعقباه بقولهما: «بل : صدوق فقد روى عنه جمع وذكره ابن حبان في 
«الثقات» ولا نعلم فيه جرخا». 
© آقول: له حدیث واحد عند الترمذي (۲4۵۰) ضعف الدکتور بشار سنده. 
4 2 
۰- (۷۷۲ تحریر) بهز بن خکیم بن معاوية التَيْري. آبو عبد الملك: 
صدوقٌ من السادست مات قبل الستین. خت 4. 
تعقباه بقولهما: «بل: ثقت وثقه يحيى بن معين» وعليٌ بن المديني وأبو 
داود» والنسائي» والترمذي» والحاكمء واب عدي, وقال: لم ار له حديئًا منكرًا. 
وقال أبو زرعة: صالخ ولكنه ليس بالمشهور. وقال أبو حاتم : شيخ يكتب حدیثه 
ولا يحتج به. وقال عُنْدَر: قد كان شعبة مَسَّهُ ثم تبين معناه فكتب عنه. من هنا 


۳۸۹ 


يتضح أن أبا حاتم وحده لم يَحسّن القول فيه فانفرد بذلك. ورواية بهز بن حكيمء 
عن أبيه؛ عن جده - وهي التي وها أبو حاتم الرازي كما يظهر - صَحُحها ابن 
معينء وأبو داود إذا كان دون بهز ثقة. (والصواب أن يقال: إن هذه الرواية: 
بهز بن حكيم» عن أبيه عن جده: حسنة الاسناد لأن حكيم بن معاوية والد بهز 
لا يرتقي حدیثه إلى مرتبة الصحیح). . وقد دافع الذهبي عن بهز في «تأريخ الاسلام» 
دقاعًا محیدّا. ویکفیه أن الزهري روى عنه وهو أكبر منهء وأن يحيى بن سعید 


القطان روى عنه؛ عن أبيهء عن جده على ما هو معلوم من تشدّد یحبی بن سعید». 

© أقول: بل كما قال الحافظ ابن حجر: «صدوق» فهو لا يرتفع فوق هذا 
واحرران أعرضا عن كثير من الكلام الذي لا يوافق اعتراضهماء فقد قال عنه أبو 
زرعة: «صالح ولكنه ليس بالشهور». (تبذيب الكمال 95517/4). 

وقال عبد الرحمن بن أبي حاتم: «سمعت أبي يقول: هو شیخ» يكتب حديثه 
ولا يحتج به؛ (الجرح والتعديل ۰4۳۱/۲ تهذيب الكمال ۲۱/4). 

وقال الحاكم أبو عبد الله : «كان من الثقات› ممن يجمع حدیثه» وإنما أسقط 
من الصحیح روایته» عن آأبیه. عن جده لأنها شاذة لا متابع له فيها». (تهذيب 
الکمال /٤‏ 557). 

وقال ابن عدي: «أرجو أنه لا بأس به». (الكامل ١05/7‏ طبعة أبى سنة 
وتهذيب الكمال /٤‏ ۲۲۲). 

وقال أبو داود: اهو عندي حجة وعند الشافعى ليس بحجة» (تهذيب التهذيب 
۹۸/1( وقد حسن له الترمذي حديث (۱۸۹۷) وقال: «وقد تكلم شعبة في 
بهز بن حکیم؟ . 

وقال ابن حبان في المجروحين: «كان يخطئ كثيرًا فأما أحمد وإسحاق فهما 
يحتجان به» وتركه جماعة من آئمتنا». (المجروحين 55/1 وتهذيب التهذيب 
۱+ 


۳۹۰ 


ما قوس 


بعد هذا: فهل يصح قولهما: إن أبا حاتم وحده لم يحسن القول فيه»؟ بالتأكيد 

لا. وهل يُخالف الحافظ في اجتهاده هذاء وهو الذي خبر حديث كثير من الرواة؟! 
ا # 
۱- (۷۷4 تحرير) بر بضم آوله ابن آضرم. أبو بكر المَرُوَريٌ 
مشهور بكنيته: مقبولٌ من العاشرة مات سنة ثلاث - وقیل 
ست - وعشرین. خ. 

تعقباه بقولهما: «بل: ثقةء فقد روی عنه جمعٌ» وهو شيخ البخاري في 
«الصحیح» فهو توثيقٌ له منه. فضلا عن أنه من آهل بلده» ولا نعلم فيه جرخا. آما 
قول ابن عدي: لا یعرف فيما ذکره الباجي - يعني في رجال البخاري - فهو مردود 
برواية البخاري عنه في: کتاب الجهاد من صحیحه قال : حدئنا أبو بكر بن آصرم 
- اسمه: بور - آخبرنا عبد الله آخبرنا معمر عن هَمَام بن مُبّه. عن أبي 
هريرة له قال : «سَمّی النبيئٌ يله الحرت خدْعةّ». (۳۰۲۹). 

© آقول: الحق مع الحافظ وکلامهما علیهما مردودٌ كما سيأتي. فهذا الراوي 
لم يوثقه أحدء يدل على ذلك قول ابن عدي: «لا یعرف" وهو تلميذ تلميذ 
البخاري. ورواية الإمام البخاري عن هذا الراوي ليست في الأصول بل: في 
المتابعات والشواهد» وفرق بين أن يروي البخاري ومسلم عن راو في الأصول» 
وبين من يرويان عنه في المتابعات والشواهد» كما نصا عليه في مقدمتهما (۲۹/۱). 

وهذا المثال الذي ساقاه إنما ذكره البخاري في المتابعات وله شواهد عدة. 

فقد أخرجه البخاري (6/ ۰۷۷ قال: حدثنا عبد الله بن محمد قال: حدثنا 
عبد الرزاق. وقال البخاري: حدثنا أبو بكر (بور) بن أصرم قال: أخبرنا عبد الله 
كلاهما (عبد الرزاق» وعبد الله بن المبارك) عن معمر عن همام بن منبه به. 

فها هي المتابعة!! 


)١(‏ قال البغوي في شرح السنة (۶۱/۱۱): «ويروى هذا الحرف من ثلاثة أوجه أصوبها 
خَذْعة» بفتح الخاء وسكون الدال». 


۳۹۱ 





وقد توبع كذلك عند غير البخاري» فقد تابعه يحيى بن آدم متابعة تامة عند 
أحمد بن حنبل (۳۱۲/۲). 

وتابعه أيضًا الإمام أحمد (۳۱/۷) متابعة نازلة فرواه. عن عبد الرزاق عن 
معمر » به . 

آما الشواهد: 

فقد أخرجه آحمد (۲۲۶/۳) من حدیث آنس بن مالك. 

وأخرجه الطبالسی (۰)۱۹۸ والحميدي (۰)۱۲۳۷ وسعید بن منصور 
۰)۵ وابن آبی شيبة (۱۲/ ۰6۵۳۰ وأحمد (۳۰۸/۳ والبخاري (4/ ۰0۷۷ 
ومسلم (۵/ ۰۱8۳ وأبو داود (۰)۲۳7 والترمذي (۰)۱5۷۵ والنسائی فی الکبری 
() وابن الجاروه (۰)۱۰۰۱ وآبو یعلی (۱۸۲۲) و(۱۹۲۸) و(۰)۲۱۲۱ 
والبيهقي (۷/ 1٠‏ و۱۵۰/۹) من حديث جابر بن عبد الله . 


وأخرجه ابن ماجه (۲۸۳۶4) من حديث ابن عباس. 

وأخرجه النسائي في الكبرى (۸148) من حديث على بن أبى طالب. 

وأخرجه أبو داود (77719) من حديث كعب بن مالك. 

وأخرجه ابن ماجه (۲۸۳۳) من حديث عائشة. 

فرجل روى عنه البخاري حديئًا واحدًا في المتابعات والشواهد ولم يوثقه 
أحد كيف يوثقانه» ويخالفان فيه الحافظ ابن حجر؟! وهو الخبير العالم بصنيع 
الإمام البخاري» وقد قال : «الْمُْتَشَبمُ بِمَالَمْ بط كلا 
(البخاري 4۵/۷ من حديث آسماء). نسأل الله العافية. 


ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم 


و 4 
پس نُوْبَيْ زُورا. 


۶ HF # 


۳۹۲ 


۲- (۷۷۲ تحرير) پلال بن أبي بُردة بن أبي موسى الأشعريٌ» قاضي 
البْصرة» مقر من الخامسة مات سنة نيف وعشرین . خت ات . 
تعقباه بقولهما: «لم يذكر المولف جرحًا أو تعدیلا فيه» وهو ضعيتٌ: 
وحدیثه الذي آخرجه الترمذي (49””) لا يصحٌ» وقال عمر بن عبد العزيز: 
سیکناه فوجدناه نا كله وقال عمر بن شَّبَة : كان ظلومًا جائرا وذكره أبو العرب 
القیروانی فى «الضعفاء». 
© أقول: لم یکتف امرران بأخذ نصوص محمد عوامت بل تجاوزا ذلك إلى 
أخذ هوامشه واستدراكاته ومقدماته؛ وهذا النص أخذاه بحروفه من تعليقات محمد 
عوامة على التقريب (ص۱۲۹ الترجمة ۰0۷۷۲ ولكنّ الله يأ إلا أن يظهر الحقء ولو 
بعد سنين» فان الشيخ عوامة ذكر أن حديثًا للمترجم له عند الترمذي برقم (۰)۳۲4۹ 
وهو خطأ محض» صوابه: (۰)۳۲۵۲ ولا كان المحرران يأخذان من حيث لا يدريان لم 
يتنبها إلى هذا الخطأ. 
وللمترجم له حديث آخر في الترمذي برقم (۱۳۲۳) لم يتنبهوا جميعًا إليه» 
یا من يَرَى التَّقْرِيبَ مُحْتَاجًا إلى 2 , تخریرو لَمْ تأت با لتجخریر 
* اننا 
۷۸٩( -۳‏ تحرير) بلال بن يحيى بن طلحة بن عُبيد الله التَيْمِيُ 
المدنی: لین من السابعة. ت. 
© آقول: عزی احرران له حديثًا واحدًا عند الترمذي برقم (۳46۷) وقالا: 
(ضعیف؟ . 
آقول : هذا الحديث ليس له: إنما حدیثه برقم (۳4۵۱) قال فيه الترمذي: 
حدثنا محمد بن بشارء قال: حدثنا أبو عامر العقدي» قال: حدثنا سليمان بن 
سفيان المدينى» قال: حدثنی بلال بن يحيى بن طلحة بن عبيد الله عن أبيه» عن 


۹۳ 


1 ۶ حنم واس 


جده طلحة بن عبيد الله ء ل «للّهُمّ أله عَلَْنَا 
بالیمن وَالْإيِمَانٍ وَالسَلامَة والاشلام ربي ورك الله . 
۶ جک و و ۶ 2 و اوس م ريي ورم 
قال الترمذي : «حسن غریب». 
# # 


5- (۷۸۷ تحریر) بلال بن يسار بن زيد القرشي مولاهم. بصري: 
مقبول. من السابعة. دت. 
© أقول: عزیا له في الترمذي (۳۰۷۲) وهو خطأ صوابه (۳9۷۷). 
¥ ¥ 3 
6- (۷۹۳ تحرير) ثم بمثناة ثم موحدة» مصغرء ابن سّلیمان» آبو 
العَدَبّسء بفتح العين والدال المهملتين وتثقيل الموحدة بعدها 
مهملة وهو بكنيته أشهر: محهول. من السادسة. د ق. 
© أقول: أبعد الدكتور بشار النجعة في تعليقه على عهذیب الكمال (۳۰۹/4) 
متابعًا غيره دون إشارة الیهم. فوقع في خطنهم (انظر تعليق الشيخ محمد عوامة على 
الكاشف ۲۷۸/۱ الترجة 17۷) فان فيه فوائد جمة. 
HF‏ ا 
7- (۷۹۲ تحرير) التَّلِبّء بفتح ثم كسر وتشديد الموحدة» وقيل 
بتخفيفهاء ابن تَعْلَبة بن رَبيعة التميمئٌ, العَثْبِريُ: صحابىٌ. د س. 
© أقول: سقطت من تحريرهما جملة: «له حديث واحد) بعد لفظة «صحایي»: 
وهي ابتة في الطبعات القليعة كطبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۱/ ۱۱۲ الترجمة 
۵ وطبعة مصطفى عبد القادر ٠٤١١ /١(‏ الترجمة ۷۹۸) وحتى في طبعة عادل مرشد 
(ص14 الترجمة 745) المسروقة من تحريرهماء وهی ثابتة أيضًا في طبعة الشيخ عوامة 
(ص۱۳۰ الترجمة 07945 فلا أدري أين التحقيق والمقابلة والضبط والإتقان؟! 


# د # 


44 


اله ا 


۷- (۷۹۹ تحریر) میم بن أوس بن خارجة الداري» أبو رَقيّة بقاف» 
مصغر: صحابيٌ مشهورء سکن بيت المقدس بعد قتل عثمان. 
قیل مات سنة أربعين. خت م 4. 
© آقول: لي علیهما في هذه الترجمة تعقبان: 
الأول: سقط من الترجمة لفظة: (وتحتانية) بعد لفظة: (بقاف)» وهي ثابتة في 
طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۱۱۳/۱ الترجمة 9)» وطبعة مصطفی 
عبد القادر عطا ١47 /١(‏ الترجمة ۰۸۰۱ وهي ثابتة في مخطوطة 
ص(ص : ۲۳ ب)» والذي أوقع المحررين في هذا عكوفهما التام 
على طبعة عوامة» وعدم الرجوع إلى الأصول الخطية. 
والثاني : رقوم المترجم له في تهذيب الكمال (7757/5): (م 4) بلا (خت)» 
والمحرران زعما مقابلة نص التقریب على التهذیب» ولو حصل ذلك 
لنبها على هذا الفارق» لکن إضافة رقم: (خت) نبه علیها الحافظ في 
التهذیب (۰)۵۱۱/۱ فقال: «لم يرقم له المزي علامة البخاري» وله 
عنده حدیث معلق في الفرائض*. 
ê‏ نا 
۸- (۸۰۳ تحرير) تمیم بن عَطیة العَنْسِيٌ الشَّامِيُ: صَدوقٌ يهم من 
السابعة. ت. 
تعقباه بقولهما: «بل : ثقة» فقد وثقه دُحَيْم وأبو زُرْعة الدمشقي وهما أعرف 
بأهل بلدهماء وابن حبان والذهبي» وما علمنا فيه جرخا سوى قول أبي حاتم 
الرازي: محلّه الصدق. ما آنکرث من حدیثه شيا إلا ما روى إسماعيل بن عيّاش» 
عن عن مكحولء قال: جالستُ شريحًا كذا وكذا شهرّاء وما أرى مکحولا رأى 
شُریځًا بعينه قطء ويدّل حديثه على ضعف شديد. قلنا: فالمقصود في هذا هو هذا 
الخبر الواحد فقطء إن كان إسماعيلٌ حفظه عنه. والثقة يخطئٌ في الحديث 
والحديثين» فهذا ليس بقادح». 


© أقول: قول الحافظ ابن حجر لا اعتراض عليه فهو ناتج عن جع الأقوال 
في المترجم له فالترجم له موثقُ في عدالته» صدوق في نفسهء لكنه يخطئ ويم في 
حديثه من حفظهء مع قلة حدیثه. ومن روى حديثين أو ثلاثة وأخطأ في بعضها فهذا 
مر قادح في حفظه وحال هذا الراوي کذلك» فان الترمذي لم يرو له حديثًا البتةء 
إنما ساق له أثرًا واحدًا فقط (۲۷۸/4 عقیب ۲۵۰5) قال: حدثنا علي بن خجرء 
قال: حدثنا إسماعيل بن عیاش عن تيم بن عطية قال: كثيرًا ما كنت أسمع 
مکحولا يُسألُ فيقول: ندانم. [يعني: لا أدري]. 

ثم إن جرح أبي حاتم مفسر فهو مقدم على توثيقه» وعبارة أبي حاتم 
الأخيرة : «يدل حدیثه على ضعف شديد». تقدح في حفظه لقلة حدیثه وخطثه فيه 
على قلته. 

4 4۶ 4 

8- (۸۰ تحریر) تمیم بن محمود: فيه لين» من الرابعة. د س ق. 

تعقباه بقولهما : «بل: ضعيفٌ أو مجهولٌ. فقد تفرد جعفر بن عبد الله بن 
الم الأنصاري بالرواية عنه. ولم يوثقه سوى ابن حبان» وقال البخاري: في 
حديئه نَطرٌّ وذكره العقيلي والدولابي وابن الجارود وابن عدي في جملة 
الضعفاء» 

© أقول: الاقتصار على کلام الحافظ أولى وأدق» فهذا الراوي لم یقدح أحدٌ 
بعدالته إنما قال البخاري: «في حديثه نظر» وهو يعني حديثه الذي رواه جعفر بن 
عبد الحكم» عن تيم بن محمود» عن عبد الرحمن بن شبل قال: «ی رَسُولُ اللو 
يل عَنْ ثلاث : عن تَقْرَةِ راب وَعَنْ فَرْشَّةِ لسع و يُوَطْنَ الرَجل الان 
الّذِي یل فيه كما یو الْبَعِيدا. وليس له في الستة سوى هذا الحديث الواحد 
وهو عند ابي داود (817)» وابن ماجه (۰)۱4۲۹ والنسائي (4/7١5)؛‏ لذا قال 
العقيلي حينما أورده في الضعفاء (۱۷۰/۱ الترجمة ۲۱۲): «لا يتابع عليه»» وليس له 
غيره حارج الستة سوى حديث أو حديثين» قال ابن عدي: «ليس له في الحديث إلا 


۳۹۹ 





عن عبد الرحمن بن شبل» وعبد الرحمن له صحبة. وله حديثان أو ثلاثة» (الكامل 
۲ طبعة أبي سنةء وتبذیب الكمال ۳۳4/۶). 
أقول: وحديثه هذا صححه ابن خحزيمه 2 (CTY)‏ و(۰)۱۳۱۹ وابن ن حبان 


(۰)۲۲۷۷ والحاكم (۲۲۹/۱). وذكر المحرران له شاهدًا في تعليقهما على تهذيب 
الكمال (4/ 774 هامش رقم ۰6۱ عند أحمد (445/6 - 11۷). 


الكاشف ۲۷۹/۱ الترجمة 5177) فقد أدرك هذاء وهو من توفيق الله تعالى. 


یلا تم تدر بییع صَيِيمِه ‏ لوكت نم تلا إلى التّخْرِيِرٍ 
HK # #‏ 
۰- (۸۰۹ تحرير) توب أبو صَدَقة. الأنصاريٌ» مولى أَنّس البَضريٌ: 
مقبول من الخامسة. س. 
تعقباه بقولهما : «لو قال: «صدوق» لكان آقرب إلى الصواب فهذا رجلٌ روی 
عنه جمع من الثقات: شعبة» وأبو نعیم الفضل بن ذُكَيْنَء ووکیع بن الجراح» 
وغیرهم. ووثقه الذهبي في المیزان». 
© أقول: هذا الراوي لم يؤثر فيه توثيق عن أحدء وروی عنه أربعة فقط ولیس 
له سوى حديث واحد وقد طعن فيه الأزدي. ومنهج الحافظ لمن حاله هكذا أن 
يقول: «مقبول». ونقل احررین توثيق الذهبي هكذا غير مقبول وهو من التلاعب 
بالنصوص . فالذهبى - ی - ساقه في الميزان (۱/ ۳۱۱ الترحمة )١159‏ فقال: «قال 
الأزدي: لا تج به. قلت: ثقة روى عنه شعبة». فالذهبي إثما وثقه ردا على الأزدي 
باعتبار أنه شيخ شعبة» وشعبة متشدد في الرجال (على أن احررین لا يرتضيان إطلاق 
توثيق رجال شعبة كما نصا عليه في المقدمة (۲۷/۱) فقالا: «... فقد روى شعبة 
عن سيف بن وهب التميمي» ومحمد بن عبيد الله العرزمي» وإبراهيم بن مسلم 
المجري وجابر بن يزيد الجعفي» وغير واحد ممن يضعفون في الحديث». 


۳۹۷ 


وقد فهم الحافظ ابن حجر مقصود الذهبي بأن رواية شعبة توثيق له فقال: 
«وقال أبو الفتح الأزدي: لا يحتج به. وقرأت بخط الذهبى بل: هو ثقة روى عنه 
شعبة. يعني روايته عنه توثيق له». (تهذيب التهذيب )211/١‏ ومما يدلل على 
صحة قول الحافظ ابن حجرء أن الذهبي ساق توبة في «ديوان الضعفاء 
والمتروكين» (1۷۷)ء وذكر قول الأزديء وسکت. 

وقد وقع لمغلطاي مثل ما وقع للمحررین فتناوله الدكتور بشار في تعليقه 
على تهذيب الكمال (۳۶۱/۶4 هامش ۳) فغمزه في نقله فقال: «قال بشار: ونقل 
مغلطاي قول الذهبي هذا لكنه حذف قوله: روى عنه شعبة. . . إلخ». 

أقول: فما لهما صنعا كما صنع. نسأل الله الإنصاف في الرضا والغضب. 

ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم 
# و # 
1- (۸۱9 تحرير) ثابت بن سعيد بن أبيض بن حَمّالء بالمهملة 
وتشديد الميمء المأربئٌ بكسر الراء بعدها موحدة: مقبولٌ, 
وروايته عند النسائى فى «الکبری». .٤‏ 

تعقباه بقولهما: «بل: محهول. تفرد بالرواية عنه ابن أخيه فرج بن سعيد بن 
علقمة بن سعيد» ولم يوثقه سوى ابن حبان. وقال الذهبى فى «الميزان»: لا 
يعرف». 

© أقول: الدكتور هاشم جميل في كتاب: «مدرسة الحديث في اليمن» 
(ص٤۲۸)‏ وأحيل إلى ترجمة حكيم الصنعاني. 


که # 


۳۹۸ 





۲- (۸۱۲ تحرير) ثابت بن السّمْطء بكسر المهملة وسكون الميم شاميٌ 
قال ابن جبان: هو أخو سُرّحبيل: صدوق من الثالثة. ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: مجهولء تفرد بالرواية عنه عبد الله بن مُحَيْرِير ولم 
یوثقه سوى ابن حبان». 
© أقول: هذه مجازفة» وقول الحافظ لا اعتراض عليهء ورواية عبد الله بن 
محيريز نما هي في سنن ابن ماجه فقطء وقد روى عنه عددء فقد قال الحافظ ابن 
حجر: (ذکره ابن حبان في «الثقات» وأفاد بأنه أخو شرحییل . وقال: يروي عن 
جماعة من الصحابة. روى عنه أهل الشام». 
ثم هذا الراوي ليس له في ابن ماجه سوى حديث واحد برقم (Ao)‏ عن 
عبادة بن الصامت» قال: قال رسول الله ل : «يَشْرَبُ ناس مِنْ أَمَّتِيَ الْحَمْرَ باشم 
يُسَمُونَهَا إا وهو حديث صحيح (والعجب أن الشيخ شعيبًا الأرنؤوط قال فى 
تعليقه على تهذيب الكمال (5/ 60 هامش 1): «رجاله ثقات»)» وهذا الحديث له 
شواهد فهو صحيح بهاء فقد أخرجه ابن ماجه (۰)۳۳۸6 والطبراني في الكبير (۸/ 
4 حديث 201414 وأبو نعيم في الحلية (91//5) من حديث أبي أمامة الباهلي. 
وأخرجه أحمد (۵/ ۰0۳۶۲ وأبو داود (۳۹۸۸)» والبيهقي (۲۹۰/۸ و۱۰/ 
۱ من حديث أبي مالك الأشعري» وصححه ابن حبان (775١موارد).‏ 
وأخرجه الحاكم (4/ ۱8۷ والبيهقي (۲۹6/۸ - ۲۹۵) من حديث عائشة. 
# اننا 
۳- (۸۲۸ تحرير) ثابت بن قيس الففاري مولاهُم» أبو العُصْن 
المَدَنىٌ: صدوقٌ يهم من الخامسة» مات سنة ثمان وستين 
ومئة. ي د س. 
تعقباه بقولهما: «هو عندنا حسن الحدیث. فقد وثقه أحمد بن حنبل» وقال 
النسائي ویحیی بن معين في رواية: ليس به بأس. وتكلم في حفظه الحاكم 


۳۹۹ 


والبزار» وضعفه ابن حبان فحديثه ضعيف عند المخالفة». 

© أقول: هذا الاستدراك لا قيمة له فلا منافاة بين الحكمين فالحافظ أطلق 
عليه لفظة «صدوق» فهو «حسن الحديث»: عند التفرد «صحيح»!: عند المتابعة 
«ضعيف»: عند الخالفة . وكأن المحررين حاولا أنْ يحذفا قول الحافظ: «يهم» وهذا 
خطأ منهما. فاتباع هذه اللفظة ل «صدوق» ينبهنا على أخطائه لتّقيها وَلْيُوّخر هذا 
الراوي عند الخالفة. وقد فسرها ابن حبان فقال في «المجروحين»: «كان قليل 
الحديث كثير الوهم فيما يرويه لا حتج جخبره» إذا م يتابعه غيره علیه» (امجروحين /١‏ 
۰-۹ وتبذیب الکمال ۳۷۰/۶ هامش ۹۹4 

ثم |نهما لما عزيا تضعیف حفظه للحاکم والبزان فكأنهما آرادا (همال 
قولهما. وهما لم یتفردا بذلك فقد قال الاجري» عن أبي داود: لیس حدیثه 
بذاك» (تهذیب التهذیب ۱۳/۲). 

وقال ابن معين في الرواية الثانية: اضعیف» (المجروحین ۰۲۰۷/۱ وتهذیب 
الكمال ۶ هامش رقم .(٤‏ 

+4 4 و 
۶6- (۸۲۹ تحریر) ثابت بن محمد العابك آبو محمد. ویقال آبو 
(سماعیل : صدوق زاهد يخطئ فى آحادیث. من التاسعة. مات 
سنة خمس عشرة. خا ت. 

تعقباه بقولهما : «بل: صدوق حسن الحديث» وثقه مُطیّن وصدّقه أبو حاتم » 
وهو من شیوخ البخاري في «الصحیح»». روى عنه حديثين في الهبة والتوحيد ولم 
پنفرد بهما. وقال ابن عدي: «هو عندي ممن لا يتعمد الكذب. ولعله يخطى». قلنا: 
بسبب الخطأ القلیل نزل إلى مرتبة الصدوق». 

© أقول: هذا الاعتراض والتعقب لا داعي له وغاية هذا الاعتراض میلهما 
إلى حذف کلمة: «خطی» وهي ضروریة: للتبه إلى آخطائه والحذر منها والانتفاع 


.ع 


بها عند الخالفة. ثم إِنَّ ذكرهما رواية البخاري لا داعي له؛ لأن البخاري انتقى من 
صحيح حديثه ما علم أنه لم يخطئ فیه؛ لذا ساقه في ضعفائه وأورد له حديئًا منكرًا 
«ميزان الاعتدال ۳۹۲/۱ - ۳۹۷). وهناك أقوال في إنزال رتبة الراوي ۸ يذكراها 
فقد قال الدارقطتي: «ليس بالقوي ولا يضبط وهو يخطئ في أحاديث كثيرة» (تهذيب 
التهذیب ۱۶/۲). وقال الحاكم: «لیس بضابط» (الميزان ۰۳۲۲/۱ تبذیب التهذیب 
:+ 
ا 9 كنا 
۰- (485 تحرير) ثابت الاأتصاري والد عدي. قيل: هو ابن قيس بن 
الخَطيم » وهو جد عدي» لا آبوه. وقيل: اسم أبيه دینار وقیل : 
عمرو بن آخطب. وقيل: عُبيد بن عازب: وهو مجهول الحالء 
© أقول: قالا في الحاشية: «هكذا في الأصل وفي «تهذيب التهذيب» وهو 
خطأء صوابه: (د ت ق)ء كما عند المزي» فحدیثه عند الترمذي (۱۲۲) كما بيناه 
فى «تهذيب الكمال». 
أقول: لي عليهما في هذه الترجمة» ثلاث ملاحظات: 
الأولى: إنهما أخذا هذا الهامش بحروفه من استدراكات الشيخ محمد عوامة 
على طبعته الثالثة (ص۰6۷۷۰ وهي التي كتبها عوامة قبل تأليف 
الثانية : إن تقليدهما لسلخ نصوص الشيخ محمد عوامة منعهما من البحث عن 
نفس الصفحة رقمه (۱۲۷). 
ما رت ذا عَجَلٍ تخر مُسْرِعًَا ‏ أُقُوَالَ شَيْخ في اأ لْعُلُوم ضلیع 
الثالثة : انهما اضطرا أن یضیفا إلى النص الذي سلخاه. فأضافا: «کما بیناه في 


۳۰۱ 


تهذيب الكمال» علمًا بأنهما لم يبينا ذلك. فتأمل واحكم!! نسأل الله 
اه 
۷- (441 تحرير) تَعْلّبة بن سُهَيْل الظهَوِيٌ بضم المهملة وفتح الهاء 
أبو مالك الكوفيٌ. سکن الري» وکان یط : صدوق. من 
السابعة. ت ق. 
تعقباه بقولهما: «بل : ثقة» فقد روى عنه جمعٌ2 ووثقه يحيى بن معين في 
رواية الكَوْسَجء وقال ابن الجُتيد ليحيى: ثقةٌ؟ فقال يحيى: لا بأس به» ولا نعلم 
© أقول: بل هو كما قال الحافظ لا يعدو ذلك. وهناك رواية ليحيى لم 
ينقلاها قال فيه : «لیس بشیء) . (تهذیب التهذیب ۳/۲ فیستخلص من جموع 
كلام ابن معين أنه لا يرتفع عن: «صدوق»» كما يدلل عليه من خلال جوابه لابن 
الجنيد. ثم إن هذا الراوي ليس له كبير راوية. فالترمذي لم يرو عنه حديئّاء بل ساق 
له أثرًا (ج 44/١‏ عقيب ٤٥)ء‏ قال: حدثنا محمد بن حميدء قال: حدثنا جريرء 
قال : حدئنیه عل بن جاهد» عن وهو عندي : تقف عن ثعلبة» عن الزهري» قال: 
نما أكره المنديل بعد الوضوء؛ لأن الوضوء يوزن». 
آما ابن ماجه فروى له حديثًا واحدًا برقم )۱٩۰۱(‏ وهو ضعیف: ضعفه 
الدكتور بشار. فعلى هذا يكون رفعه إلى : «ثقة» من مجازفات المحررين. 
+ اننا 
۷- (إحالة ينبغي أن تكون عقيب ۸4۲) ثعلبة بن ضبیعقف يأتي في 
ترجمة أبيه. 
© أقول: هذه الإحالة سقطت من «التحرير» بسبب سقوطها من طبعة الشيخ 
محمد عوامةء وهي ثابتة في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۱۱۸/۱ الترجمة 4 )2 


۳۲ 


وفي طبعة مصطفى عبد القادر عط بين معکوفتین (۱/ ۱:۹ عقيب «AEE‏ وف 
مخطوطة ص(الورقة : ۶ ب). 

وهذا يبطل زعم المحررين بأنهما اعتمدا نسخًا خطية» ویبطل زعمهما 
بتعقبهم الطبعات السابقة» فلا أصل ولا آصول ولا مطابقة ولا مقابلة» إنما هو 
الأخذ من طبعة الشيخ محمد عوامة. 


لَوْكُئْيُمَا كَابَلْتُمَا تَحْرِيِرَكُمْ مَاجاءَ ظُوئَانًا مِنَالأمحطاءِ 


ود فنا 


4- (۸6۳ تحریر) تَعْلَبة بن عبّاد. بكسر المهملة وتخفيف الموحدة» 
العَبْديُء البصريٌ: مقبول من الرابعة. عخ 4. 

تعقباه بقولهما: «بل: مجهولٌ تفرد بالرواية عنه الأسود بن قيس ولم يوثقه 
سوى ابن حبان. وذكره علي بن المديني في المجاهيل الذين يروي عنهم الأسود بن 
قيس . وقال ابن حَزْم وابن القطان: مجهول. أما قول الترمذي عقب حديثه الذي 
رواه عن سَمُرة بن جندب (057): «حسن صحیح» ففيه نظرء أو يكون الترمذي قد 
کم على المتن» وربما يكون له شاهد يتقوى به. لا سيما أنه قال بإثره: وفي 
الباب عن عائشة. ولعل صنيع الترمذي هو الأولى». 


© أقول: الحافظ ابن حجر لم يوثقه حتى يستدركا عليه. والراوي إذا تفرد عنه 
راو ووثقه إمام معتبر » تزول جهالة عينه عند جماعة من المحدثين» وهذا الراوي 
ذكره ابن حبان في الثقات (2)48/5 وصحح حديثه المذكور (۷ و۵۹۸ موارد» 
۱ الاحسان) وكذلك ابن خزعة (۱۳۹۷) والحاكم (۳۳۶/۱). 

والحافظ ابن حجر في أحكامه ینظر إلى جمیع ما یتعلق بالراوي ویحف به. 


ثم إن المحررین تناقضا فقالا عن حکم الترمذي: افيه نظر» ثم قالا: «ولعل 
صنیع الترمذي هو الاولی». فتأمل! نسأل الله الهداية والرشاد. 


۳۳ 


۹- (۸۶۳ تحرير) تَعْلَبة بن مُسلمء الخَثْمَمِيُء الشامئٌ: مستورٌء من 
الخامسة. د فق. 
تعقباه بقولهما : «بل: صدوق. فقد روی عنه جمعٌ » ووثقه ابن حبان». 
© آقول: إنما ذکره ابن حبان في الثقات (۱۵۷/۸) وفرق بين العبارتین. ثم إن 
هذا الراوي روی عنه أربعة فقط. وقاعدتهما - غير الدقيقة - الق مشیا عليها 
¥ و 
۰- (۸4۸ تحریر) تَعْلَبة الأسلميٌ: مقبول. من السابعة. قد. 
تعقیاه بقولهما : «بل : مجهول الحال فقد روی عنه اثنان ولم پوثقه أحدًا . 
© أقول: ذکره ابن حبان في «الثقات» كما نص عليه ابن حجر في التهذیب 
٠‏ هامش 2)١‏ إلى ثقات ابن حبان» فقد خفي عليهما ذلك وهما المحرران 
التعقبان» والسبب في هذا: أن ابن حبان ذكره في ثقاته (۱۲۸/۲) ونسبه الأسدي. 
فخفي عليهما ذلك» ولو كلا نفسیهما ونظرا في المامش لقرآ قول المحقق: «هكذا في 
الأصول. وفي التأريخ الكبير /”/١[‏ ۱۷۶] والتهذيب ۲۱/۲ الأسلمىيء کذا»» ولو 
قارنا بين شيوخه وتلامذته الذين ذكرهم ابن حبان» بالذين ذكرهم الزي لتیقنا ذلك . 
لا 4 Hf‏ 
۱- (۸۵۲ تحریر) ثُمَامة بن وائل بن حُصَيْنَء وقد ينسب لجده وقیل : 
اسمه وائل بن هاشم بن حُصَيْن» آبو ثِمّال» بکسر المثلثة بعدها 
فای المري. بضم الميم ثم رای مشهورٌ بكنيته : مقبول» من 
الخامسة. ت ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعیف. قال البخاري: في حديثه نظر. وذكره العُقيلي 
فى «الضعفاء». وقال الامام أحمد عن حديثه: لا يثبت. وقال الذهبى فى 


۳۰ 





«المیزان» : «ما هو بقويٌ ولا اسناده يمضي»» ولم يوثقه سوى ابن حبان؟ . 

© آقول: هذه من مجازفات احررین فانزاله إلى رتبة: «ضعیف» منزلة هابطة في 
حقه + فاحرران یعدان الضعیف فیمن لا يعتبر بحديثه» فقالا في القدمة (4۸/۱): 
(ومن قلنا فيه: «ضعيف)2 فحدیثه ضعیف لا یصلح للمتابعات ولا للشواهد» مع 
أن هذا الراوي ل يُؤثّر فيه تضعیف بهذه المثابة. 

أما قول البخاري فقد قال: «في حديثه نظراء ولم يقل: فيه نظر» وفرق بين 
العبارتين قال الشيخ محمد عوامة في تعليقه على الكاشف (۲۸۹/۱) على قول 
البخاري: «إنَّ قول البخاري هذا یر على ضبط الراوي لا على عدالته». 

فهذا الجرح من الامام البخاري يُوَثْر على ضبطه لا على عدالته وما دام 
الأمر هكذا فمثل هذا تنفعه المتابعات والشواهد. 

وأما العقيلى فإنما ذكره فى ضعفائه (۱۷۷/۱ الترجمة ۲۲۲) لقول البخاري 
وكلام الإمام أحمد في حديث الراوي لا في عدالته وحفظه. 

وأما تضعيف الذهبى له فليس من التضعيف الشديدء وقد قابل ذلك توثيق ابن 
حبان له. وقول البزار: «مشهور؟ . 

ثم إنهما لو دققا في اصطلاح ابن حجر لعلما أنهما في غير طريق التدقيق 
سائران» فقد قال الحافظ ابن حجر في مقدمته (۲۶/۱ طبعة مصطفى): «السادسة: 
من ليس له من الحديث إلا القليل» ولم يثبت فيه ما يترك حديثه من أجله» وإليه 
الإشارة بلفظ : مقبول» حيث يتابع » وإلا فليّن الحديث». 

4 2 e 


r 


۲-(۸۵۷ تحرير) نَّوَابِء بتخفيف الواوء ابن عُتْبّة المَهْريٌ بفتح 
الميم وسكون الهای البصري : مقبول من السادسة. ت ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحدیث. فقد وثقه ابن معين وقال آبو 
داود: ليس به بأس. وأنكر أبو رُرْعة وأبو حاتم الرازيان على ابن معين توثيقه مطلقًا . 


۳۰۵ 


له حديث واحدٌ رواه ابن ماجه )١1765(‏ والترمذي (247) واستغرّبه. وأخرجه ابن 
حبان في «صحيحه» (۲۸۱۲). وقال البخاري: لا أعرف لثواب غير هذا الحديث. 
وقد ساق له ابن عدي هذا الحدیث. ثم قال: وهذا الحدیثٌ قد رواه غيره عن ابن 
بريدة» منهم : عفبة بن عبد الله الأصمء ولا يلحقه بهذين ضعف. وقال الحاكم بعد أن 
صحح حدیثه: «وهذه سنة عزيزة من طریق الرواية مستفيضة في بلاد المسلمین». 

© أقول: هذا الاستدراك والتعقب ليس هو إلا من الاطالة وتسوید الورق» 
إذ لا منافاة بين الحكمين» فالقبول عند الحافظ: یقبل حدیثه وجتج به» وحال هذا 
الراوي هكذا فليس للمترجم له غير حديث واحد» رواه عن عبد الله بن بريدة» عن 
أبيه: أن رَسُولَ الله كله كان لا مرج يَومَ الفظر حى یل وَكَانَ لا یل یوم 
خر خی بَرجعٌ»» وقد توبع تابعه عقبة بن عبد الله الرفاعي الأصم عند أحمد (۰/ 
۲ والدارمي (۱۲۰۸) وغيره كما ذکره ابن عدي. 

ثم إن المحررین آهملا بعض التجریح فقد قال العجلي: «یکتب حدیثه ولیس 
بالقوي». (تهذیب التهذیب ۰۳۱/۲ وقال الذهبی في الکاشف (۲۸۵/۲ الترجمة 
۰ افيه لين . ۹ 

HF F‏ عد 
۳- (۸۱۱ تحرير) لَّوْر بن يزيدء بزيادة تحتانية في أول اسم أبيهء أبو 
خالد الحمْصيٌ: ثقةٌ بت إلا أنه يرى القّدَرء من السابعت مات 
سنة خمسین» وقيل ثلاث - أو خمس - وخمسين. ع. 

© أقول: هكذا رتما له: (ع) وقالا في الحاشية: «هكذا وقع رقمه (ع) 
وهو خطأء فما علمنا أن مسلمًا أخرج له ولا ذكر لذلك في «التهذيبين» ورمزه 
فيهما (خ 2)4. 

أقول: هكذا تحرف عليهما النص» وقالا هذه المقالة تقليدًا منهما لطبعة 
الشيخ عوامة (ص۱۳۵ الترجمة 6۸۲۱ ولم يدققا ما وجدا فقد جاء رقمه في طبعة 
عبد الوهاب عبد اللطيف (۱۲۱/۱ الترجمة ۵۳): (خ 4)» وكذلك في طبعة 


۳۰۹ 


مصطفى عبد القادر ٠١١/١(‏ الترجمة ۰)۸۲۳ فأين ما ادعياه من النسخ 
والمقابلة؟ . 


(فل انوا ُرْمَاَكُمْ إِنْ کم صَاوقِينَ) 


تنبيه: وهذا الهامش الذي ذكراه أخذاه من استدراكات عوامة على طبعته 
الثالثة (ص۷۷۰) وقد كتبه عوامة قبل تأليف التحرير بتسعة أعوام 


فإنا لله وإنا إليه راجعون 
HF‏ د ع 


۶- (۸۱۲ تحرير) تیه مصغرء ابن أبي فاختة» بمعجمة مكسورة 
ومثناة» سعيد بن عِلّاقة» بكسر المهملة» الكوفئٌء أبو الجَهُم: 
ضعيفٌ رمي بالرَفْض» من الرابعة. ت. 
© آقول: سقطت عندهما من النص لفظة: (مفتوحة) بعد: (ومثناة) وسبب 
ذلك تقليدهما لطبعة محمد عوامة (ص۱۲۵ الترجمة ۰6۸۲ وهي ابتة في طبعات 
التقریب كما في طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۱۲۱/۱ الترجة ۵6)» وطبعة 
مصطفى عبد القادر (۱۵۱/۱ الترجمة 8354) وهو يدعي أنه اعتمد نسخة بخط ابن 
حجر . 
# 4 4 
۵- (۸۷۳ تحریر) جابر بن مرو آبو الوازع الرَّاسِبِيٌ: صدوق يَهِمْ 
من الثالثة. بخ م ت ق. 
تعقباه بقولهما : «بل : ضعيفٌ یعتبر به» فقد اختلف فيه قول یحیی بن معین» 
إذ روی الدوري وأحمد بن آبي یحیی عنه أنه قال: لیس بشي». وقال فيه 
إسحاق بن منصور عنه: ثقةء ولعل رواية الدوري آرجح وقال النسائي: منکر 
الحدیث . ووثقه آحمد بن حنبل. وروی له مسلم حدیئین : 


¥ 


(0 


الأول: 


في فضل أهل غمان (2044). والثاني: في الأدب (1118) فلم 
یخرج له في الأحكام. وأخرج له الترمذي حديئًا واحدًا فى الزهد 
(۰) وقال: «حسن غريب». 


© أقول: هذا تعقيب غير سديد» وتستدرك عليهما فيه عدة أمور: 


الأول: 


الثالث : 


الرابع : 


إنهما آهملا آقوالاً آخری في تقوية الراوي. فقد وثقه ابن حبان (5/ 
4) وصحح له (۵6۱) و(۲۹۲۲) وقال ابن عدي: «ما آعرف له 
كثير رواية وانما یروی عنه قوم معدودون وأرجو أنه لا بأس به» 
(الكامل ۳۳۷/۲ طبعة أبي سنة» وتهذیب التهذیب 44/۲). وقال 
الذهبي في الکاشف (۲۸۷/۱ الترجمة ۷۳۵): «ثقة». 


: جعلا توئیق يحيى بن معین من رواية (سحاق بن منصور حسب 


والصحیح أن (سحاق بن منصور لم یتفرد بهذا النقل عن يحيى بن 
معين » بل تابعه عليه يحيى بن أبي مريم» كما رواه ابن عدي في 
كامله (۲/ ۳۳۷ طبعة أبى سنة). 


رجحا رواية الدوري على رواية إسحاق - وهي التي وافقتها رواية ابن 
أبي مریم - ولا داعي لذلك؛ إذ لا منافاة بين الروايتين كما يأتى فى 
الوجه الآخر. 


عَذَا لفظة يحيى بن معين: اليس بشيء» لفظة تضعيف» وهذا من 
أعجب الخطأء فقد عُرف بالاستقراء أنه يُطلق هذه اللفظة على من 
كانت أحاديثه قليلة كما في الرفع والتكميل (ص۲۱۳ الایقاظ : ۸) 
والحال هنا هكذا كما صرح به ابن عدي وليس له في الكتب 
الستة سوى ثلاثة أحاديث. والأعجب والأدهى أن المحررين يعلمان 


بدلالة أن ابن معين أطلق توثيقه في روايتين عنه» لائنین من أحفظ مَنْ روى عنه أقواله فى 
الجرح والتعديل. 





بهذا؛ إذ قالا في مقدمتهما (4۱/۱): «قول ابن معين في الراوي: 
اليس بشيء» يعني : أن أحاديثه قلیلة». 
الخامس: إن هذا الراوي من رجال مسلم وقد أخرج له في الاصول؛ وليس 
في المتابعات والشواهد» فتضعيف من حاله هكذا مجازفة ومنازعة 
لصاحب الصحيح . 
السادس : هذا الراوي ليس له في ابن ماجه سوى حديث واحد برقم (9541) 
قال عنه الدكتور بشار: (إسناده صحيح» ورجاله ثقات»» هكذا قال 
فخالف فعله هذاء قوله في التحرير» فتناقض!! 
السابع : فلم يبق لهما سوى قول النسائي: «منكر الحديث»» و«منكر الحديث» 
يطلق على الضعيف إذا خالف الثقات» وهذا الراوي له ثلاثة أحاديث 
لم يخالف فيهاء بل: صُحَحَتء وقد حسن الترمذي واحدًا منهاء 
لهذا يحمل قول النسائي: منكر الحديث» على تفرد الثقة» كما هو 
مذهب جماعة من أهل الحديث. 
وأخيرًا أقول: رجل وثقه ابن معين» وأحمد بن حنبلء وأخرج له مسلم في 
الأصول من صحیحه. ووثقه ابن حبان وصحح له» وحسّن له الترمذي ووثقه 
الذهبي. ولیس له إلا النزر الیسیر من الحدیث؛ ولم یخطی أو یخالف فیه» كيف 
يُضَعّف؟ ! 


فلا حول ولا قوة الا بالله العلي العظیم 


ok‏ و 


۸۷٩( -‏ تحرير) جابر بن كُرْدِيّء بضم الكاف وسكون الراء وآخره 
ياء مثقلة» الواسطيٌ البزاز : صدوق. من الحادية عشرة مات 
سنة خمس وخمسين. قال المزي: لم أقف على رواية النسائي 
عنه. (س). 
© أقول: سقطت عندهما عبارة: (والدال المهملة) بعد قوله: (وسكون الراء)» 
وسببه تقليدهها التام لطبعة محمد عوامة» فقد سقطت عنده (ص1"5 الترجمة ۰0۸۷۵ 
وهي ثابتة في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۱۲۳/۱ الترجمة ۰6۱۳ وطبعة مصطفی 
عبد القادر عطا /١(‏ ۱۵۳ الترحمة ۷ وهي ثابتة في نسخة ص(الورقة: ۲۵ ب). 
ولا يفوتني هنا أن أنبه إلى أمر آخرء وهو: أن المحررين إمّعة لمحمد عوامة 
فحيث أصاب أصاباء وحيث أخطأ أخطة فعوامة جعل رقم النسائي (س) بين 
هلالين» وقلداه» ولا معنى لذلك. فالذي يوضع بين الأقواس من زيادات 
الناشرین» وليس الأمر هاهنا کذلك. فالرقم ثابت في طبعات التقريب وتهذيب 
التهذيب (44/۲). 
# # 
۷- (۸۸۲ تحرير) الجارود بن معاذ السّلّميء الترمذي: ثقة رُمي 
بالژرجای من العاشرة» مات سنة آربع وأربعين. ت (س). 
© أقول: رقما له هكذا: ت (س) وعلقا في المحامش على رقم النسائي بقوضما: 
«سقط من الأصل رقم (س)» واستدرك من التهذيبين». 
أقول: بل لم يسقطء وهو ثابت في الطبعات» وانظر على سبيل المثال: 
طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۱۲4/۱ الترجمة ۲۱) فقد جاءت رقومه هكذا: 
(ت س)ء وطبعة مصطفی عبد القادر (۱۵۶/۱ الترجمة 884) وإنما سقط رقم 
النسائي من طبعة محمد عوامة (ص۱۳۷ الترجمة ۰۸۸۲ فأين النسخ وأين 
المقابلة؟! 


# 46 و 


۸۸٩( -۸‏ تحرير) جامع بن مر الحَبَطيء بفتح المهملة والموحدة» 
البَصْرِيُ: صدوقٌء من السادسة. ي د س. 

© أقول: سقطت عندهما عبارة: (بعدها مهملة) بعد لفظة: (والموحدة) وسبب 

ذلك تقليدهما التام لطبعة محمد عوامة» فقد سقطت عنده (ص۱۳۷ الترجمة ۰6۸۸۹ 
وهي ثابتة في طبعات التقريب منها طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف ١1١4 /١(‏ الترجمة 
۳۸ وطبعة مصطفى عبد القادر عطا (۱۵۵/۱ الترجمة 6۸٩۱‏ وكذلك في نسخة 
ص(الورقة: ۲۵ ب) وهذا كله يبطل زعم المحررين من آنهما قابلا نص التقریب على 
الطبعات الأخرى» فلو حصل ذلك لا وقعا فیما وقعا فيه . 

ا عه و 

۸٩۰( -8‏ تحریر) جُبّارة بالضم ثم موحدة؛ ابن المْْلس» بمعجمة 
بعدها لام ثقيلة ثم مهملت الجمّاني بکسر المهملة وتشدید 
المیم آبو محمد الکوفیْ: ضعیث. من العاشرة» مات سنة 
إحدى وآربعین. ق. 

© أقول: هکذا آثبتا النص» ولي علیهما في هذه الترجمة ملاحظتان: 

الأولى: قولهما: (بمعجمة) والثابت في نسخة ص(الورقة : 5 أ): (بفتح 
المعجمة). 

الثانية: قولهما: (لام ثقيلة)» والثابت في نسخة ص(الورقة: ۲۲ أ): (لام 
ثقيلة مکسورة)» وهكذا جاءت في طبعة الشيخ عبد الوهاب 
عبد اللطيف (۱۲/۱ الترجمة ۲۹)» وفى طبعة مصطفى عبد القادر 
عطا (۱/ ۱۵۰۵ الترجمة 897). 1 

وما آثبتاه في هذه الترجمة. فانما هو نص الشیخ محمد عوامة (ص ۳۱۷ 

الترجمة ۸۹۰) إذ هو آصلهما الأصيلء وظلهما الظلیل. 


۶ 9 4 


۱۲۳۱ 


۸٩6( -۰‏ تحرير) جَبْر بن تَؤْفء بفتح النون وآخره فاءء الهّمْدانَيُ 
بسكون الميم» البكالي بكسر الموحدة وتخفيف الکاف. أبو 
الوَدَاكء بفتح الواو وتشديد الدال وآخره کاف» كوفىٌ: صدوق 
هی من الرابعة. م د ت س ق. 
© أقول: علقا في الحامش بقوغما : «کان يتعين أن يكتب (م »)٤‏ وسبب ذلك» 
والله أعلم » أن المزي رقم له (م د ت ق)» ثم استدرك ابن حجر رواية النسائي» 
فأضافها) . 

وهذا التعليق ليس من إعمال فكرهما في النص» وتدبر رقومه» وإنما هو من 
إعمال قلمهما في تلقف النصوص ونسبتها إلى نفسيهماء فإن هذا التعليق للشيخ 
محمد عوامة في طبعته الأولى (ص۱۳۷). 


#F‏ ا نآ 


۸٩۵( 0١‏ تحرير) جبریل بن أخمرء أبو بكر الجَمَلَىُء بفتح الجيم 
والميم : صدوقٌ يهم › مشهورٌ بکنیته. من السابعة. د س. 

تعقباه بقولهما: «قوله: «يهمٌ» لم نجذ له فيه سلقّاء فقد وثقه ابن مُعین وابن 
حبان وابن شاهین. وقال أبو زرعة: شيخ» وقال النسائيٌ: ليس بالقوي» فهو 
حسنٌ الحديث إلا إذا خُولِف فيضعف». 

© أقول: العجيب أن المحررين يعقبان على من لا يعرفان منهجه وقواعده 
فالحافظ - كله - اشترط أن يكون حكمه على الرجل شاملا عادلا فقد قال في 
مقدمته: (إنني أحكم على كل شخص منهم بحكم يشمل أصح ما قيل فیه» وأعدل ما 
وصف به». فالحافظ ابن حجر يُعمل ما قيل في الراوي دون إهمال. والمترجم له لينه 
أبو زرعة بقوله: شیخ» وضعفه النسائي بقوله: ليس بالقوي. وقال ابن حزم: لا 
تقوم به حجة (تهذيب التهذيب ۱/۲). وهؤلاء العلماء لم يضعفوه إلا لأوهامه 
اليسيرة التي لم تقدح بعموم رواياته. 


۳ 





٩۰۷( -۲‏ تحرير) الجَرّاح بن مَخُلّد اليجلي» البصري. القزاز: ثقة 
من العاشرة» مات نحو سنة خمسين ومئتين. قد ت. 
© أقول: هكذا أثبتا النص» وعلقا في المامش على كلمة (القزاز)ء فقالا: «في 
الأصل : (البزاز) كأنه سبق قلم من المصنف». 
أقول: ما كان فى نسبة هذاء وما هو مثله لأهله» عليهما من ضير فهذا 
التعلیق من استدراکات الشیخ محمد عوامة لطبعته الثالثة من التقریب «ص ۷۷۰) 
ولم يكن لهما جهد فيه سوی تزویقه . 
3 4 # 
۳- (414 تحریر) جریر الضَّبّيْء جد قُضَيْل بن عُزوان: مقبولٌ من 
الثالثة. د. 
تعقباه بقولهما: «بل: مجهولّ تفرد بالرواية عنه ابنه عُروان بن جرير» وهو 
مجهولٌء وان قال المصنف: إن معاوية بن صالح روى عن أبي الحكم» عن جرير 
الضبي » عن عبادة بن الصامت حديئًا آخره فهذا لا يخرجه من حَيّز الجهالة. وقال 
الذهبئُ في «الميزان» : لا يعرف». 
© أقول: القول قول ابن حجرء فهذا الراوي روى عنه اثنان وذكره ابن حبان 
في الثقات (/۱۰۸) وكذا في (عبذیب التهذيب ۰6۷۲/۲ وحدیثه الواحد 
الذي أخرجه أبو داود (۷۵۷) عن ابن جرير الضبي» عن أبيه» قال: 
«رَأَيْتُ عَلیّا طفن سك شَالَهُ بیمینه عل الرّسْغْ فَوْقَّ الشّْدَة». وقد علقه 
البخاري في صحيحه بصيغة الجزم» كما قال الشيخ شعيب في تعليقه على 
تهذیب الكمال /٤(‏ 067 هامش ۲) على أنني ۸ أجده في مظنته من صحيح 
البخاري وحسنه البيهقي (۱۳۰/۲). 
آما قول الذهبی: «لا یعرف» فقد تعقبه مغلطاي وشدد النکیر علیه. وقد نقله 
الدکتور بشار فى تعلیقه على تهذیب الکمال (5/ 05 هامش ۱) لاعتماده. 


۳۳ 


والعجب منه أنه أهمله في التحرير لعدم احتياجه إليهء لأنه لا يوافق ما أراده. 
نسأل الله القصد في الرضا والغضبء ونعوذ به من الخذلان. 


# # 3# 


٩۳۱( -4‏ تحرير) جعقر بن برد بضم الموحدة وسكون الراء 
الرَّاسبٌ » بکسر السين المهملة بعدها موحدق الخَرَّا بمعحمة 
بعدها راء ثقيلة وآخره زاي» البَصريٌ: مقبول من الثامنة. ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوقٌ حسن الحديث» فقد روى عنه جمعٌ ووثقه 
البخاري» وقال أبو حاتم : شيخ من أهل البصرة یکتب حدیثه وقال الدارقطنی : 
شيخ بصري مقل؛ یعتبر به۲. 
© أقول: الصواب قول الحافظ ابن حجر» وهو موافق لقول أبي حاتم 
والدارقطني - وناهيك ما من إمامين - أما النقل هكذا عن البخاري: فلا يصح؛ 
فإن البخاري يعن بالثقة جعفرّا واغا عق الراوي عنه : علي بن نصر (انظر : 
تبذیب التهذيب 84/7)»: ويدل عليه أن الذهبي لم ينقل قول البخاري في الكاشف 
۲۳/۷ الترجمة ۷۸۲) ونقل قول أبي حاتم : «يكتب حدیثه". يعني للاعتبار. 
حديث ضعيف. فمن أين يرتفع شأنه؟ 
3F oF‏ # 
٩۳۲( -6‏ تحرير) جعفر بن بُرْقانء بضم الموحدة وسكون الراء بعدها 
قافء الكلابيي أبو عبد الله ارف : صدوقٌ يهم في حديث 
الزهري» من السابعة» مات سنة خمسين» وقيل بعدها. بخ م .٤‏ 
تعقباه بقولهما : «بل : ثقةء آحادیثه عن الزهري مضطربكً فهو فیها ضعيفٌ» 
إذ آجمع آهل الجرح والتعدیل على أنه ثقة في غير الزهري: أحمد بن حنبل» 
ویحیی بن معين» وأبو نعيم الفضل بن دُكين» ومحمد بن سعد والعجلي. 


۳۹ 





وسفيان بن عيينة› ومروان بن محمدء وابن حبان. وابن عدي وابن شاهين» 
والذهبي. فالعدول إلى «صدوق» فيه نظرا . 

© أقول: بل قولكما فيه نظرء ونقل الإجماع على توثيق راو ما من المجازفات 
المتكررة في هذا الكتاب» وسوف أنقض هذا الإجماع بالنقل عن كتاب واحد من 
كتب الجرح والتعديل وهو «تهذيب التهذیب» فقد قال أحمد بن حنبل: «إذا حدث 
عن غير الزهري فلا بأس به*. 

وقال ابن معين: «کان ثقة صدوفًا». 

وقال ابن سعد: «كان ثقة صدوقا». 

وقال النسائي: «ليس بالقوي في الزهري وفي غيره لا بأس به». 


وقال ابن خزيمة لما سُئل عنه وعن أبي بكر الهذلي: «لا يحتج بواحد منهما 
إذا انفرد» . 


وقال الساجي : اعنده مناکیر» (تهذیب التهذیب ۸5/۲ - .(AT‏ 


ولهذا آنزله الحافظ ابن حجر من : «ثقة» إلى: «صدوق» بناء على ما انتهجه . 
اانا 


۳ 


٩۳۷( -5‏ تحریر) جعفر بن خالد بن سارّة المَخُزوميٰ» حجازي : ثقة 
من السابعة. ٤‏ 

© أقول: هكذا أثبتا رقم ول ينبسا ببنت شفة متابعة لعوامة» على الرغم من 

إلزام نفسيهما مراجعة الرقوم على «تهذيب الکمال» ورقومه في تهذيب الكمال (۵/ 

۳۹( وتهذیب التهذیب )۲/ :(A4‏ (د ت سي ق( ونص المزي على ذلك فقال: 

«روی له أبو داود. والترمذي وابن ماجه حديئًا والنسائي في «الیوم واللیلة» آخر». 

ولذلك رقم له الذهبي في الکاشف (۲۹۶/۱ الترجمة ۷۸۷): (د ت ق) 
ومعلوم آن: (سي) ليس من شرطه في هذا الکتاب. 


۳۱۵ 


ولست هنا بمسيس حاجة إلى التعليق» إذ في منكر الحال ما يغني عن كل 
مقال. 
ع اد د 
۷- (441 تحرير) جعفر بن سعد بن سَمُرَة بن جُنْدُبٍ الفرّاري ثم 
السّمُريٌ» سب إلى جدّه» بالتخفيف وضم الميم: ليس بالقّوي 
من السادسة. د. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعيفٌ» وقول المصنّف: اليس بالقوي» تقويةٌ له» 
وليس له في ذلك سلف. فأحاديثه التي رواها أبو داود في «سننه» عن ابن عمه 
ُبيب» عن أبيه» عن جدّه مظلمة لا ينهض بها حكم كما قال الذهي في 
«المیزان»» . 
© أقول: هذا کلام من لم يفتش» أو یدقق فالحافظ له سلف لا كما زعماء 
فقد قال ابن عبد البر: ليس بالقوي» (تهذيب التهذیب 6۹1/۲ وهما كذلك 
يشيران إلى أنه لم يقوه أحدء وقد ذكره ابن حبان في الثقات )۱۳۷/١‏ وكثرة 
الانتقاضات لكلامهما تحبط الثقة بمؤلفاتهم - نسأل الله الستر والسداد والعافية. 
أقول: ثم إنهما هكذا ادعيا النص» والثابت في نسخة ص(الورقة: ۲۷ أ) 
بعد كلمة السمري قوله: «بفتح المهملة وضم الميم نسب إلى جدهء ليس 
بالقوي». 
وهکذا جاءت الترجمة في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۱۳/۱ الترجمة 
«(AY‏ زجاءت في طبعة مصطفى عبد القادر مشوشة على غير هدى (۱/ ۱۹۲ 
الترجمة ۹:۳ وهذا من تخليطاته. 
خجل آنا با كَتَبْتُمْ سَادَتِي قبنیر هَذَامُوصَفُ التَّقْرِيِبُ 


HFK ¥ 


۳۹۹ 


٩ ۷( -۸‏ تحریر) جعفر بن عمرو بن أميّة الضمري» المدنيٌ» أخو 
عبد الملك بن مروان من الرّضاعة: ثقة» من الثالثة› مات سنة 
خمس - أو ست - وتسعين. خ م د ت س. 
© أقول: هكذا أثبتا كلام الحافظء وعلقا على رقومه بقوغما: «هكذا في 
الأصل » وهو وهم صوابه عند المزي: (خ م ت س ق)» فقد قال المزي: روى له 
الجماعة سوى أبي داودا. 


أقول: من تعلّق في ذهنه ما أحصيته لهما (في مقدمتي لهذا الكتاب) من 
أخذهما لتعليقات الشيخ عوامة» علم أن هذا ديدنهماء إذ إن هذا التعليق - كغيره 
- مسلوخ من استدراكات الشيخ عوامة على طبعته الثالثة (ص۷۷۰). 


HH 4 ع‎ 


٩۰۱( -48‏ تحریر) جعفر بن میمون التميمي آبو علي أو آبو الَوّام 
باع الأنّماط: صدوقٌ يخطئٌ» من السادسة. ر 4. 


تعقباه بقولهما : «بل : ضعيفٌ یعتبر به. ضعَفّه أحمد بن حنبل ویحیی بن 
معين » والنسائي» والبخاري» ویعقوب بن سقيان» وانما قلنا: يُعتَبّر به لقول بي 
حاتم: «صالح» ولقول الدارقطني: «يعتبر به»» ومن أجل رواية يحيى بن سعيد 
القطان عنه) . 

© آقول: الامر عجب فقد ذکر الدکتور بشار في تعلیقه على تهذیب الکمال 
(۱۱۵/۵) من وثقه ثم قال: «وقال ابن حجر: صدوق بخطی وهو كما قال». فما 
له وافقه هناك وعائده هنا؟ نسأل الله القصد في الغضب والرضا. 
أحمد: اليس بقوي في الحديث» (تهذيب الكمال ۱۱۵/۰). وهذه ليست من 
الألفاظ القوية فى التضعيف» والعجب أن المحررين اعتبرا لفظة: اليس بالقوي» 
تقوية للراوي الذي ضعفاه حينما أطلقها الحافظ ابن حجر (۹6۱). 


۳۷ 


وإطلاقهما التضعيف عن ابن معين لا يجوز أيصّاء فقد قال في رواية: 
«صالح الحديث» (تهذيب الكمال ۰۱۱۵/۵ وقال في أخرى: «ليس بذاك» وقال 
فى أخرى: «ليس بثقة» (تهذيب الكمال ۵/ ۱۱۵). 

وكذلك إطلاقهما التضعيف عن النسائي وإنما قال النسائي: «ليس بالقوي» 
(تهذيب الكمال ۱۱۵/۵) وهما يعتبرانها لفظة تقوية حينما يستخدمها ابن حجر كما 
في اعتراضهما لترجمة .)84١(‏ 

وكذلك لا يجوز إطلاقهما التضعيف عن يعقوب بن سفيان» وهو إنما ذكره 
في (المعرفة 4۰/۳) في «باب: من يرغب عن الرواية عنهم». ثم إنهما أهملا ما 
يقويه» فقد قال ابن معين فى روایة: «صالح الحدیث» كما تقدم وقال ابن عدي: 
«لا بأس به» (تهذيب التهذيب ۱۰۹/۲). 

وقال الحاكم في المستدرك: هو من ثقات البصرین» وذكره ابن حبان» وابن 
شاهين فى الثقات (تهذيب التهذيب ۱۰۹/۲). 


¥ ¥ 


٩۷۰( ۰‏ تحرير) جَويل» بفتح أوله» ابن الحسن بن جَمِيل العَتكي 
الجَهْضَميٌ. أبو الحسن البَصْريٌ نزیل الأهواز: صدوقٌ يخطئ 
أفرظ فيه عَبْدَانَء منّ العاشرة. ق. 
تعقباه بقولهما : «بل: ضعی. كذّبه عبدان» وهو من آهل بلده العارفين به 
وقال ابن أبي حاتم : أدركناه ولم تَکتّب عنه. وذكر ابن عدي أن عنده غرائبٌ. 
وقال ابن حبان في «الثقات»: يُغربٌُ. فلا أدري من أين جاء المصنف بلفظة: 
یخطیی ؟1. 
© أقول: كلام عبدان فيه تحامل كما ذكر الحافظء فلعله من كلام الأقران 
الذي لا یقدح. أو أنه يعني بالكذب: «الخطأ» (انظر: قواعد في علوم الحديث 
ص۱۷۰ للتهانوي). أو أنه كذب في بعض کلامه. كما آوله الذهبي في الكاشف 


۳1۸ 





(۱/ ۲۹۷ الترحمة ۸۱۲) أما أنه يكذب في الحديث فلا قطعًا! فقد قال الخبير العالم 
ابن عدي في (الكامل ۲ طبعة دار الفكر و؟/ 474 طبعة أبي سنة): «ولا أعلم 
له حديثًا منكرّاء وأرجو أنه لا بأس بهء إلا أن عبدان نسبه إلى الفسق» وأما في 

3 رجو باس به» 1 0 مه ت 
باب الرواية فإنه صالح». 

وقد وثقه مسلمة بن قاسم الأندلسي - فيما نقل مغلطاي - وصحح ابن حبان 
وابن خزيمة» والحاكم حديثه فأخرجوه في كتبهم «(تهذيب الکمال ۱۳۰/۵ 
الهامش» وتهذيب التهذيب ۱۱۳/۲ .)١١5-‏ 

وقد فتشت عن حدیثه في سنن ابن ماجه فلم أغادر منها حديئاء وهي : 

رقم 40( وقال الدكتور بشار: استاده صحيح . 

ورقم (۷۰۰م) صحح متنه بالمتابعات . 

ورقم )۸٤٤(‏ صحح متنه . 

ورقم (A۹)‏ وقال: إسناده صحيح . 

ورقم (Ao)‏ وقال: إسناده صحیح . 

ورقم )٩۰۱(‏ وقال: إسناده صحيح . 

ورقم (9461) صححه بالمتابعة وهو من تناقضاته؛ إذ إن الضعيف عنده لا 


ورقم (۱۲۲) سنده ضعيف؛ لانقطاعه» وقد صححه ابن خزيمة )١117(‏ 
و(05٠:١).‏ 


ورقم (۱۲۱۳) وهو حديث منکن علته: الهذيل بن الحكم» قال عنه 
البخاري: «منكر الحديث». 


ورقم (۱۸۸۲) وهو حديث صحيحء وقد توبع عليه عند الدارقطني (۲/ 
۷ والبیهقی (۰)۱۱۰/۷ 


۳۹۹ 





ورقم (۱۹۲۵) قال الدكتور: إسناده صحيح . 

ورقم (5145) وقال الدكتور: إسناده صحيح. 

ورقم (۳) وقال الدكتور: إسناده حسن . 

ورقم )١5565(‏ وقال الدکتور : إسناده حسن . 

ورقم )۳710( وقال الدکتور : استاده حسن . 

ورقم (YTYA)‏ وقال الدكتور: إسناده صحيح . 

علمًا أن المحررين قالا في مقدمتهما (1۸/۱ فقرة د): «ومن قلنا فيه ضعيف 
فحدیثه ضعيف» لا يصلح للمتابعات والشواهد». 

عن و 
۱- (۹۸۰ تحریر) جتید مصغر » الحجام. الكُوفيٌ : صدوقٌ يهم من 
الثامنة. س. 

تعقباه بقولهما : «بل : صدوق. فقوله: «یهم» لم نج له فيه سلقًا نعم» ضگفه 
الساجي وأبو الفتح الأزدي - فیما نقله مغلطاي - لکن وثقه آبو رُرْعة الرازي 
والنسائي. والحديث الواحد الذي رواه له النسائي صحیح متابع علیه حدیث : «ولا 
يزني الزاني وهو مومن ...۷. 

© أقول: هما لم یذکرا غير تضعیف الساجي والأزدي. وقد ضعفه إمام معتبر 
هو الإمام أحمدء كما نقله الحافظ في تهذيب التهذيب (۱۲۰/۲) والنص عندهما في 
هامش تهذيب الكمال :)١54/5(‏ «وني سؤالات أبي زرعة النصري للإمام أحمد بن 
حنبل: قال أبو عبد الله: كلام الضعيف المتروك جنيد الحجام وهو غلام أبي 
أسامة». فلا أدري لاذا تجاهلاه؟؟ ومن إنصاف الحافظ ابن حجر أن يجعل لفظته في 
الحكم شاملة على جميع الأقوال العتبرة. وهذا هو التحرير والإتقان لا كما يصنعان. 


HF‏ 6 ا 


۳۳۰ 


ہے ١‏ و گر 


۲- )۹۸۱ تحریر) جنید» عن ابن عُمر» فيل : لم يسمع منه: مستورٌ 
من الخامسة. ت. 

تعقباه بقولهما : «بل : مقبول فقد روی عنه اثنان من الثقات وذکره ابن حبان 
في کتاب الثقات». 

© أقول: هذه مناقضةٌ واضحة فقد وضع الحرران قواعد في القدمة (۳۳/۱) 
فقا لا (رقم 161 «إذا ذكره ابن حبان وحده في «الثقات» وروى عنه اثنان فهو مجهول 
الحال»). 

فهذا الراوي مجهول الحال والحافظ ابن حجر لا يفرق بينه وبين المستور 
قال الحافظ في النزهة (ص۵۲): «وإن روى عنه اثنان فصاعدّاء ولم یوثّق فهو 
مجهول الحال وهو المستور». وبنحوه في مقدمة التقريب (۲۶/۱ ط مصطفى 
عبد القادر) . 


HF HK 
تحرير) الجُلاس» بوزن الذي قبله» وآخره‎ 44٠ (إحالة عقيب‎ -۳ 
أقول: النص عندها هكذا تبعًا لعوامة (ص۰)۱8۳ وفيه خطأء إذ إن‎ © 
الثابت في نسخة ص(الورقة: ۸ ب) ونسخة ق (الورقة: ۳۳ ب): «لکن آخره‎ 
سين مهملة»» وهو الصواب لتمييزه عن «الجلاح» إذ إنه بالهملة أيضًا.‎ 
فهل هذا هو التحرير؟؟ أم هو التهويل والتكثير؟!‎ 
H# ع‎ Ke 
تحرير) حاتم بن يوسف بن خالد الجَلاب» بالجيم. أبو‎ ۱۰۰۲( 4 
رَوْح المَرْوَرِيٌ: ثقة» من العاشرة» مات سنة ثلاث عشرة. ل.‎ 


آم 
تعقباه بقولهما : «بل: صدوق» روى عنه جمع» ولم يوثقه سوى ابن حبان». 


۳۳۱ 


© أقول: هذا التعقب لا قيمة له» فكيف ينزل إلى: «صدوق» بلا مستند وقد 
وثقه ابن حبان وقال ابن قهزاد: «كان من أصحاب ابن البارك الكبار كَتَبَ عن 
المراوزة وغیرهم» صحيح الکتاب». (تهذيب التهذيب ۱۳۲/۲). 


د د 


1٠١4( 6‏ تحرير) حاجب بن سُليمان المَنْبِجيُء بنون ساكنة ثم 
موحدة ثم جیم أبو سعيدء مولى بني شيبان: صدوق یهم. من 
العاشرة مات سنة خمس وستین . س - 
تعقباه بقولهما : «بل : ثقة. وثقه النسائي» وابن حبان والذهبي وانما قال 
المصنف: ایهم" لوهمه في إسناد حديث واحدٍء فتعقبه الرّيُلعى - وأصاب - 
فقال : «حاجب لا يُعرف فيه مطعن. وقد حدّث عنه النسائي ووثقه» . قلت : ولم 
© أقول: علیهما في هذا التعقب عدة آمور: 
الأول: نقلهما توثيق النسائي مطلقّا مع عدم الاشارة إلى قوله الآخرء فقوله الآخر: 
1 بأس به) (تهذيب الکمال ۰۲۰۱/۵ وتهذیب التهذیب اي 
الثاني : ابن حبان إنما ذکره في الثقات (۲۱۲/۸) وفرق بين العبارتین. 
الثالث : قولهما: «وإنما قال المصنف: ايهم لوهمه في إسناد حدیث واحد 
فتعقبه الزيلعيُ» وأصاب»؛ من المضحك المبكي» فأين تَعَنَّبَ الزیلعی 
ابن حجر؟؟ هل في حياة البرزخ؟ فالزيلمي مات سنة (57لاه) وابن 
حجر ولد (۷۷۳ه). وهذا من الأوهام الكثيرة التي وقعت في الكتاب 
بسبب السرعة وعدم الضبط لأجل الاستدراك على الحافظ . 
والحدیث الذي آشارا إليه» هو ما رواه حاجب بن سليمان قال: حدثنا 
وکیع› عن هشام بن عروة» عن أبيف عن عائشت. قالت: «قَبَلَ رَسُولٌ الله ار 
بَعْض نِسَاتِهِه ثم صَلَى وَلَمْ یتضَا. ثم ضجكث» أخرجه الإمام الدارقطني (۱۳۹/۱ 


۳۳۲ 





حديث ۰)٩‏ وقال عقيبه: «تفرد به حاجب» عن وکیع» ووهم فیه» والصواب عن 
وكيع بهذا الإسنادء أن النبي يِ: «گان مَل وَهُوَ صَائِمٌ؛» وحاجب لم يكن له 
كتاب» إنما كان يحدث من حفظه» . 
لا الوهم إذ إنه أثبت له الوهم فقال: «ولقائل أن يقول: هو تفرد ثقة. وتحديثه من 
حفظه إن كان أوجب كثرة خطأه بحيث يجب ترك حدیثه» فلا يكون ثقة» ولكن 
النسائی وثقه. وإن لم يوجب خروجه عن الثقة فلعله لم يهم وكان لنسبته إلى 
الوهم ؛ بسبب مخالفة الأكثرين له». (نصب الراية .)۷١ /١‏ 
فالزيلعي آثبت له الوهم. فهل يصح أن يقال: «فتعقبه الزيلعي وأصاب»؟! 
الرابع: قد قصرا وهم هذا الراوي في هذا الحدیث السابق فقط . وهو قول 
أبى رواد وغيره أحاديث منكرة» وهو صالح یکتب حديثه» (تهذیب 
التهذيب ۱۳۳/۲). 
الخامس : قولهما: «ولم نجد له ذكرًا في كتب الضعفاء». 
أقول: هذا باطل قطعًا؛ فقد ذكره الذهبي في الميزان (۲۹/۱ الترجمة 
)0 
ويجمع أقوال الأئمة؛ بحيث يكون حكمه على الراوي شاملا لجميع أقوال النقاد 
المعتبرة» فيستفيد الباحث ويتنبه إلى آوهام الراوي؛ ليتقيها أو تنفعه عند 
المعارضة والترجيح» فيرجح من لا وهم له على من عنده وهمء ولذا نجد 
الدارقطنى قد صحح لحاجب في سننه (۱۸/۲ حديث ۳۰) مما يجعلنا نكسب 
الثقة التامة بعلمائنا الأوائل» وأن علم الجرح والتعديل لأولئك الرجال الكبار. 


# ا فنا 


۳۳۳ 


٠٠١9( 5‏ تحرير) الحارث بن أسّد المُحایِبیْ. الزاهدٌ المشهورٌء 
أبو عبد الله البغداديٌ» صاحب التصانيف: مقبول» من الحادية 
عشرة مات سنة ثلاث وأربعين. تمييز. 
تعقباه بقولهما: «بل: ثقةٌ كبيرٌ الشأن» قليل المثل كُتَبَ الحديث وتفقه 
وعرف مذاهب النساك وآثارهم وآخبارهم. وكان من العلم بموضع وله تاليف كثيرة 
جمة المنافع » كثير الفوائد. وهو ثقة ما عرفنا فيه جرا البتة». 
© أقول: اصطلاح الحافظ بلفظة: «مقبول» اصطلاح خاص به لمن قل حديثه 
(انظر: مقدمة تقريب التهذيب ١4/١‏ طمصطفى عبد القادر) فلا ينبغي أن ينازع 
فيه وللتعقيب على كلامهم (انظر: تهذيب التهذيب ۱۳۹/۲ - ۱۳۹ كلام أحمد وأبي 
زرعة الرازي وابن الصلاح)» وقال الذهبي: «وأما احاسبي فهو صدوق في نفسه. 
وقد نقموا عليه بعض تصوفه وتصانیفه» (الميزان 1۳۰/۱). 
¥ ¥ زد 
۷ (۱۰۱۸ تحرير) الحارث بن خصيرة. بفتح المهملة وكسر المهملة 
بعدهاء الأزدي» آبو النعمان الكوفيٌ: صدوق يخطئ» ورمي 
بالرفض من السادست وله ذكر في مقدمة مسلم. بخ س. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعيف يعتبر به في المتابعات والشواهد حسب. فهو 
وان وثقه النسائي وابن معين. قد قال أبو حاتم: لولا أن الثوري روى عنه لترك 
حدیثه . وقال العقيلي : له غير حديث منكر لا يتابع عليه. وقال ابن عدي: وعلى 
ضعفه یکتب حدیثه) . 
© أقول: هذه مجازفة من اجازفات الق اعتدنا علیها في «التحریر» فقد وثقه 
العجلي» وذكره ابن حبان» وابن شاهين في جملة الثقات» وخرج الحاكم حدیثه في 
المستدرك» وقال الآجري عن أبي داود: شيعي صدوق (تهذيب التهذيب ۰۱8۰/۲ 
وتبذیب الكمال ۲۲۰/۰ الحامش) يضاف إلى ذلك توثيق النساي له. وابن معين 
مطلقّاء فقول أبي حاتم وابن عدي والعقيلي يحمل على بعض أوهامه وتشیعه فيتقى 
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حديثه في بدعته وإذا خالف» ويفتش عن أخطائه. فيكون حكم الحافظ أحسن وأدق 
وأشل. 

ثم إن المحررین لم یتعرضا لرقومه» ففي تهذیب الکمال (0/ 71١4‏ الترجمة 
۵ (بخ ص عس)۰ وعلق المحرر الأول الدکتور بشار» فقال: «وقع في 
تهذيب ابن حجر وتقريبه بدلا منه (س)» وهو خطأ واضح» فإن النسائي لم يخرج 
له في السئن» ولم يذكره الذهبي في الكاشف أصلا». 

أقول: فما دام أن الأمر خطأء فلماذا لم تتعقبا التقريب هناء مع زعمكما 
مقابلة نص التقريب على التهذيب» نسأل الله البصيرة وحسن الخاتمة. 

e‏ تنا 
۸- (۱۰۲۲ تحرير) الحارث بن زياد الشامیْ: لَيِّنُ الحدیث من 
الرابعة» وأخطأ من رَعَمْ أن له صحبة. د س. 

تعقباه بقولهما: «بل: مجهول.» تفرد بالرواية عنه يونس بن سيف الکلاعی. 
ولم يوثقه سوى ابن حبانء لذلك قال الذهبي: «مجهولٌ». وقال ابن عبد البر: 
محهول. وحديثه منکر) . 

© آقول: هذا الترجم له ذکره ابن حبان في الثقات (۰)۱۳۳/4 ولیس له في 
الکتابین سوی حدیث واحدء أخرجه آبو داود (۲۳4۶) والنسائي (6/ ۰۱8۵ وهو 
في مسند أحمد (۰)۱۲۷/4 وصححه ابن خزعة (۱۹۳۸) جیعهم من طریق معاوية بن 
صاخ عن يونس بن سیف» عن الحارث بن زیاد» عن أبي ره عن العرباض بن 
سارية» قَالَ : تیف رَسُولَ الله 5 وَهُوَ يَدْهُو إل السَّحُورٍ في شَهْرٍ رَمَضَانَ 
وَقَالَ: «مَلْمُوا ِل الْعَدَاءِ امجَارَكُ) . وله شاهد مرسل عند عبد الرزاق (۷۲۰۰). 

ونقلهما تجهيل الذهبي للمترجم له عجيب منهماء فقد ناقش الحافظ ابن 
حجر في تهذيبه )١147/7(‏ الذهبيّ في ذلك فقال: «شرطه أن لا يطلق هذه اللفظة 
إلا إذا كان أبو حاتم الرازي قالهاء والذي قال آبو حاتم: إنه مجهول» آخر غيره 


۳۳۵ 


فيما يظهر لي» نعم قال أبو عمر بن عبد البر في صاحب هذه الترجمة: مجهول 
وحدیثه منكرا. انتهى كلام الحافظ . 
وقد سبقه إلى هذا العلامة مغلطاي كما في التعليق على تهذيب الكمال (۵/ 
۰ - ۰)۲۳۱ والمحرران يعرفان ذلك» وشرط الذهبي في أول (الميزان 1/۱) 
قال: «إن كل من أقول فيه: مجهول ولا أسنده إلى قائل فإن ذلك قول أبي حاتم 
فيه». والذي قال فيه أبو حاتم (الجرح والتعديل ۳/الترجمة ۳4۵) مجهول هو 
الحارث بن زياد الذي يروي عنه آبو نعيم الفضل بن دكين المولود سنة (10١ه)ء‏ 
ومثله لا يدرك الرواية عن الحارث بن زياد المترجم له هنا. 
تب وَتَبَصَّرٌ فون الله بهيي ‏ من يشا کی الحن برئنه 
# *# 3 
4- (إحالة ينبغي أن تكون عقيب ۱۰۳۳ تحرير) الحارث بن عبيد بن 
کعب. أبو العنبس» يأتي في الكنى. 
© أقول: هذه الإحالة بكماها سقطت منهماء متابعة لأصلهما الأصيل (محمد 
عوامة)» وهي ثابتة في نسخة (ص) (الورقة: ۲۹ ب)» وكذا في طبعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف (۱/ ۱۶۲ الترجمة ۰7 وطبعة مصطفى عبد القادر ١!5/١(‏ عقيب 
الترجمة 02٠١5‏ وهي ثابتة كذلك على هذا الترتيب في تهذیب الكمال (۰)۲۵۸/0 
وني تبذیب التهذيب .)١59/5(‏ 
*# # نآ 
1٠١47( -۰‏ تحرير) الحارث بن مُحْلّد. بتشديد اللام اور 
الأنصاري : محهول الحال من الثالثة. أخطأ من زعم انه 
صحابيٌ . د س ق. 
تعقباه بقولهما: «بل : مقبول. فقد روى عنه اثنان من الثقات وونّقه ابن 
حبان» والحديث الواحد الذي أخر جه له أبو داود (؟5١951)‏ والنسائي فى 
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«الکبری» وابن ماجه (۰)۱۹۲۳ وأحمد ٤٤٤/۲(‏ و4۷۹): «لا ينظرٌ الله إلى رجل 
جامع امرأته في دبرها؛ صحيح. ومن عجب: أن المصنف أطلق لفظة: «مقبول» 
على من تفرد عنه واحد ووثقه ابن حبان وحده ولم يصح حدیثه» ون بها على 
الحارث هذا». 

© آقول: هذا کلام عجب. ومناقضة واضحة وتغييرٌ للحقاتق وتلاعب 
بالتصوص» فاغا ذكره ابن حبان في الثقات (۱۳۳/۶) وكما في تهذیب التهذيب / 
1 وفرق بين العبارتین» وقد ذكر احرران في منهجهما (۳۳/۱ فقرة ۲): «إذا 
ذكره ابن حبان وحده في الثقات وروی عنه اثنان» فهو مجهول الحال»). 

وحال هذا الراوي كذلك» فأين المنهجية التي زعماهاء وخلو المنهجية التى 
غمزا بها الحافظ ألصق بهماء وهما بها أحق. 

ثم إن هذا الراوي قال فيه ابن القطان: «لم تعرف حاله» (بيان الوهم والإيهام 
5 عقیب ۲۰۲۳). 

وقد ازداد الدکتور بشار تناقضا» فضعف سند الحدیث في ابن ماجه (۱۹۲۳) 
ومنهجه: أن المقبول یقبل في المتابعات والشواهد. كما في مقدمة التحریر وابن 
ماجهء فأین المنهج والدقة والضبط؟! 

Ho 
تحرير) الحارث بن منصور الواسطیْ الزاهدٌ: صدوق‎ ۱۰۵۰( -۱ 
بهم من التاسعة. د.‎ 

تعقباه بقولهما : «بل : صدوق حسن الحديث» قال أبو حاتم : صدوق وقال 
أبو داود: كان من خيار الناس وقال الذهبى: ثقة. وذكره ابن حبان فى کتاب 
الثقات» وقال ابن عدي : فى أحاديثه اضطراب». 

© أقول: هذا التعقب لا قيمة له» وكلام الحافظ أدق وعبارة: يهم ضرورية 
لاتقاء أوهامه» ومن أجل الترجيح عند العارضة. وقد أبان الحافظ عن هذا بقوله: 


۳۳۷ 


«وقال ابن عدي: في حديثه اضطراب» ونسبه أبو نعيم الأصبهاني إلى كثرة الوهم». 
(تہذيب التهذيب ۱۵۸/۲). 
# ۶ كنا 
1١55( -۲‏ تحرير) حاضر بن مُهاجرء آبو عيسى الباهليٌ : مقبول من 
السادسة. س ق. 

تعقباه بقولهما : «بل : مجهول» تفرد بالرواية عنه شعبةٌ بن الحجاج ولم يوثقه 
سوی ابن حبان. قال أبو حاتم الرازي: مجهول وتابعه الذهبي في الميزان». 

© أقول: هذه منازعة للحافظ ابن حجر في اصطلاحاته. فاحافظ یطلق لفظة: 
«القبول» على الراوي القلیل الرواية» ولو تفرد عنه واحد. بل قد يقوي من شأن 
الراوي رواية إمام معتبر عنه» وهذا الراوي روی عنه شعبة بن الحجاج» وهو من 
التشددین في شيوخهم. ۱ 

وقد ذكره ابن حبان في الثقات .)۲٤۸/7(‏ وليس له في الكتابين سوى 
حديث واحد أخرجه ابن ماجه برقم (۰)۳۱۷۲ والنسائي (۲۲۵/۷ و۰)۲۲۷ وهو 
في مسند أحمد »)١817/0(‏ وصححه ابن حبان (۵۸۸۰) والحاكم ١١7/4(‏ - 
۶ ولم يتعقبه الذهبي» وأخرجه الطبراني في الكبير (5475)» والبيهقي (4/ 
۰ والمزي في تهذيب الكمال /٥(‏ ۳۲۲) جميعهم من طريق محمد بن جعفر 
(مُنْدَر) قال: حدثنا شعبة» قال: سمعت حاضر بن مهاجر یُحدث عن سليمان بن 
يسارء عن زيد بن ثابت؛ ن ثب نَيّبَ في شَاوٍء قَدَبَحُوهَا بِمَرْوَةٍ فَرَخصٌ لَهُمْ 
رَسُولُ الله ماه في أله . 


# جا 


۳۳۸ 


٠١84( -۳‏ تحرير) خبیب بن أبي ثابت: قيس - ويقال: هند - بن 
دينار الأسدي مولاهم» أبو بحيى الكوفيٌ: ثقة فقيه جليل» وكان 
كثيرٌ الإرسال والتدليس» من الثالثة» مات سنة تسع عشرة ومئة. ع. 

تعقباه بقولهما: «قوله: «وكان كثير الإرسال والتدليس» فيه نظرء فإن هذا 
القول لا يصح. وقد نقموا عليه رواية حديث ترك الوضوء من القّبلة. وحديث 
المستحاضة فقالوا: لم يسمعه من عروة وبعضهم قال: لم يسمع من عروة شین . 
وهذه دعوى رَدَّها ابن عبد البر بأن حبيب بن أبي ثابت قد روى عمن هو أكبرٌ من 
عروة وأقدم موثّاء وقال أيضًا: لا شك أنه لقي عروة. وقال أبو داود في كتاب 
«الستن»: وقد روى حمزة الزيات عن حبیب. عن عروة بن الزبير» عن عائشة 
حدينًا صحيحًاء وقول ابن عدي فيه یل على أنه حجة ثقة. ولم يذكره بتدليس. 
ونعتقد أنَّ وصفه بالتدليس من قبل ابن خزيمة» وابن حبان إنما هو من أجل هذا 
الحديث فقط . وحديث المستحاضة. فكان ماذا؟! 

أما قول ابن حجر في «طبقات المدلسین»: يكر التدلیس. وصفه بذلك ابن 
خزيمة والدارقطني وغيرهماء يرده كلامه في «مقدمة الفتح»1 . 

© أقول: هذا كلام في غاية الضعف» فحبيب بن أبي ثابت روى عن جماعة 
من الصحابة» كما قال المزي في تبذيب الکمال (۳۵۸/۵ - ۳۰۰ لكن لم يثبت 
سماعه من كثير منهم : 

قال علي بن المديني في علله (۸۹): «حبيب بن أبي ثابت لقي ابن عباس 
وسمع من عائشة» ولم يسمع من غيرهما من الصحابة». 

وقال أبو زرعة: «لم يسمع من أم سلمة» (المراسيل لابن أبي حاتم 4۷). 

وقال الترمذي عقيب :)١701(‏ «حبيب بن أبي ثابت لم يسمع عندي من 
حكيم بن حزام». 


وقال سفيان الثوري » وأحمد بن حنبل» ويحيى بن معین : لالم يسمع حبيب بن 


۳۳۹ 


أبى ثابت من عروة بن الزبير» (سئن الدارقطنی ۲۱۳/۱ عقيب ٤١‏ وعقيب ۰4۵ 
وتأريخ ابن معين رواية الدوري 4۷/۲ وجامع التحصیل ص۰۱۵۸ وجامع 
وقال ابن أبي حاتم في المراسيل (8۷) عن أبيه: «أهل الحديث اتفقوا على 
ذلك». 
وقال ابن خزيمةء وابن حبان: «كان مدلسًا» (تهذيب التهذيب ۱۷۹/۲) وقد 
حرر ذلك سبط ابن العجمى فى حاشيته على الکاشف (۳۰۷/۱ الترجمة )٩۰۲‏ 
فدلل علی علم جم وقال: (وهو مدلس» وأيده الشيخ محمد عوامة. 
فماذا يسمي المحرران هذا؟!! وعلام يدل عدم علمهما به؟؟! 
3 # 
45 (۱۰۹۲ تحریر) حبیب بن سالم الأنصاري» مولی النّعمان بن 
بشير وكاتبه : لا بأس به من الثالثة. م 
© أقول: كتبا بالحامش: «سقط رقم (8) من الأصل والمطبوع قال المزي: 
روى له الجماعة سوى البخاري». 
أقول: هذا خلاف الواقع بل الرقم ثابت في الطبعات» انظر على سبيل 
المثال طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف ١594/١(‏ الترجمة »)١١5‏ وطبعة مصطفى 
عبد القادر (۱۸۶/۱ الترجمة ۱۰۹۵) وهی طبعة ادعى صاحبها أنها مقابلة على 
الاصل الذي بخط ابن حجر » فأيهما يصدق الناس؟ وعلى أيهما يعتمدون؟ أما 
أصلهما فقد سقط هذا فعلا من وهو طبعة عوامة (ص۱۵۱ الترجمة ۰۱۰۹۲ 
کل بفول الأضلٌ ما كتبث يدي لى شیء موه الاخصا: 
أَسْمَاء تَحْتَلِسُ الکلاء یتفیها وََمَاتجي؛ء ناور الْأسمَاءُ 
دا 


۵- )1۰40 تحرير) حبيب بن سُلَيِمٌ صاحب شرح » كوفيٌ أيضًا من 
السادسة. تمبيز. 


© أقول: قالا: «لم پذ کر مرتبته وهو : مقبول فقد روی عنه اثنان ووثقه ابن 
حبان» . 

آقول : إنما ذکره ابن حبان في الثقات (۷/ ۰6۱۸۰ وحکمهما خلاف منهجهما 
كما قرراه في المقدمة (۳۳/۱ فقرة ۱۲) فقد شرطا لمن حاله هکذا: «مجهول 
الحال». فالله علم بالمقصود. 


HR 2 KF 


5- (۱۱۰۰ تحرير) حبيب بن عبد الله الأزدي» اليحمدي» بضم ‏ 
التحتانية وسكون المهملة وكسر الميمء والد عبد الصمد: 
مجهول من الثالثة. د. 
© أقول: حصل سقط في طبعة الدكتور بشار من تبذيب الكمال (۳۸6/۵) نبه 
عليه محمد عوامة فيما كتبه في تعليقه على الكاشف (۳۰۹/۱ عند الترحمة ۰٩۱۲‏ 
فليراجع فهو مهم. 


KH ¥ 


۷- (۱۱۱۹ تحرير) خجاج بن أَرْطاةء بفتح الهمزة» ابن تور بن هیر 
النّخعيء أبو أرطاة الكوفيٌ» القاضي» أحد الفقهاء: صدوقٌ 
كثير الخطأ والتَّدْلِيسء من السابعة» مات سنة خمس وأربعين. 
بخ م 4. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث مدلس» تضعف روایثه إذا لم 
يصرح بالتحديث. آما وصفّه بكثرة الخطأ فمن المبالغة. وقد ضمَّفه بعض من 
ضعفه لما تقموا عليه من التدليس» فانسحب ذلك على منزلته كما قال الخليلي في 
«الارشاد»: عام ثقة كبيرء ضكفوه لتدليسه وعندنا أن أحسن ما قيل فيه هو قول أبي 


۳۳۱ 


حاتم الرازي: «صدوق يدلس عن الضعفاء يكتب حدیثه. فإذا قال: حدثناء فهو 
صا لا يُرتاب في صدقه وحفظه إذا بن السماع» على أن مسلمًا لم يحتج به وإغا 
روى له مقرونًا». 
® آقول : احجاج بن آرطاة من ماع الحديث» ومن المكثرين في الشيوخ 
والرواية. وهو صدوق في نفسه عدلٌ في سلوکه. لكنه أخطأ في عدد كبير من 
الأحاديث كما سيأتي بعض ذلك في الوجه الخامس. وحكم الحافظ ابن حجر هذا 
الراوي حكم دقيق شامل» وفيه تنبيه للطالب من أجل الحذر من آخطائه الواقعة في 
أحاديثه . 
الأول: قولهما أن وصف الحافظ للحجاج ب «كثرة الخطأ» من المبالغة تسرع 
منهماء فليست هذه من المبالغةء فقد دلت على ذلك كثرة أحاديثه 
الضعيفة» وسيأتي بعضها. 
الثاني : قصرا سبب تضعيفه على تدلیسه» وهذا في الحقيقة خلاف الواقع؛ فان 
الأئمة المجتهدين من علماء الجرح والتعديل» فقد قال يحيى بن 
معین : اصدوق ولیس بالقوي في الحدیث»۰ وقال مرة: اضعیف». 
(تأريخ بغداد ۲۳۱/۸). 
وقال النسائي: «لیس بالقوي» (تهذیب الکمال 1۲۹/۵). 
قال ابن عدي: «ربما أخطأ في بعض الروایات» (تهذیب الکمال ۵/ 4۲۷). 
وقال یعقوب بن شيبة: «واهي الحدیت» فى حدیثه اضطراب کثیر وهو 
صدوق. وکان أحد الفقهاء» (تهذیب الکمال ۵/ 4۲۷) ومثل هذا من یعقوب يعض 
عليه بالنواجذ» فهو من أفذاذ علماء علل الحدیث. 


وقال الدارقطتی في العلل : «لا يحتح به». (تهذیب الکمال 1۲۷/۵ الهامش ۱). 


۳۳۲ 





مهدي ويحيى بن معين وأحمد بن حنبل» (۲۲۵/۱). وقد انتقد الذهبي في السير 
(V/V)‏ ترخص الترمذي وتصحيحه لحجاج وقال: اليس بجید. 

وقال الذهبي في تأريخ الإسلام: «أحد الأئمة الأعلام على لين في حديثه» 
(تأريخ الاسلام طبعة التدمري ص١٠٠‏ وفيات سنة ۱۵۰ وتهذيب الكمال ٤۲۷/١‏ 
هامش .)١‏ 

وقال ابن القطان في کتابه النافع «بیان الوهم والایهام» ٣۳‏ عقيب 
۸ اضعیف مدلس عن الضعفاءه وقال (۵1۵/۳ عقیب ۱۳۵۲): 
«ضعیف"» وقال (عقیب :)55١‏ «وهو داقًا یضعفه ویضعف به والخوض فيه 
طويل». 

وقال الساجي: كان مدلسًا صدوقًا سيئ الحفظ ليس بحجة في الفروع ولا 
الأحكام». (تهذيب التهذيب ۱۹۸/۲). 

وقال ابن سعد: «كان شريًا وكان ضعيمًا في الحديث». (طبقاته 0709/5. 

فهل في هذا الذي نقلناه أن من ضعفه إنما ضعفه بسبب التدليس؟ لا. 


الثالث:نقلا قول أبي حاتم الرازي وقطعا منه كلمتين في آخره: ١لا‏ يحتج 
بحدیشه . وهذا في النقل لا یجوز. (الجرح والتعديل ۱۵۱/۳ 
الترجمة 1۷۳). 

الرابع: جعلا قول أبي حاتم أحسن ما قيل فيه وهو یخالف حکمهما. 

الخامس: وقد فتشت عن حدیثه في سنن ابن ماجه حسب» فوجلته قد توبع 
فى كثير من الأحاديث» وقد أخطأ فى بعض الأحاديث مما یجعلنی 
أثق الثقة الكبيرة بحكم الحافظ ابن حجر وقد استغربت بعض أحكام 
الدكتور بشار عليها وتناقضاته. فحديث (570) قال عنه: ااصدوق 
كثير الخطأ والتدليس». 


۳۳۳ 


وهذا حكم الحافظ ابن حجر في التقريب» فما له رضيه هناك وتعقبه في 
التحرير؟! 

وكذلك حديث (4۷۵) ضعف سنده وقال: «صدوق كثير الخطأ والتدلیس». 

وحديث (0) سنده مضطرب وقد اعتمد على حكم الحافظ ابن حجر في 
«النکت الظراف» (1۸/۲). 

وحدیث ( ) مضطرب السند . 

وحدیث (۲۰۱۰) متنه منکر . 

وقال الدکتور عن سند حديث (۲۲۹۲) إسناده جید. 

والأغرب منه قال عن سند حديث (۲۳۹۹) إسناده جيد لتدلیس حجاج بن 
آرطاقف وقد عنعن . 

وقال عن سند حديث (۲۵۱۹) إسناده جيدء الحجاج: وهو ابن أرطاة مدلس 
وقد عنعن . 

وحديث (۲۹۳۱) معلول بالوقف. 

فمع مثل هذه الأوهام التي وقعت في حديث حجاج ألا يحق لنا أن نقول 
فيه : «كثير الخطأ»؟ 

ع 
2-۸ 11۲0 تحریر) حخجاج بن آبي زینب السُّلَمِيُ أبو يوسف 
الصّبْقل؛ الواسطئ: صدوقٌ یخطیل من السادسة. م د س ق. 

تعقباه بقولهما : «بل: ضعيف يعتبر به فى المتابعات والشواهد ضعفه أحمد بن 
حنبل» وعلي بن المدينتي» وقال النسائي: ليس بالقوي. وقال ابن معين : ئقة 
وفی رواية: لا بأس به. واختلف فيه قول الدارقطني له حدیث واحد عند مسلم في 
الأشربة (۲۰۵۲): انِعْمَ الِْدَامُ الْكَلَ) تابعه عليه المثنی بن سعيد» وأبو بشر 
جعفر بن أبى وَحْشِية عنده وعند غیره". 


۳۳ 


© أقول: هذا ديدنهما يظهران ما يؤيد مرادهماء ويخفيان ما هو ضد ذلك فلم 
ينقلا إلا توثيق ابن معين» وقوله في رواية: لا بأس بهء وفي آخری: ثقة. 

وقول النسائي فيه: «ليس بالقوي». اعتبره الإمام الذهبی شبه تعديل له فقال 
في الكاشف (۳۱۲/۱ الترجمة 974): «مشاه النسائي»ء وهو يعلم جیذا أن 
النسائى قال فيه تلك الكلمة» إذ نقلها فى الميزان .)577/1١(‏ 

ونقل الآجري عن أبي داود قوله: «ليس به بأس». (تهذيب الكمال 1۳۹/۵ 
هامش .)١‏ 

بل نقل الدكتور بشار في هذا الموضع عن الذهبي أنه قال فيه: «صدوق» وفيه 
أن ابن شاهين ذكره في ثقاته» ونقل ابن حجر في تهذيب التهذيب (۲۰۱/۲) أن 
الدارقطنی قال فيه: ثقة. 

أقول: وذكره ابن حبان فى الثقات أيضًا »)275١7/5(‏ وقال ابن عدي : 

«أرجو أنه لا بأس فيما يرويه». (الكامل ۵۳۱/۲ طبعة أبي سنة)» وقول ابن 
معين: «لا بأس به»» قد عدها المحرران من الألفاظ التي تساوي الثقة عند ابن 
معين في مقدمتهما .)5١/١(‏ 

وقال ابن القطان فى «بیان الوهم والایهام» (۵/ ۳۶۰ عقيب ۲۵۱۷): 
«واسطیْ ثقة) . 

وبعد هذا أفلا يحق للحافظ ابن حجر أن يرفعه إلى رتبة: «صدوق»؟ علمّا أنه 
ما أطلق الأمرء وإنما نبه على وجود الخطأ فى مروياته حتى يحتاط في أمر 
الاحتجاج به. فمن تدبر هذا علم أن الحق في جانب ابن حجرء وأنه كان موفقا 
للغاية فى تعبيره» بخلاف غيره. 
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۳۳۵ 


4- (۱۱۲۹ تحرير) حجاج بن عاصم المُحاربئٌ» الكوفيٌ» قاضيها: 
ليس به بأس» من السادسة. س. 

تعقباه بقولهما: «لو قال: مقبول لكان أَحسنّ. فقد تفرد بالرواية عنه شعبة» 
وقال أبو حاتم : شيخ . وما وثقه سوى ابن حبان». 

© أقول: كان يغنيهما السكوت عن مثل هذاء فإنهما لو سكتا لكان أحسن 
هما فمن حاله هكذا ُهل على قاعدتهما (۱/ ۳۳ فقرة .)١‏ ثم إن المقبول عندهما إذا 
ذكره ابن حبان في الثقات وروی عنه ثلاثة كما في قاعدتهما (۳۳/۱ فقرة ۳). أما 
الحافظ فلا اعتراض عليه فهذا منهجه لمن روى حديئًا واحدًا. 


ب نا 


١145( -۰‏ تحرير) حجر بن حجر بضم المهملة وسكون الجيم 
الكَلّاعنُء بفتح الكاف وتخفيف اللام الحِمْصيٌ : مقبولٌ من 
الثالثة. د. 
تعقباه بقولهما : «بل: مجهول. تفر بالرواية عنه خالد بن مَعْدان ولم یوت 
سوى ابن حبان لذلك ذكره الذهبي في «المیزان»». 
© أقول: بل هو كما قال الحافظ» وحكمه هذا جاء موافتًا لصنيع الأنمة 
السابقين. فالمترجم له ليس له في الكتب الستة سوى حديث واحد صحيح توبع 
علیه تابعه جماعة آخرجه أبو داود (/ا550) عن شيخه أحمد بن حنبل 1/0(« 
قال: حدثنا الولید بن مسلم قال: حدئنا ثور بن يزيد قال: حدئيي خالد بن 
معدان» قال: حدئیی عبد الرهن بن عمرو السلمي وحجر بن حجر قالا: أتينا 
العرباض بن سارية. . . . الحديث» وفیه «أوصيكم بتقوی الله والسمع والطاعة. .» 
وقد تابعه كذلك بلال بن أبي بلال عند أحمد بن حنبل (۱۲۷/4) وانظر 
تهذيب الكمال (۱8/ ۳۵۲ الترجمة .)۳۱٩۱‏ 


۳۳۹ 





وتابعه يحيى بن أبي المطاع عند ابن ماجه (4۲). 

وقد أخرج حديثه المذكور الحاكم في «المستدرك» )۹۷/١(‏ وقال: «تابع 
عبد الرحمن بن عمرو على روايته عن العرباض بن سارية ثلاثةٌ من الثقات الأثبات 

ثم انا نبهنا مرارًا وتكرارًا على أن منهج الحافظ ابن حجر فيمن كان قليل 
الحديث» ولم يثبت فيه ما يجرحه أن يطلق عليه لفظ : «مقبول». كما نص عليه في 
مقدمة التقريب /١(‏ 74 الفقرة 5 كيف وقد نضًا أن ابن حبان وثّقه» وهذا أيضًا 
مما تكرر تنبيهنا إليهء فابن حبان ذكره فقط (/۱۷۷) ولم يعمل فيه توثيقّاء والأمر 
فيهما مختلف» كما فرقا هما (مقدمة التحرير ۳۳/۱ - ۳). 

فهذا اصطلاح الحافظ - ولا مشاحة عليه فيه - ولست أدري كيف بمن 
يتعقب عالمًا لا يعرف اصطلاحه» فيجعل عالي الأمر سافله» وصحيحه فاسده» 
وليت شعري كيف يتصدى من هذه حاله لمثل الحافظ ابن حجر. 


# ۶ م 


)1( ۳ وه 5 مە Ê‏ 3 
كم - ١١46(‏ تحرير) حجر بن قيس الهمدانيٌ المَدَري الحجوري 
بفتح المهملة وضم الجيم: ثقة› من الثالثة . دس ق. 


تعقباه بقولهما: «بل: مقبول» لم يرو عنه سوى اثنين» ولم يوثقه غير ابن 
حبان والعجلى» . 


© أقول: هذا كلام غير صحيح وأنا أتعقبهما من خمسة أوجه: 


الوجه الأول: اختلاف المنهج» فقد نهج المحرران في مقدمتهما (۳۳/۱) أن 
المقبول من روى عنه ثلاثة» ولم يذكره سوى ابن حبان في 
الثقات» والحال هنا ليس كذلك. 


(۱) تكرر الرقم سهوًا. 


۳۳۷ 





الوجه الثاني: 


الوجه الثالث : 


الوجه الرابع: 


لا آدري لماذا لم یقبلا توثیقه والرجل معروف العين» ووثقه 
إمامان کبیران فقد ذکره ابن حبان (4/ ۰۱۷۷ وصحح حدیثه 
الوحید (0۱۳۲). وقال العجلي: «تابعي ثقة وکان من خیار 
التابعین» (تهذیب التهذیب ۲ 


هذا التابعي الثقة ليس له سوى حديث واحد صحيح أخرجه أبو 
داود )00۹(« وابن ماجه (۰)۲۳۸۱ والنسائى V/V‏ 
و۲۷۱) عن حجر عن زيد بن ثابت» أن النبي ية جعل 
العْمُرّی للوارث . 


وهو حديث صحیح آخرجه عبد الرزاق (۱۱۸۷۳) 
و(؟ ۰0۱۲۸۷ وابن آبي شيبة (۷/ ۰۱۳۷ والحميدي (۰)۳۹۸ 
وأحمد (۵/ ۱۸۲ و۱۸۹ والطحاوي .)4١/4(‏ وابن حبان 
(۰)0۱۳۲ والبيهقي (۱۷4/۲وه۰)۱۷ والطبراني في الکبیر 
۷١‏ و6 ۰)4۹ والمزي في تهذیب الکمال (4۷7/۵). 


أن الدکتور بشازا تناقض في الحکم على هذا الراوي» فقد 
حکم عليه هنا بأنه مقبول» ومال إلى توثيقه في تعلیقه على 
تهذيب الكمال (0/ ٤۷٥‏ هامش ۳) إذ قال: «وحجر هذاء 
وثقه العجلي» وابن حبان والذهبي وابن حجرء وذكره الذهبى 
في الطبقة الثامئة (۷۱ -۸۰۱ه) من تأريخ الاسلام) . ۱ 


والتناقض الآخر أنه قال عن سند حدیثه في تعليقه على ابن 
ماجه :(or/0‏ الإسناده صحيح؟ . 


الوجه الخامس: قصرا توثيقه على ابن حبان والعجلي. وأول ما يرد عليهما 


كلام الدكتور بشار السابق في تعليقه على تهذيب الكمال» فقد 
نقل توثيقه عن الذهبي. وهذا أمر في التحقيق عجيب . 


۳۳۸ 


١١00( 9‏ تحرير) خجَیّة» بوزن عُلَيّة ابن عدي الكندي صدوق 
يخطئ. من الثالثة. ت. 
© أقول: هكذا رقما له: (ت) وقالا في الحاشية: «هكذا في الأصل وصوابه 
وتعقبا الحكم عليه بقولهما: «بل: ضعيف يعتبر به في المتابعات والشواهدء 
قال أبو حاتم : اشييخ لا يحتج بحديثه شبيه بالمجهول». وقال ابن سعد: «ليس 
بذاك». وذكره العجلي وابن حبان في «الثقات» وقال الذهبي في «الميزان»: 
«صدوق» إن شاء الله وهي صيغة تمريضية». 
© أقول: أما استدراكهما الرقم فهو من عجيب شأنهماء ومن سبق قلمهما 
ليحاولا تخطئة الحافظ في حكمه من أجل أن یقنعا الناس بأنهما قابلا أصل الكتاب» 
ودليل ذلك أنه ورد في النسخ الطبوعة (4) انظر على سبيل المثال طبعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف (۱۵۵/۱ الترجمة ۰۱۷۷ آما حكمهما: فهو کلام لا أدري كيف قال 
مثلهما مثله. وعليهما فيه أمور: 
الأول: إنهما آهملا بعض التوثيق» فقد وثقه أبو عبد الله محمد بن إبراهيم 
البوشنجىء فقال: «هو ثقة مأمون» (تهذيب التهذيب ۲۱۷/۲) 
ووثقه ابن خلفون كما في التعليق على تهذيب الكمال (4۸۵/۰). 
الثاني : جرهما قول الذهبي إلى ضعيف يعتبر به من الغريب جدًا . 
الثالث : حذفا بعض قول ابن سعد» فتمام كلامه: «كان معروفا وليس بذاك» 
(تهذیب التهذيب ۲۱۷/۲). 
الرابع : جعلا عمدة حکمهما کلام آبي حاتم» مع أن الدکتور بشارًا لم يرتض 
کلامه» ورد عليه في تعليقه على تهذیب الکمال (۵/ 586 هامش ۲) 
الوهم والإيهام (0/ ۳۷۰ -۳۷۱ عقيب ۲۵۶۱) دفاعًا مجيدّاء فكفى 


۳۳۹ 


وشفى. دل على أن بعض النقاد لهم اصطلاحهم الخاص في إطلاق 
الألفاظ جرحًا أو تعديلاء وإنه لا ينبغي الاغترار بذلك إلا بعد معرفة 
مسالكهم وخبرة آقوالهم. وها أنا أنقل لك كلامه بطوله؛ فهو كلام 
في غاية النفاسة» ليتسنى الحكم عن مقربة» قال - يله -: «وهذا 
منه غير صحيح» ومن علمت حاله في حمل العلم وتحصیله وأَحَد 
الناس عنه» وئقلّت لنا سيرته الدالة على صلاحه أو عبر لنا بلفظ قام 
مقام نقل التفاصيل من الألفاظ المصطلح عليها لذلك كثقة» ورضا 
ونحو ذلك» لا يقبل من قائل فيه: إنه لا يحتج به أو ما أشبه ذلك 
من ألفاظ التضعيف» ولا بد أن يضعفه بحجة ويذكر جرخا مفسرّاء 
وإلا لم يسمع منه ذلك لا هو ولا غيره كذلك كما قد جرى الآنء فإنه 
- أعني أبا حاتم - لم يُذلِ في أمر هؤلاء بشيء» إلا أمهم ليسوا 
بالمشهورين والشهرة إضافية» قد يكون الرجل مشهورًا عند قوم ولا 
يشتهر عند آخرین . 


نعمء لو قال لنا ذلك من ألفاظ التضعيف فيمن لم يعرف حاله بمشاهدة أو 
بإخبار مخبرء كنا نقبله منه» ونترك روايته به» بل كنا نترك روايته للجهل بحاله» لو 
لم نسمع ذلك فيه. 

فحَجَيّة المذکور» لا يلتفت فيه إلى قول من قال: «لا يحتج به إذ لم يأت 


بحجة» فإنه رجل مشهور قد روى عنه سلمة بن كهيل» وأبو إسحاق» والحكم بن 
عتيبة » رووا عنه عدة أحاديث وهو فيها مستقيم لم يعهد منه خطأ ولا اختلاط ولا 


الخامس: إن المترجم له ليس له كبير خطأ كي ينزلاه إلى هذه الرتبة فليس له 


في ابن ماجه سوى ثلاثة أحاديث: 
الأول: برقم (A0)‏ وهو متن صحيح بشواهده. 


۳:۰ 


والثاني: برقم (۱۷۹۵) وهو معلول بالإرسال. 
والثالث: برقم (TIE)‏ وهو حديث صحیح » وقد توبع حجية فيه 
وليس له في الترمذي سوى حديثين : 
الأول: برقم (1۷۸) وهو حديث حسن. 


والثاني : برقم (۱۵۰۳) قال فيه الترمذي: (حسن صحیح) . 


E ¥ F* 


- (۱۱۵۳ تحرير) حْدَيْر» بوزن الذي قبله لكن آخره راء الحضرمي» 
أبو الزاهرية الحمصيٌ: صدوق. من الثالثة» مات على رأس 
المئة. ر م د س ق. 
© أقول: جفت أقلامهما هنا عن التعليق على هذه الترجمة - رغم استحقاقها 
لذلك - وما ذاك إلا لسكوت محمد عوامة عنهاء وهو معذور - إن شاء الله - إذ ۸ 
د التحرير والتدقيق ومراجعة التواريخ وكتب الجرح والتعديل كغيره. 


فقول الحافظ : «مات على رأس المئة»» قول فيه نظرء وهو أوهن الأقوال في 
تحديد وفاته» فقد نقل المزي (5947/0) عن الإمام البخاري أنه حكى عن عمرو بن 
علي الفلاس: أن أبا الزاهرية توفي سنة مثةه ثم قال: «أخشى أن لا يكون 
محفوظًا» وانظر التاريخ الصغير (۰)۲۱۱/۱ والقول الأصح أنه توفي سنة 
(۱۲۹ه) وبه قال ابن سعد (الطبقات ۱۵۹/۷) وخليفة بن خياط (طبقاته: 2071١‏ 
وعليه اقتصر الذهبي في كاشفه ٠١ /١(‏ الترجمة ۹۵۸). 


فهل هذا هو المصداق لما ادعياه في مقدمتهما /١(‏ 1:0 الفقرة 0)» من 
تعليقهما على أوهام المؤلف في ذكر الوفيات؟! 

وليت شعري علام يلزمان نفسيهما بأشياء غير لازمة» ولو كان الحطيئة حيًا 
فلربما قال فيهما: 


۳ئ١‎ 


۳ 


َع اكاب كفي التَّحْرِيرِ مَفْسَدَةٌ ُد فا آنت الاعِم الكاسي 


3 


ناكا 


۳ (۱۱۷۸ تحرير) حرمي بن غمارة بن أبي حفصة: نابت» بنون 
وموحدة ثم مثناة وقیل : کالحادق, اتکی البَضْري. أبو ر روح: 
صدوق يهم من التاسعت مات سنة إحدى ومتتين . - خمدسق. 
تعقباه بقولهما: «بل: ثقةء توهّم في حديث أو حديثين» وثقه ابن حبان 
والدارقطني. وقال أبو حاتم الرازي: «ليس هو في عداد يحيى بن سعيد 
وعبد الرحمن بن مهدي وعَنْدَره هو مع عبد الصمد بن عبد الوارث ووَّهُب بن جریر 
وأمثالهما»» فهو عنده صدوق لأنه وضعه في مرتبة وب وقال يحيى بن معين 
وأحمد: صدوق. ولا نعرفت فيه جرخا سوى قول أحمد أنه كان فيه غفلة» وأنه أنكر 
من حديثه عن شعبة حديثين» أحدهما: عن قتادة عن أنس: امن كذب عليّ». 
والاخر : عن معبد بن خالد عن حارثة بن وهب في الحؤض» قال العقيلي : الحديثان 
معروفان من حدیث الناسء وانما آنکرهما آحمد من حدیث شعبة. قال ابن ححر : 
حديث الحوض هذا أخرجه الشیخان في صحيحيهما من حدیثه» وللحدیث شواهد». 
© أقول: عليهما في هذا التعقب ملاحظات: 
الأولى: إنهما آهملا بعض الأقوال فیه» فقد قال عثمان بن سعيد الدارمي عن 
يحيى بن معين: «صدوق» (تأريخه رقم ۲۷6) وقال أيضًا: «قلت: 
فأبو داود (الحفري) أحب إليك أو خرمی بن عمارة؟ 
فقال : آبو داود صدوق» آبو داود أحب إلى منه). (۱۰۷). 
وقال ابن أبي حاتم (الجرح والتعدیل ۳/ ۳۰۷ الترجمة ۱۳۹۸) عن أبيه: «هو 
صدوقی) . 


( وردت هاتان الکلمتان بصيغة اسم الفاعل» على ارادة معنی اسم المفعول أي: انك آنت 
المطعوم المکسو . 


۳:۲ 





ثم إنهما قالا: ١لا‏ نعرف فيه جرخا سوى قول أحمد إنه كان فيه غفلة». 


وأقول لهما: ألا تعرفان أنَّ العقيلي ذكره في ضعفائه؟! (تهذيب الكمال 5/ 
2665 وتهذیب التهذیب ۳۳/۲ 


الثانية: تناقض الدكتور بشار تناقضًا كبيرّاء فقد مال إلى تضعيفه مطلقًا في 
تعليقه على تهذيب الكمال حينما نقل قول العقيلي فقال الدکتور (0/ 
۸ «قال الذهبي في الميزان (414/1): وذكره العقيلي في 
الضعفاء فأساء». قال بشار: لم يُسئ بدا فمن كانت فيه غفلة فمن 
حقه أن يذكر في كتب الضعفاء» 


الثالثة: نقلهما توثيقه عن ابن حبان والدارقطني تساهل كبير منهماء فأما ابن 
حبان فإنه ذكره في الثقات .)75١7/8(‏ وكما في (تهذيب الكمال ۵/ 


5 ولادة). 


وأما الدارقطني فلم يطلق توتيقد بل ساق له حديثًا عن عزرة بن ثابت عن 
أبي الزبیر عن جابرء 2 عَن الب يكل فال : لمم ضَوْبَةٌ لِلْوَجْهِ وَضَْبَةٌ لِلذرَاعَيْنِ 
إلى الْمرْققيْنِ». 


قال الدارقطنی : «رجاله كلهم ثقات والصواب موقوف». (الستن ۱۸۱/۱ 


حديث ۲۲). 


فهذا توثيق اجمالي "۲ لرجال السند لا يعني أن لیس فیهم صدوق ثم إن 
الدارقطنى أعله بالوقف» فالوهم فيه من أحد رجال السند بلا مریة. 


»( ولا أدري لماذا لم يقولا كقولهما في تضعيفهما عبد الرحمن بن النعمان (ترجمة )٤٠۲۹‏ 
مع أن عبارة الدارقطني في كليهما واحدةٌ فلم يعتبرا ذلك توثيقًا هناك لأتهما ضعفا ذلك 
الراوي فقالا: «ويتعين على طلاب العلم الانتباه إلى أن قول الدارقطني في «السنن» عقب 
بعض الأسانيد: "كلهم ثقات» فيه كثير من التساهل والوهم». فهل هذا الكلام يتعين على 
طالب العلم فقط» دون طلاب التحرير والتحقيق؟ . 


۳:۳ 





الرابعة: قالا: «توهم في حديث أو حديثين» والصواب أكثر من ذلك فحديث 
الدارقطني يضاف إليها. ثم إني قد فتشت عن حديثه عند ابن ماجه 
فلم أجد له سوى ثلائة أحاديث وهي: )55١(‏ و(7705) و(۳:۱۲) 
وكلها ضعيفة. 

الخامسة : نقلا قول العقيلي : «الحدیثان معروفان من حديث الناس» لاعتماده 
ولم ینبها إلى أنَّ العقيلي قال: هذا ليؤيد حکمه بتضعیفه وفي هذا 
الصنیع ما فیه» ويغني وضوحه عن التنبیه إليه . 

السادسة: المحرران لم یذکرا لنا كيفية رواية البخاري ومسلم عن هذا الراوي» 
بل نقلا قول الحافظ ابن حجر: «حدیث الحوض هذا آخرجه 
الشیخان في صحیحیهما من حدیثه وللحدیث شواهد» ولا آدري من 
أين جاء! بقول الحافظ هذا هكذاء وکلامه عن حديث الحوض فى 
تهذیب التهذیب (۲/ ۲۳۳): «وقد صححه الشیخان». ۱ 

وحدیث الحوض آخرجه البخاري (۰)۱۵۱/۸ ومسلم (1۸/۷) من طریق 


حرمي عن شعبة» عن معبد بن خالد. عن حارثة أنه سمع النبي ية قال: «حوْضه 
ما بَيْنَ صنْعَاء وَالْمَدِيئَة. . .». 


وهو متابع عند (18/0) تابعه ابن أبي عدي فکان علیهما أن ينبها 
6 بن ابي عدي 


وحديثه الآخر: «من کذب علی»» هو فى مسند الإمام أحمد (۰۲۷۸/۳ 


وهو حديث صحيح متواتر. 


#F#‏ ع و 


Pf 


6 - (۱۱۷۹ تحرير) خرن آخره مثلشة» مصغرء ابن الأبّحٌ 
السَلِيحيٌ » بفتح المهملة وکسر اللام وسکون الیاء بعدها مهملة 
شامى: مجهول» من الثالثة . د. 


© أقول: الحق - والحق أحق أن يقال ويتبع - أن احررین خالفا المنهجية هنا 
وافتقارهما إليها أعورّ كتاءهما كثيرًا إلى ما ادعياه من التحرير» وهذه الصفة سبق هما 
أن وصفا الحافظ بباء وهما أحق بها. 


أقول: المحرران أثبتا كلمة «الأبح» في صلب الکتاب ولم يعلقا عليها 
بشيء» وغير خافي على أحدٍ أنَّ الدكتور والشيخ ضليعان في علم تحقيق 
المخطوطات ونشرهاء ومن بدهيات هذا العلم أن التصحيح لا يكون إلا من 
مصادر معترفي بهاء وقد كتب ابن حجر في أصله: «الأبلج» كما أشار إلى ذلك 
الشيخ عوامة (ص١١٠)ء‏ وعلى هذا النحو جاءت في النسختين الخطيتين» نسخة 
ص (ورقة: ۳۳ ب)» ونسخة ق (ورقة: 4١‏ )۰ وكذلك في طبعة الشيخ عبد الوهاب 
عبد اللطيف (۱۵۹/۱ الترجمة ۲۰۸). 


وقد نبه الدكتور بشار في تعليقه على تهذيب الكمال (۵۵۹/0) على تحرف 
هذا الاسم في تقريب ابن حجرء وهذا من غريب التحقيق وعجيب التحریر» فهل 
يستطيع المحرران أن يثبتا لنا من أين أتيا بالصواب؟! وهل يجوز تغيير نص من 
غير إشارة إلى ذلك؟؟ وهذا من مبلغ انسجامهما مع النهاية من الأمانة العلمية 
والمحافظة على النصوص. 

وطريقتهما في نهاية الغرابة» فلا هما أثبتا النص كما هو. حتى نتعرف على 
مبلغ ثقافة المؤلف ومدى دقته وكثرة أوهامه من قلتهاء ولا هما صححا الخطأ 
وأثبتا الصواب مع الإشارة» وهذا على كلا الحالين يدفعنا للتشكيك في المنهج 
المتبع في هذا الكتاب. 


CEE‏ "دم e AE‏ لع رمو مع 
ما شفك فل بَعْدَ هَذَا أَيّهَا الرَجُل كَالئَاسُ صَامِيَةٌ يَدْرُونَ أَمْ جَهِنُوا 


۳۰:۰ 


وإننا إذ ننسى فلسنا ننسى أمرًا آخرء يدفعنا إلى التنبيه إليه حب حديث 
رسول الله كله وهو أن مصطفى عبد القادر أشار في طبعته (۱/ ۱۹۵ الترجمة 
۳ إلى أنها في النسخة المطبوعة: (ابن الأبلج» وهذا من تخلیطاته إذ أنها 
كذلك في أصل ابن حجر ٠»‏ وهو أولى بالتنبيه من سواه. 
نسأل الله الصدق في السر والعلن 
4 4 # 
o‏ )1۲14 تحریر) الحسن بن بشر بن سَلْم» بفتح المهملة وسکون 
اللامء الهَمْدانيُء أو البَجَليُء أبو علي الكوفي: صدوق يخطى› 
من العاشرة» مات سنة إحدى وعشرين. خ ت س. 
تعقياه بقولهما: اهو ضعيف يعتبر به. فقد ذكر الإمام أحمد أنه روى عن 
زهير بن معاوية الجُعفي أشياء مناكيرء وكذلك قال أبو داود. وقال النسائي: «ليس 
بالقوي» . وقال ابن خراش: «منكر الحدیث». وقال أبو حاتم: «صدوق»...2. 
© أقول: لم یذکرا قول أحمد بن حنبل: «ما آری كان به بأس في نفسه» 
(هذیب التهذيب ؟5865/5). 
ووثقه مسلمة بن قاسم الأندلسي (المصدر السابق). 
ولذا قال عنه الحافظ: «صدوق» وإنما يعرف خطأ الراوي من صوابه 
باعتباره بمرويات الثقات» وهي نفس النتيجة التى ظن المحرران أنهما اكتشفاها 
فتأمل. ` 
HF ¥‏ # 
5- (۱۲۲۱ تحرير) الحسن بن جَعُفر البخاري: ثقةء من 
العاشرة. بخ . 
تعقباه بقولهما : «بل : مقبولٌ» روی عنه اثنان؛ ولم یوثقه سوی ابن حبان. 
وما له فى «الأدب المفرد» سوی حدیث واحد!. 


۳:۹ 


© أقول: هذا كلام معترض عليه» فهو معروف العين روى عنه اثنان فأكثرء 
وقد أعمل ابن حبان التوثيق فيه فقال: «ثقة... روى عنه هانئ بن النََضْر وأهل 
بلده». الثقات (۱۷۳/۸ ونقله عنه المزي (5/ "ا/ا)» وابن حجر في تبذيبه (۲/ 
۰ وتوثيق ابن حبان هنا معتبر لأنه صرح بتوثيقه» وأما كلام احررین فول من 
يرد عليه قوهماء فقد قالا في مقدمتهما 74/١(‏ فقرة 0): «إذا صرح ابن حبان بأنه 
مستقيم الحديث أو لفظة أخرى تدل على التوئیق. فمعنى هذا أنه فتش حديثه ووجده 
صحيحًا مستقيمًا موافقًا لأحاديث الثقات» فمثل هذا يوثق مثله مَل أي توثيق 
لواحد من الأتمة الكبار» لا لابن حبان من المنزلة الرفيعة في الجرح والتعديل». 

راجع المقدمة أيضًا (۳۳/۱ فقرة ۲ و۳) تجدهما تناقضا أيضًا في هذا 
الراوي. 


FF # 


۷- (۱۲۲۷ تحرير) الحسن بن أبي الحسن البصري؛ واسم أبيه: 
يَسَارء بالتحتانية والمهملت الأنصاري مولاهم: ثقة فقيه فاضل 
مشهور» وكان يُرسل كثيرًا ینس قال البزارٌ: كان يروي عن 
جماعةٍ لم يسمع منهم فيتجوّز ويقول: حدثنا وخطبناء يعني قومه 
الذين حدثوا وخطبوا بالبصرة» هو رأس أهل الطبقة الثالثة» مات 
سنة عشرة ومئةء وقد قارب التسعين. ع. 

© آقول: نبه هنا احرران على شىء ماء فقالا: «ينبغى التنبه أن تدليس 
الحسن قادح إذا كان عن صحابي» أما إذا كان عن تابعي فلاء ولابد من هذا القيد) . 

أقول: هذه قاعدة استخرجاها من كيسهماء وما في غرائبهما مثلها فلقد نمت 
آولا: عن جهل بأبسط قواعد مصطلح الحديث» وثانيًا : محاولتهما اختراع قواعد» 
والتقول بما لم يقل به سابل تلهم 

فمن المعروف بداهة لمن له أدنى ممارسة وطلب في هذا العلم الشریف. أن 
من عرف بالتدليس لم تقبل عنعنته مطلقاء وان كانت عن معاصرء وهذا مذهب 


۳:۷ 


الجمهور من الفقهاء والمحدثين» (النكت على كتاب ابن الصلاح 1۳۳/۲) بل : نقل 
النووي في «المجموع») الاتفاق على رد عنعنة المدلس (انظر: التقييد والإيضاح 
ص۰۹۹ وظفر الأماني ص۳۸۹). 

بل: نقل الرامهرمزي (المحدث الفاصل ص 4۵۰) والخطيب البغدادي 
(الکفاية ص۵۱۵) عن بعض الفقهاء وأهل الحديث: رد حديث المدلس مطلقًا 
سواء بين السماع أم لا" . 

ولم ينقل القبول في عنعنة المدلس إلا عن بعض من قبل المرسل مطلقًا 
(الكفاية ص۰)۵۱۵ وهو من مذاهب أهل الأصول لا المحدئین. وما أظن 
المحررين من القائلين به. 

ثم تخصيص القدح بعنعنته عن الصحابة» مما لم نجد لهما فيه سلقّاء وأي 
فرق بين عنعنته عن صحابي أو عن تابعي؟ وما أرى وقوعهما في هذا الخطأ. إلا 
من خلطهما بين عنعنة المدلس وعنعنة غير المدلس» فإن الثانية هي التي وقع فيها 
خلاف فيما إذا كان معاصرًا فهل تقبل بمجرد الإمكان أم يشترط التحقق والوقوع؟؟ 

وهذا الذي دعاهما إلى الفصل بين عنعنته عن الصحابة وعنعنته عن التابعين» 
ومن هذا يتبين لك زيف هذه القاعدة» وأن هناك ألف بد من هذا القيد. 


والله المسئول أن يهدينا إلى الصواب والسداد 


# ناك 


)00( وكذلك أعاد ذلك في شرحه على صحيح مسلم (۱۹۹/۲ طبعة الشعب). 
(؟) وبه قال ابن حزم» كما في «إحكامه» .)١51/١(‏ وقارن بالعواصم والقواصم (۲۳۰/۸) 
وانظر بلا بدٌّ: أثر علل الحديث في اختلاف الفقهاء ص۲۳۰. 


۳:۸ 








۸- (۱۲4۲ تحرير) الحسن بن زيد بن الحسن بن علي بن أبي طالب 
آبو محمد المدنٌ : صدوق يهم› وكان فاضلاء وَلِيَ إمرّة المدينة 
للمنصور» من السابعف مات سنة ثمان وستين» وهو ابن خمس 
وثمانين. س. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعيف يعتبر به في المتابعات والشواهد وثقه ابنُ سعد 
والعجلي» وابنْ حبان» لكن قال يحيى بن معين: ضعيف الحديث. وقال ابن 
عدي: الحسن بن زيد هذا يروى عن أبيه وعكرمة أحاديث معضلة. وأحاديثه عن 
أبيه أنكرٌ مما رواه عن عكرمة. قلنا: له حديث واحد عند النسائي في الصوم من 
«سنته الکبری»» وهو عن: عكرمة عن ابن عباس. أن النبي ی احتجم وهو صائم». 

© أقول: هذا الراوي قال عنه المزي: «كان من سادات بني هاشم وسرواتهم 
وأجوادهم» (تبذيب الكمال 5/؟97١)‏ وقد وثقه ابن سعد (القسم المتمم ص۳۸) 
فقال : «کان عابذا ثقة»» والعجلي كما في تبذیب التهذیب (۲۷۹/۲) وقال: «مدني 
ثقة» وابن حبان (5/ )١١‏ وقد روی عنه الامام مالك (تبذيب الکمال */۱۵۲) 
والیه الرجع في معرفة الدنیین» والمترّجم له منهم . وقد نص العلماء على أن شیوخ 
مالك كلهم ثقات إلا ابن أبي الخارق (انظر: تبذيب الکمال ۱۲/۷ الترجمة ۱۳۲۰ 
ط۸٩)‏ وروی عنه أيضًا ابن أبي ذئب. وقد نقل الحافظ ابن حجر في تهذیب التهذیب 
"٠0 /9(‏ - ۳۰۵) عن الإمامين ابن معین وأحمد بن صالح الصري» أنبما قالا: 
«شیوخ ابن أبي ذئب كلهم ثقات ألا أبا جابر البياضي». وهذا التوثيق وان كان 
إجماليًا لكنه مفيد هنا مع ما سبق. 

ع فنا 

4- (۱۲۸۲ تحرير) الححسن بن محمد بن عبيد الله بن أبي يزيد 
المكيٌّ: مقبول من التاسعة. ت ق. 

تعقباه بقولهما : «بل مجهول. تفرد بالرواية عنه محمد بن يزيد بن حيس 

المکي » ولم يوثقه سوی ابن حبان. وقال الذهبي في «المغتي» : غير معروف. 
وقال في «الکاشف»: غير حجة. 


۳:۹ 





روى له الترمذي (۰۵۷۹ وابن ماجه (۱۰۵۳) حديئًا واحدًا من روايته عن 
ابن جریح» عن عبد الله بن أبي يزيد» عن ابن عباس» في سجود القرآن» وقال 
الترمذي: غريب» أي: ضعیف. (أضاف العلامة أحمد شاكر لفظة: «حسن» من 
نسخة أخرى»› ولا تصح لما نقله المزي في «التهذيب» و«التحفة»). وقال العقيلي : 
«لا يتابع على حدیثه» ولا يُعرف إلا به» ولیس بمشهور النقل ولهذا الحدیث طرق 
كلها فیها لين». 
© أقول: لم يحررا هذه الترجمة كعادتهما وقالا: لم يوثقه سوى ابن حبان» 
والواقع يشهد بخلاف ذلك» فقد وثقه الیل في «الارشاد» (۳۰۲/۱) وصحح حديثه 
المذكورء وقد صححه من قبله ابن خزيمة (5517) و(05) وابن حبان (1774؟), 
والحاكم (۲۱۹/۱ - ۲۲۰) وم يتعقبه الذهي» وله شاهد من حديث أبي سعيد الخدري 
أخرجه آبو يعلى في مسنده (المقصد العلي ص4۱۵) وقال الشيخ محمد عوامة في تعليقه 
على الكاشف (۳۲۹/۱ الترجمة :)٠١57‏ «فالظاهر أنه أحسن حالا ممن يقال فيه : 
مقبول»» وبعد هذا فان من التكلف الاستدراك على الحافظ . 
*# ¥ له 
۰ (۱۳۲۱ تحرير) الحُسّين بن زيد بن علي بن الحسين بن علي بن 
أبي طالب: صدوق ربما أخطأء من الثامنة» مات وله ثمانون 
سنة في حدود التسعين. ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعیف. ضعفه يحيى بن معین. وعليٌ بن المديني› 
وأبو حاتم الرازي - وناهيك بهم - ووثقه الدارقطني وحده» فيما ذكره البرقاني 


عنه (86)). 
© أقول: عليهما في ذلك أمور: 


الأول: نقلهما إطلاق تضعيف ابن معين لا يجوز فإنما قال فيه: «ليس بشيء» 
(تهذیب التهذیب ۳۳۹۷۲ وهذه لا تفيد إسقاط حديثه بمصطلح 


۳۰۰ 


.)5١/١( مقدمتهما‎ 

الثاني : نقلهما إطلاق التضعيف عن علي بن المديني لا يجوز كذلك» فهو 
إنما قال: «فيه ضعف». (تهذيب الكمال ۳۷۷/۲ الهامش 5) وهي لا 
تنزله كثيرًا . 

الثالث: نقلهما إطلاق التضعيف عن أبي حاتم لا يجوزء فهو إنما حرك يده 
وقلبها قال ابنه يعني: «تعرف وتنكر» (الجرح والتعديل 9۳/۳ 
الترجمة ۰۲۳۷ وتهذيب الكمال ۰۳۷۷/۲ والكاشف ۳۳۳/۱ 
الترجمة ۰۱۰۸۸ وتهذيب التهذيب ۳۳۹/۲). 

الرابع: لم يذكرا قول ابن عدي فقد قال: «أرجو أنه لا بأس به إلا أني 
وجدت فى بعض حدیثه النكرة» (تهذيب الكمال ۳۷۷/۲) لذا قال 
الذهبى فى الکاشف (۳۳۳/۱): «مشاه ابن عدي» وانظر الكامل (۲/ 
۲ طبعة دار الفكرء و۲۱۸/۳ طبعة أبى سنة). 

الخامس: هكذا ضعفای وتناقض الدكتور بشار في تعليقه على ابن ماجه (۳/ 
۸) فقال: «الحسين بن زيد بن على مختلف فيه» . 

فتبضّر دقة کلام الحافظ وعجلة المحررین » وجرأتهما على الحافظ - كانه 

وغفر هما -!!! 


E که‎ 


۰- (۱۳۲۸ تحریر) الحسین بن عبد الرحمن» ويقال: حُسَيْل آخره 
لام ویقال: عبد الرحمن بن حسین: مقبول من الثالثة. د. 


تعتباه بقولهما : «بل: مجهول» تفرد عنه بُسْر بن سعيد المدني» ولم یولّه 


(۱) قفز الرقم سهوًا. وأبقيته هکذا كي لا تختل الاحالات. 


o1 





سوى ابن حبان. وقال الذهبي في «الميزان»: مجهول. روى له أبو داود حديئًا 
واحدًا في الفتن (010؟2)4. 
© أقول: بل هو كما قال الحافظ» ولم يتفرد بالرواية عنه بسر بن سعيد فقد 
قال ابن حبان لما ذكره في «الثقات» :)٠١١/٤(‏ «روى عنه أهل الكوفة». 
أما تجهيل الذهبي له فهو خطأء سببه سقط حصل في كتاب الجرح 
والتعديل» وانظر في ذلك بحنًا موفّا للشيخ محمد عوامة على الكاشف (۳۳۳/۱ 
عند الترجمة ۱۰۹۳) واستدرك على الدكتور بشار ما انتهى إليه في تهذيب الكمال 
(88/5") فانظره لزامًا تجد كبير فائدة. 
¥ 0# 
-١‏ (۱۳۳۸ تحرير) الحسين بن عمران الجُهَني» صدوق يهم» من 
السابعة. ق. 
تعقباه بقولهما : «بل: ضعیف. ضعفه البخاري وابن عدي - وهما ما هما في 
النقد - ولم یوثقه سوی ابن حبان. ونّقل عن الدارقطني أنه قال: لا بأس به (ولم 
نجد ذلك في جميع السؤالات عن الدارقطني)». 
© أقول: في تعقبهما مجازفات» فإنما قال البخاري: لا يتابع على حدیثه». 
(تأريخه الكبير ۳۸۷/۲ الترجمة ۰6۲۸۷۰ وابن عدي إنما نقل قول البخاري كما في 
الكامل (۲۲۳/۳ - ۲۲4 طبعة أبي سنة). 
صححه ابن حبان (00755) والحاكم .)٩۳/4(‏ 
e‏ فنا 
۲- (۱۳۹ تحرير) الحسين بن محمد بن شَّتْبةَ الواسطئٌ» أبو عبد الله 
البزاز : صدوق. من الحادية عشرة. ق. 
© آقول: هکذا آثبت المحرران النص» بعدما ادعیاه من القابلة والضبط 


oY 


ضمت ایهم 


م دن ويحمر 


والتحريرء وما أظن هذا إلا من استعجال المحررين؛ الذي تعودنا علیه» والنص 
بهذا الشكل فيه سقطء يتعلق بضبط كلمة (شنبة)» وهو أربع كلمات هي: «بفتح 
العجمة والنون والوحدة) وهذا الضبط يرفع اللبس عن هذه الکلمت وکنع من 
اشتباهها ب (شیبة)» ولو كانت لديهما نسخ سوى طبعة الشيخ عوامة» لا کلفا 
نفسيهما وكتبا هامشّاء هو في الحقيقة مأخوذ من طبعة الشيخ عوامة (ص۸٦۱)»‏ 
يخطئان ابن حجر في ضبط هذه الكلمة» وهكذا يكون التحرير وإلا فلا!! 

وأود التنبيه هنا إلى أن هذا السقط من كلا الطبعتين» ثابت في مخطوطة 
ص(ورقة: ۳۸ ب)» وفي مخطوطة ق (ورقة: ٤١‏ )» وفي مطبوعة عبد الوهاب 
عبد اللطیف (۱۷۹/۱ الترجمة ۰6۳۹۱ وفي مطبوعة مصطفی عبد القادر (۲۱۸/۱ 
الترجمة ۱۳۵6). 

(وَالَذِينَ هُمْ لِأمَانَاتِهمْ وَعَهْدِهِمْ رَاعُونَ) 
HF‏ 4# 
۳ - (۱۳۹۶ تحرير) الثاني [يعني : ممن يسمى الحسين بن منصور]: 
كسائي» من العاشرة. 

© أقول: لاموا غير ملوم» وتعقبوا غير خطئ» فکانوا کمن قصر صلاته في 
غير سفر وتیمم في حضور الاء بل کمن صل من غير وضوی وحج إلى غير قبلة. 

أقول: هذا النص فيه سقطء وهو حکم الحافظ ابن حجر عليه بأنه: 

(مقبول) وهذا السقط ثابت في مخطوطة ص(الورقة: ۳۸ ب)» وفي مخطوطة 
ق (الورقة: 4۷ أ)» وفي مطبوعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۱۸۰/۱ الترجمة 
۵ وفى مطبوعة مصطفى عبد القادر عطا (۲۱۹/۱ الترجمة ۱۳۵۹). 

وهما متابعان - في هذا السقط - لطبعة الشيخ محمد عوامة (ص59١‏ 
الترجمة ۰)۱۳۵۶4 ولكن الشيخ عوامة لم يترك الأمر هكذا كما صنع المحرران؛ بل 
أشار إلى أن في نسخة الميرغني: «مقبول»» ومن هذا يتضح لك عدم وجود نسخة 


Yer 


المیرغنی أيضًا عند المحررين» إذ لو وجدت لأشارا إلى الخلاف. فليس إلا سلخ 
طبعة عوامة» وإلى الله المشتکی. 
وهذا يدلك على مبلغ التحرير والضبط» فجاء عملهما على حد قول الشاعر: 
تَمِيبُ اب لیب یم وتا (یکتابه) عَيِبٌ يوم 
# و 
6 - (۱۳۵۹۵ تحریر) الثالث [ يعني ممن یسمی : الحسین بن منصور ] 
رَفّيء یکنی آبا عليّ: صدوق. من الحادية عشرة. [نمییز]. 
تعقباه بقولهما : «بل: مقبول» روى عنه اثنان» ووه ابن حبان وحده) . 
© أقول: علیهما في التعقب ملاحظة» وهي: 
أنهما تناقضاء فمن حاله ما ذُكر» فإنهما يحكمان بجهالته» كما في مقدمتهما 
(۳۳/۱ فقرة ۲). 
جع لو 
0 (۱۳۹۷ تحریر) الحسین بن میمون الخثيفي: بالفاء الكوفي: 
لین الحدیث. من السابعة. د عس. 
© أقول: «الخندني» هکذا وقع في طبعة عوامة (ص۱1۹ الترجمة ۱۳5۷) فتابعه 
احرران على هذاء ونسي الأول منهما - الدکتور بشار - أنه في تعليقه على تبذیب 
الکمال (4۸۸/7) نسب إلى احافظ ابن حجر أنه ضبطه في کتابه التقریب ابالقاف!. 
وأعاد ذلك (ص۰)4۸۹ وهی كذلك بالقاف على وفق ما نسب الدکتور إلى الحافظ 
ابن حجر في مخطوطة ص(الورقة : ۳۸ ب)» وف مخطوطة ق (الورقة: 1:۷ ب)» وف 
مطبوعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۱۸۰/۱ الترجمة ۰6۳۹۷ وفي مطبوعة مصطفى 
عبد القادر عطا 7٠١ /١(‏ الترجمة )١757‏ وهذا الأخير يدعى أيضًا تحقيق مطبوعته 
عبد اللطيف» ومعلوم أن خط الحافظ ابن حجر عسر في القراءة جدّاء فلعل الشيخ 


rot 





عوامة قرأها خطأ فتلقفها منه المحرران» وتابعاه على خطته» ولست أريد هنا أن 
أبجث عن الصواب في نسبته» هل هي الخندتي بالقاف أم الخندني بالفاء؟ فقد بحثها 
نا مفصلا موفقّا احرر الأول في تعليقاته على تهذيب الكمال (7/ 1۸۷ - ۰4۸٩‏ 
ولكني أود التنبيه إلى مبلغ تناقضهء فَهُوَ يثبتها هنا بالفاء وينسب هناك إلى ابن حجر 
إثباتها بالقاف وما أدري الآفة في هذا إلا العكوف التام على طبعة الشيخ عوامت 
وتقليدهما الأعمى فا أما التحرير والضبط فلا علاقة له بما جاء هنا. 

وانظر تعليق الشیخ عوامة على هذه الترجمة (ص19١‏ الهامش). 


د HF‏ نا 


1- (۱۳۳ تحرير) حَشرّجٍ بن تُبائَة بضم النون ثم الموحدة نم 
المثناة الاشجعین. أبو مُكْرّم الواسطیْ. أو الكوفيٌ: صدوقٌ 
يهم من الثامنة. ت. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحدیث. إلا عند المخالفة وثقه أحمد بن 
حنبل» ویحبی بن معين» وأبو داود» والعباس بن عبد العظيم العَنْبّريء وقال أبو 
زُرْعة: لا بأس به مستقيم الحديث. وقال النسائي في رواية: ليس بالقوي» وفي 
أخرى: ليس به بأس. وقال أبو حاتم: صالح يكتب حديثه ولا یحتج به. وقال 
ابن عدي: لا بأس به». 
© آقول: إنما آضاف الحافظ ابن حجر لفظة: «ییم» إلى صدوق لقول أبي 
حاتم» وللرواية الثانية للنساي» ولقول الساجي فيه: «ضعیف»» ولقول ابن حبان: 
«كان قليل الحديث منکر الرواية لا يجوز الاحتجاج بخبره إذا انفرد» ولذكر البخاري 
له ما لم يتابع عليه (انظر: تهذيب التهذيب ۳۷۷/۲ - ۳۷۸) فانظر بعين الإنصاف 
من أحق بالاستدراك؟! 


RFR 4 
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۷- (1404 تحرير) خفص بن عبد الله الليثيٌ البَضْريٌ: مقبول» من 
الثالثة. ت س. 

تعقباه بقولهما: «بل: مجهول تفرد بالرواية عنه أبو التياح يزيد بن حميد 
الصُبّعيء ولم یوثقه سوى ابن حبان. وقال الذهبي: فيه جهالة. ومتن حدیثه 
الواحد الذي أخرجه الترمذي (۰)۱۷۳۸ والنسائي (۱۷۰/۸) في قصة التختم 
بالذهب صحیح». 

© أقول: هذه مشاحة للحافظ ابن حجر على اصطلاحه. فقد مر بنا كثيرًا أنه 
يستعمل هذه اللفظة لمن تفرد عنه واحد. ووثقه واحد. وروی حديئًا أو حديثين إذا 
حفظه. وغالب الأمر أنَّ من روى حديئًا أو حديثين فهو يحفظهما لاعادته إيّاهما. 
وهذا الراوي ذكره ابن حبان في الثقات )١6١/54(‏ وصحح حديثه الواحد (۰)9107 
وقال الترمذي عن حدیثه الواحد هذا (۱۷۳۸: احسن صحیح). 

# # # 
١417( -۸‏ تحرير) حَفْص بن عمر بن عبيد الظّنَافِسيء الكوفي : ثقةء 
من العاشرة. ت. 

تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحدیث. فقد روى عنه علي بن المديني 
ومحمود بن غيلان وشعيب بن أيوب الصريفينيء ووثقه ابن خلفون» وقال 
العجلي : كوفي ثقة). 

© أقول: لم يعللا سبب إنزاله إلى هذه الرتبة ولا معنى هذا التعقب. والترجم 
له روى عنه ثلاثة من كبار الثقات» ووثقه عالمان من علماء اجرح والتعديل» وليس 
فيه جرح وليس له في الترمذي سوى حديث واحد برقم )١1780(‏ قال عنه الترمذي: 
«حسن صحيح غريب». فيكون إنزاهما لهذا الراوي من التعنت بلا شك! اللهم 
ارزقنا الإنصاف وعدم الیل مع الهوى. 
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4 (۱۸۱۹ تحرير) خفص بن عمر بن مرة الشَنّي» بفتح المعجمة 
وتشديد النون» البصريٌ: مقبول من السابعة. د ت. 

تعقباه بقولهما: «بل: ثقةق فقد روى عنه موسى بن إسماعيل - وهو ثقة - 
وثصض على توثيقه. وقال أبو داود: ليس به بأسنٌ. ووثقه الذهبي». 

© أقول: هذا الراوي تفرد بالرواية عنه موسی بن إسماعيل كما في تبذیب 
الكمال (4۲/۷) وليس له في الكتابين سوى حديث واحدء كما نص عليه الزي في 
تهذيب الكمال (۰)4۲/۷ وهو عند أبي داود برقم (۱۵۱۷) وعند الترمذي برقم 
(۰)۳۰۷۷ من طريق موسی بن إماعيل عن حفص بن عمرء عن أبيه عمر بن مرق 
عن بلال بن يسار بن زيدء عن آبیه. عن جده مرفوعًاء وهو حديث ضعيف 
استغربه الترمذي وأعله الدكتور بشار في تعليقه على الترمذي (5*5/65 هامش ۳) 
فقال: «بلال وأبوه مجهولان» وزيد جد بلال لا يعرف له إلا هذا الحديث». 
والعجب أن المحررين جهّلان من حاله هكذاء وما دفعهما إلى هذا إلا إرادة التعقب» 
نسأل الله السلامة. 

ê مه‎ 

۰- (۱۸۲ تحریر) خکیم الصنعاني : مقبول. من الثانية. خت . 

تعقباه بقولهما : «بل : مجهول. تفرد بالرواية عنه ابئه المغيرة بن حكيم» ولم 
پوثقه سوی ابن حبان. وقال الذهبی فى «المیزان» وغیره: لا پعرف». 

© آقول: تعقبهما الدکتور هاشم جيل فقال: «إن اعتراض التحریر هنا على 
حکم الحافظ في التقریب فيه نظرء وبیانه فیما يأتي: 

إن تعقب آحکام حافظ من الحفاظ لا سیما إذا كان مثل الحافظ معروفا 
أحکامه والا فان الاعتراض في هذه الحالة سیکون عملا تعوزه الدقة» فالامام 
ابن حبان مثلا له قاعدة معروفة في التوثيق» فاذا وثق ابن حبان شخصًا في مولف 


۳۰۷ 


لهء وأراد أحد الاعتراض عليه فإن المعترض في هذه الحالة يلزمه مراعاة قاعدة 
ابن حبان في التوثيق» فإذا وثق شخصًا مخالقًا لقاعدته فان الاعتراض هنا سيكون 
مقبولًا؛ لأنه خالف شرا التزمهء أما إذا اعترض عليه أحد بناءً على قاعدة 
الجمهور في التوثيق فإن الاعتراض هنا سيكون غير وجيه؛ لأنه إلزام للمؤلف 
بشرط لم يلتزمه» وهذا غير مقبول. 

وبهذا يتبين أن معاني المصطلحات» قد تختلف لدى الأئمة نتيجة لاختلافهم 
في القواعد التي بنيت عليها هذه المصطلحات» وعليه فإذا اعترض على حكم إمام 
من الأئمة بناء على قواعد لا يقول هذا الإمام بهاء فإن هذا سيكون من باب 
المشاحة في الاصطلاح» وهذه قضية ممنوعة كما هو معلوم إذا تبين هذا فان 
اعتراض التحرير هنا من هذا القبيل» فالتقريب يقول في حكيم الصنعاني: مقبول» 
والتحرير يقول: بل مجهول» ويعلل ذلك بتفرد ابنه المغيرة بالرواية عنه ومن 
الواضح جدّا أن حكم التحرير عليه بالجهالة مبني على قاعدة الخطيب المشهورة 
عند المحدّثين: «بأن أقل ما يرفع الجهالة رواية اثنين مشهورين». 

والاعتراض بهذا على حكم الحافظ ابن حجر اعتراض غير مقبول؛ وذلك 
لأن قاعدة الحافظ في ارتفاع الجهالة عن الراوي غير قاعدة الخطيب» فقد صحح 
الحافظ هنا اختيار أبي الحسن بن القطان وهو: «إن الراوي إن زكاه أحد من أئمة 
الجرح والتعديل مع رواية واحد عنه قبل والا فلا» (بيان الوهم ۲۰/۶4 و0/ ۰۵۲۱ 
وتدريب الراوي ۳۱۷/۱). 

وقد صرح الحافظ بهذا في مقدمة التقریب. فقد قال في المرتبة التاسعة من 
مراتب الرواة: «من لم يرو عنه غير واحد ولم یوثق» والیه الاشارة بلفظ مجهول» 
(تقریب التهذیب ۵/۱). 

إذا اتضح هذا: فان حكيم الصنعاني قد زكاه ابن حبان» وهو من أئمة الجرح 
والتعدیل وروی عنه ابنه المغيرة وهو ثقة. (تقریب التهذیب ۲۸/۲). 


فهو على قاعدة الحافظ خارج عن حد الجهالة» فاعتراض التحریر عليه بأنه 


مه" 


مجهول بناء على قاعدة الخطيب اعتراض في غير محله» ولمزيد من الفائدة ينبغي 
ذكر ما يأتي: قال النووي: «ورواية المستور... يحتج بها بعض من رد الأول 
وهو قول بعض الشافعيين» قال الشيخ - يعني ابن الصلاح -: يشبه أن يكون 
العمل على هذا في كثير من كتب الحديث في جماعة من الرواة» تقادم العهد بهم 
وتعذرت خبرتهم باطنًا». 

وقد ذکر السيوطي أن من القائلین بهذا: سلیم الرازي» قال: وکذا صححه 
في شرح المهذب (انظر: تدریب الراوي ۰۳۱۹/۱ ۳۱۷). 

ومما سبق يبدو لي: أن الحافظ یطلق وصف المقبول على الراوي الذي یقبل 
حدیثه» ولو بنی على قواعد بعض المحدئین دون بعض» فیطلق هذا الوصف على 
المستور الذي تقادم عهده وتعذرت خبرته باطنًا؛ لأن بعض المحدئین یقبل حدیثه 
وإن كان بعضهم لا يقبله» وربما یطلقه على الثقة بناء على قاعدة ابن حبان دون 
غيره» ویرشح هذا الاستنتاج أن كثيرًا من اللذین یطلق علیهم الحافظ وصف 
مقبول. هم الذین انفرد ابن حبان بتوثيقهم . 

واطلاق الحافظ وصف مقبول على الراوي لیس توثيقًا له» وانما يعني أنه 
ضعیف وضعفه يسير ینجبر بأدنى متابعة» ویوضح هذا ما ذکره الحافظ في مقدمة 
التقریب عند حدیثه عن المرتبة السادسة من مراتب الرواة حیث قال : «السادسة: 
من ليس له من الحدیث الا القلیل» ولم یثبت فيه ما يترك حدیثه من أجله والیه 
الإشارة بلفظ : مقبول حيث يتابع» وإلا فلیّن الحدیث» (تقریب التهذیب ۵/۱). 

وبهذا یتبین أن لفظ مقبول اصطلاح للحافظ یطلقه على نوع من الرواة فیهم 
ضعف يسير» وهو من الاصطلاحات الدقيقة للحافظ ولا مشاحة في الاصطلاح. 

ولعل هذا الایضاح يعد جوابًا على کثیر مما استشکله التحریر على أحكام 
الحافظ في التقریب» (مدرسة أهل الحديث في اليمن ۲۵۱ - 554). 


(۱) انتهى كلام شيخناء حفظه الله ومتعنا والمسلمين بعلمه ومعرفته. 


۳۹ 





١ه"‏ )1011 تحرير) حمان» بکسر أوله ويقال بفتحه وبضمه وآخره 
نون» ويقال بالجيم وآخره نون أو زاي» ويقال: حَُمْران» ويقال 
بصيغة الكنية في الجمبع. وهو آخو آبي شَبْخْ. الهْنائي بضم 
الهاء وتخفيف النون بعدها مد مستور» من الثالثة. س 
تعقباه بقولهما: «بل: مقبول» فقد روى عنه أبو إسحاق السّبييعي وأخوه أبو 
شيخ الهنائي» ووثقه ابن حبان». 
© أقول: لنا عليهما في هذه الترجمة أمران: 
الأول: إِنَّ ابن حبان لم يوثقه أبدّاء وإنما ذكره في الثقات )۱۹١/٤(‏ وقال: 
«يروي عن معاوية المراسیل». 
الثاني: إِنَّ مَنْ حاله هكذاء فعلى قاعدتهما يكون «مجهول الحال» كما في 
مقدمتهما (۳۳/۱ فقرة ۰)۲ ومعلوم أن الحافظ لا يفرق بين مجهول 
الحال والمستور كما في النزهة (ص 07 طبعة عتر). 
ع 
1o1) 2-۲‏ تحرير) حمزة بن محمد بن حمزة بن عَمرو الأسلميٌ: 
مجهولٌ الحال من السادسة. د. 
تعقباه بقولهما: «بل: مجهول العین. فقد تفرد بالرواية عنه محمد بن 
عبد المجيد بن سهيل بن عبد الرحمن بن عَوْفء ولم يوثقه أحد وكذلك جهّله ابن 
القطان والذهبي». 
© أقول: هذه الترجمة - برغم قصرها - ففيها ما فيها مما لا يليق بمثلهماء 
ولا يصح أن يقولا به في كتاب لهماء فضلا عن أن يتعقبا به الحافظ ابن حجر 
وستعلم ذلك مما يأتي: 
-١‏ أما تفرد محمد بن عبد المجيد» فقلدا فيه المزي في تهذيب الكمال (۷/ 
۳۳۷ فلم يذكر له من الرواة غیره» وكان الأولى بهما البحث وعدم 


۳۹۰ 


التقليد. فهو آفة العلم. وهكذا ينبغي أن يكون منهج المستدرك 
والمتعقب» فلربما كان له راو آخر أغفله المزي. كما في الأمثلة التي 
ذكرتها في القسم الأول. ولم ينص أحد صريحًا على تفرده. إلا أن 
الصحيح أن محمد بن عبد المجيد قد تفرد عنه. 


۲- قولهما: «لم يوثقه أحد» مسلّم لهم لكن من مقتضيات الأمانة العلمية 
أن يشيرا إلى أن أحدًا من المتقدمين لم يمسه بجرح أيضًاء كما نص عليه 
ابن حجر في تهذيب التهذيب (۳۲/۳). 


۳ - حمزة هذا لم يتكلم فيه أحد من المتأخرين بجرح سوى ابن حزم» كما 
نقله الامام الذهبي في ميزان الاعتدال 508/١(‏ الترجمة ۲۳۰۸) إذ 
ضعَّفه ومعلوم لدى المحررين - قبل غيرهما - ما لأبي محمد من 
التعنت في جرح الرجال وتجهيلهم وقد عاب عليه القطب الحلبي 
ذلك» وقال: «لم يضعفه قبله أحد». كما نقله محقق بیان الرهم 
والإيهام (۳/ ٤۳٠‏ الهامش). 


-٤‏ إنهما نقلا تجهيله عن ابن القطان» هكذا على أنه جهالة عين» وهو أمر 
تلقفاه من ابن حجر في تهذيب التهذيب (۳۲/۳) فقد نقل هناك التجهيل 
عنه على هذا الإطلاق» ولو كلف الدكتور والشيخ نفسيهما بالرجوع إلى 
مخطوطة بیان الوهم والإيهام» فضلا عن مطبوعته إذ لعلها لم تكن 
طبعت آنذاك - ولا أظن مكتبتهما تخلو منهاء وقد حوب نسخة التقريب 
بخط ابن حجر!!! لوجدا النص على السلامة. 


والنص فى مطبوعته (۳/ ۳۷ عقيب 114° ۱ وابنه حمزة بن محمد 
مجهول الحال أيضًا». فآل حكم ابن القطان إلى موافقة ابن حجر في حكمهء 


۵- نقلا عن الذهبی أنه جهّلّه» ومعاذ الله أن يكون الذهبي قد تفوه من ذا 


۳1 


بشىءع» ونص كلامه فى ميزان الاعتدال 08/1 الترجمة (TTA‏ 
«حمزة بن محمد [د] بن حمزة بن عمرو الأسلمي» ليس بالمشهور». 

هذا كلامه بحروفه» فأين التجهیل؟. 

وغير خفی عنك أن عدم الشهرة لا يقتضي الجهالة بحال آبدا. 

-١‏ ونزيدهما واحدة» وهی أن الدكتور بشارًا في تعليقه على تهذيب الكمال 
(۷/ ۳۳۷ الهامش ؟) زاد هناك تجهيل ابن حچر » هكذا على إطلاقه 
ونص ابن حجر أمامك» فاحکم آنت بعين البصيرة. 

نسأل الله السلامة والسداد 


# HF # 


۳- (۱۵۲۵ تحرير) حُمَيّد بن يزيد البَضْريء آبو الخطاب: مجهولٌ 
الحال. من السابعة. د. 

تعقباه بقولهما: «بل: مجهول العین. فقد تفرد بالرواية عنه حماد بن سلمة» 
ولم يوثقه أحد. وقال الذهبى فى «الميزان»: لا يُدرى من هو. روى له أبو داود 
حديئًا واحدًا فی شارب الخمر (24)4587. 

© أقول: هذا تعقب فيه من القصور ما لا يخفى على صاحب الصنعة» وبيانه 
فيما يأتي: 

إن ابن حجر لم يتفرد بإطلاق (جهالة الحال) على حميد هذاء إذ وافقه على 
هذا الحافظ ابن القطان الفاسى في كتابه «بيان الوهم والايهام» ٥۷۳/۳‏ عقيب 
۹ فقال: «حميد بن يزيد أبو الخطاب: مجهول الحال» ولا يعرف روى عنه إلا 
حماد بن سلمة». 


بشار في تعليقه على تهذيب الكمال (۰۹/۷ هامش ۰4۱ وهو لم ينقله هنا - برغم 


۳۹۲ 





ميله لتحشيد الأقوال التي تناقض قول ابن حجر؛ لأنها لا تخدم رأيه» إذ هي 
توافق حكم ابن حجر. 

وقد عد علي بن المديني حميدًا في الطبقة التاسعة من أصحاب نافع» كما 
نقل المزي في تهذيب الكمال (۰)4۰۹/۷ ولولا معرفة آبي الحسن له لما عدّه في 
طبقات أصحاب نافع» . . وناهيك بمعرفة ابن المديني رافعًا لجهالة عينه» ونحن 
متفقون على بقاء جهالة حاله. 

ثم إن الدكتور بشارًا - كما عودنا بزيادته النافعة الماتعة - على تهذيب 
الكمال (1/ 1٠089‏ هامش )١‏ قال: «وقال ابن القطان: مجهول الحال وجهله 
الذهبي وابن حجر»» وغير خافي عنك أن هذا ضرب من التدليس» فنقل الكلام 
هكذا غير مُسَوَغْ له» إذ الذهبي لم يزد في الميزان (1۱۷/۱) على قوله: «لا' 
يدرى من هو وهي بجهالة الحال ألصق» وابن حجر قال بجهالة حاله» فأنت 
ترى أن هذه الأقوال التي نقلها الدكتور في تعليقه» وفي تحريره تجمع على 
موافقة ابن حجرء والله الموفق للصواب والسداد. 


¥ 9 4 


۶6- (۱۵۸۹ تحریر) خنین » بنونین» مصغر. ابن أبي حکیم الأموي: 
صدوق. من السادسة. د س. 

تعقباه بقولهما : «بل: ضعیف. ضعفه ابن عدي. وقال الذهبي في «المیزان» : 
لیس بعمدة ولم يوثقه سوی ابن حبان». 

© آقول: هذه الترجة دلت على تعجل في الحكم وتسرع في النقل» فابن عدي 
م يضعفه إا قال: دلا أعلم يروي عنه غير ابن طيعة » ولا آدري البلاء منه أو من 
ابن ميعة؟ إلا أن أحاديث ابن طيعة عن حنين غير محفوظة» (الكامل ٩۰۱/۳‏ طبعة 
أبي سنة)» وكما في (تبذيب الكمال ۷ /4۵۷) و(الميزان 551/1 الترجمة ۲۳۷۲). 


أما النقل عن الذهبي فهذا كلامه في الميزان وقد قال في «الكاشف» (۱/ ٠٠۹‏ 


۳۳ 


الترحهة :)١58١‏ «صدوق»» والمترجم له لیس له في الكتابين سوى حديث واحد 
صحيح أخرجه أبو داود (۱۵۲۳) والنسائي (38/9) وقد توبع عليه تابعه يزيد بن 
محمد عند أحمد (۰)۱۵۵/4 ويزيد بن أبي حبيب عند الترمذي (۲۹۰۳) وعند النسائي 
في عمل اليوم والليلة كما في تحفة الأشراف (/ الحديث .)445٠‏ 

وحديثه الواحد صححه ابن خزيمة ۰0۷۵۵7 وابن حبان 0( والحاكم 
(۲۵۳/۱). 

أفلا يسوع هذا كله لابن حجر أن یقول فیه : (صدوق». وقد التزم بمبداً 
شمولية الأقوال» لا الاجتزاء كما هو صنيع غيره. 

نسأل الله الستر والعافية 
# 2 3۶ 
۰۵- (۱۵۹۱ تحریر) حور بفتح آوله وسکون الواو بعدها مثلثة 
مفتوحة. ابن محمد آبو الأزهر البصري الورّاق: صدوق من 
صغار العاشرة» مات سنة ست وخمسین. د. 

© أقول: هکذا رقما له (د) وقالا في اخاشیة: «هكذا في الأصل: (د) فقط. 
والمعروف المؤكد أنَّ ابن ماجه هو الذي روی عنه كما ذکر المزي وکما ذکر هو 
في «الفتح» (۵۹۱/۹). ولکن آبا علي الجياني ذکر في شیوخ أبي داود (الورقة 
٠‏ أن آبا داود روی عنه في کتاب بدء الوحي (خارج السنن). فرقمه (د ق). 

آقول: کلامهما خلاف الواقع ففي طبعات التقریب (ق) انظر على سبیل 
المثال طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۱/ ۲۰۷ الترجمة 18۷ وطبعة مصطفی 
عبد القادر (۲۵۱/۱ الترجمة ۱۵۹5) ولکنها هکذا في أصلهما (طبعة الشیخ عوامة 
ص۱۸4 الترجمة ۰0۱۵۹۱ وارجع إلى هامش تلك الصفحة فستجد نص هذا 
التعقب محررًا بقلم الشیخ محمد عوامف واحکم أنت بما تشاء!! 


HR 2 * 


۳14 


65" (۱۵۹۹ تحرير) حبّان» عن سليمان التيمي: مجهول. من 
السابعة. فق. 
ي 


© أقول: قالا في الحاشية: «في الأصل: (ق)» وصوابه (فق)» كما في 


أقول: هذا خلاف الواقع ففي طبعات التقريب (فق) انظر على سبيل المثال 
طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲۰۸/۱ الترجمة 505)» وطبعة مصطفى عبد القادر 
7/1 الترجمة .)217١4‏ إلا أنه فعلا (ق) في أصلهما - طبعة الشيخ عوامة - 
(ص۱۸۵ الترجمة .)١599‏ 
۶ # 
۷- (۱۱۱۸ تحرير) خالد بن أبي بكر بن عُبيد الله بن عبد الله بن 
عمر بن الخطاب العدوي. المدني: فيه لین من السابعة» مات 
سنة اثنتين وستين. ت. 
© أقول: قالا في الحاشية: «في الأصل والمطبوع: (ر) خطأء وحديثه عند 
الترمذي في صفة الجنة (۸٤٥۲)ء‏ ولم يخرج له البخاري في «القراءة خلف 
الامام». 
أقول: جانبا الصواب بکلامهما هذا ففي طبعات التقریب (ت) انظر على 
سبیل المثال طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۲۱۱/۱ الترجمة ۰6۱۳ وطبعة 
مصطفی عبد القادر /١(‏ 100 الترجمة ۱۲۲۳). وهکذا أقرا بأنهما رجعا إلى 
الأصل والمطبوع» وصدقا في هذاء فطبعة الشیخ محمد عوامة أصل لهما وهي 
مطبوعة بالنسبة لنا وانظرها (ص ۱۸۷ الترجمة ۱۲۱۸). 
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۳۹۰ 


۸- (1770 تحرير) خالدٌ بن خمید المَهْريء بفتح الميم وسكون الهاء 
أبو حميد الاسكندراني: لا بأسّ به» من السابعة. مات سنة تسع 
وستين. بخ (فق). 
© أقول: كتبا في الحاشية: «أضفنا رقم ابن ماجه في التفسير من «التهذيبين» 
وقد أخلت بهما المطبوعة والمخطوطة». 
أقول: جانبا الصواب في هذاء فرقم (فق) ثابت في طبعات التقريب انظر 
على سبيل المثال طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲۱۲/۱ الترجمة ۰6۱۷ وطبعة 
مصطفی عبد القادر ۲٠٠ /١(‏ الترجمة ۵ وهذه كالتي قبلها . 
¥ ¥ ¥ 
8- (۱۲۲۸ تحرير) خالد بن دینار الثيلي» بكسر النون بعدها تحتانية 
نسبة إلى الثيل» بلد بين واسط والكوفةء أبو الوليد الشيباني: 
صدوق. من الخامسة أيضًا. ق. 
© آقول: هکذا جعلا رقمه (ق) فقط . وقالا في الحاشية: «لم يذكر ابن حجر 
هنا ولا في «تهذیبه» رقم البخاري في کتاب «أفعال العباد» وروایته له فيه ثابتة من 
رواية يونس بن بكيرء عنه. عن عمارة بن جوين أبي هارون العبدي؛ ونص علیها 
المزي» فرقمه الصحیح : (عخ ق). 
أقول: لقد تعقبا على الحافظ فى ثلاثة أسطرء والحافظ قد ذکر ذلك انظر 
على سبيل المثال طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲۱۳/۱ الترجمة ۷ وطبعة 
مصطفی عبد القادر (۱/ ۲۵۷ الترجمة .)١1777‏ ولكنه جاء كما قالا فى أصلهما 
طبعة الشیخ عوامة ( ص۱۸۷ الترجمة ۱0۲۸). ۱ 
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۳۹۹ 


TV) 2-۰‏ تحرير) خالد بن سارة» ويقال: خالد بن عبيد بن سارة 
المخزومی » المکی : صدوق» من الثالثة. .٤‏ 

تعقباه بقولهما : بل : محهول الحال فقد روی عنه اثنان» وما وثقه سوی 
ابن حبان. وقال ابن القطان: لا تعرف حاله ولا اعلم له إلا حديثين؟» . 

© أقول: بل صدوق حسن الحديث فقد روى له اثنان منهم: عطاء بن أبي 
رباح وقد قوى الذهی آمره به في الميزان (۱/ 57٠‏ الترجمة )۲٤۲۳‏ وقال في الكاشف 
۳٣٤ /1(‏ الترحة ۱۳۲۳): «وثق» وقد ذكره ابن حبان في الثقات (2)5514/5 
ووثقه ابن خلفون كما في هامش (۲) من تهذيب الكمال (۷۸/۸). 


أما قول ابن القطان فهذا مصطلحه فيمن لم يوثقه إمام معاصر انظر قول الذهبي 
فى الميزان 001/١(‏ الترجمة ۲۱۰۹) وهذا الراوي ليس له سوى حديثين قويين: 


الأول: عند أبى داود (۳۲١۳)ء‏ وابن ماجه »)١5١١(‏ والترمذي (148) 
حدیث : «اصنعوا لآل جعفر طعامًا. .». 

وقد حسنه الترمذي» وفي بعض النسخ صححه. كما ذكر اختلاف ذلك سبط 
ابن العجمى فى حاشيته على الكاشف (۳۹۶/۱ الترجمة ۱۳۲۳). 

وحسنه البغوي (۰)۱6۵۲ وصححه الحاكم (۳۷۲/۱) ولم يتعقبه الذهبي 
قالا : «فیه خالد بن سارة لم يوثقه غير ابن حبان» وهو صدوق»» وصحح إسناده 
الشیخ شعيب في تعلیقه على شرح السنة (9/ ۰647۰ وغریب منهما هذاء فأحد 
قولیهما خطأ بلا شك؛ لأن جمع النقيضين من آسرار قدرته جل في علاه. 

والحدیث الثانی: عند النسائی في الکبری (۱۰۹۰۵) وهو حديث جید. 


(۱) ناقض الذهبی بهذا نفسه اذ انه قال فى ميزان الاعتدال (0۳۰/۱): «وخالد ما ونّقء لک 
قض الذهبي 1 في ميز تق 
يكفيه أنه روى عنه أيضًا عطاء» . 


۳۷ 





0۱- (15410 تحرير) خالد بن سعيد بن أبي مريم المدني. مولى ابن 
جدعان: مقبول. من الرابعة. د ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعيف» فقد قال العقيلي في «الضعفاء»: لا يتابع على 
حديثه. وقال البخاري: له أحاديث عن المطلب (بن عبد الله بن حَنْطّب) مراسيل (تاريخه 
الكبير ۳/ الترجمة ۵۳4). وقال ابنْ المديني: لا نعرفه. وقال ابن القطان: مجهول». 
© أقول: حكم الحافظ هو الأصوب والأدق» فإن هذا الراوي وثقه الذهبي 
في الكاشف (۱/ ۳۹۵ الترجمة ۰۱۳۲1 وذكره ابن حبان في الثقات )3١7/5(‏ وليس 
له سوى حديثين صحيحين بشواهدها الكثيرة. 
الأول: عند ابن ماجه برقم (۳۸۲7) صحح متنه الدكتور بشار (۵/ ۳۵۲). 
والثاني : عند أبي داود برقم (۲۸۷۳) حسنه الشيخ شعيب في تعليقه على 
شرح المشكل (۱۳۰/۲) أما قول العقيلي: «لا يتابع على 
حديثه)» فلا يفيد تضعيمًا؛ لأن المتابعة ليست شرطا لثقة الراوي. 
والنقل عن البخاري: «له أحاديث عن المطلب مراسيل» لا يفيد 
تضعیمّا كذلك. وإنما أراد التنبيه إلى أن روايته عن المطلب من باب 
المرسل» حتى لا يشتبه أحدٌ بأنها من قبيل المتصل . 
وقول ابن المديني وابن القطان ترده رواية عبد الله بن خالد وعَطّاف بن خالد 
ومحمد بن معن الغفاري كما في تهذيب الكمال (۸۳/۸). 
3 ۶و ۶ 
۲- (۱۱4۳ تحریر) خالد بن أبي الصَّلْت البصري مدني الأصل كان 
من جهة عمر بن العزيز بواسط : وهو مقبول» من السادسة. ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعيف. وحديثه الواحد الذي أخرجه ابن ماجه 
(۳۲) عن عراگ عن عائشة منقطع » ولذلك قال أحمد: ليس معروفًا. وقال 
عبد الحق الإشبيلي : ضعيف. وقال ابن مفوّز: حدیثه معلول. وقال البخاري: فيه 


۳۹۸ 





اضطراب» والصحيح عن عائشة قولها. وقال أبو حاتم: من قال فيه: «عن عراك 
سمعت عائشة» مرفوعًاء وهم فيه سندًا ومتنًا. وهذا الرجل لم يوثقه أحد سوى 
ابن حبان. 

© أقول: هذه من مجازفات الحررين وانتقائهما للنصوص. فهذا الراوي وثقه 
ابن حبان كما ذكراء وكذلك وثقه الذهي في الکاشف /1١(‏ 5560 الترحمة ۱۳۲۹) لا 
كما قالا: «۸ یوثقه أحد سوى ابن حبان». 


وقول عبد الحق الإشبيلي: «ضعیف» إنما قاله متابعة لابن حزم في 
«المحلى» (۱۹۱/۱) حینما جهله وقد تعقبه ابن مفوز بقوله: «هو مشهور بالرواية 
معروفٌ بحمل العلم ولكن حدیثه معلول». (التعلیق على الكاشف »)٠٠١/١‏ 
وتبذيب التهذيب (۹۸/۳). 


وكلام ابن مفوز ليس من باب الجرح» بل هو من باب التقوية حینما يورد 
كاملاء لا كما اقتص منه المحرران ما ينفعهماء والمترجم له كان عاملا لعمر بن 
عبد العزيز كما في «تاريخ واسط» لبحشل (ص١51١).»‏ وقال ابن كثير في «البداية 
والنهاية» (۲۱۹/۹): «صرح كثير من الأئمة بأن كل من استعمله عمر بن عبد العزيز: 
ثقة»» وقال الذهي في الميزان (۱/ 577 الترجمة 1477): «ما علمت أحدًا تعرض إلى 
لينه». أفلا يسوغ هذا كله للحافظ ابن حجر أن يقول فيه: «مقبول»؟ 

عند علد 
۳- (15901 تحرير) خالد بن عبد الرحمن الخُراساني» أبو الهيثم 
نزيل ساحل دمشق: صدوق له أوهام» من التاسعة. د س. 

تعقباه بقولهما: «بل: صدوق» وثقه يحيى بن معين» وبحر بن نصر ومحمد بن 
عبد الله بن عبد الحکم. وقال أبو زرعة وأبو حاتم الرازيان: لا بأس بهء زاد أبو 
حاتم: كان يحيى بن معين يُثني عليه خيرًا. ولا نعلم فيه جرخا سوى قول 
العقيلي : في حفظه شيء. وقد تبيّن أن العقيلي ساق له حديئًا معللا. روي على 
وجوه. لعل الخطأ فيه من غيره» فمثل هذا لا يقال فيه: «له آوهام». 


۳۹۹ 


© أقول: من منهج الحافظ أن يحكم على الراوي حكمًا شاملا يجمع أقوال 
الأئمة. 

وقول المحررین : «ولا نعلم فيه جرخا سوی قول العقيلي» غير صحیح. فقد 
قال ابن عدي: «لیس بذاك» (الکامل ۰417/۳ ونقله ابن حجر فى تهذیب 
التهذیب (۳/ ۰۱۰۳ ونقله الدکتور بشار من الکامل في تعليقه على تهذیب الکمال 
۲/۵ هامش رقم ۱). 

وقال ابن عدي في نهاية ترجمته (الکامل 4۷۱/۳): «وفي بعض آحادیثه 
انکار » وعامة ما ينكر من حديثه قد ذکرته. على أن یحیی بن معین قد وثقفى 
وآرجو أن ما ینکر من حدیثه انما هو وهم منه أو خطأ». أو ليس هذا شبه 
تضعیف؟ أولم ينص ابن عدي على حصول الوهم والخطأ منه؟! 

حسينا الله ونعم الوكيل 
و لو 
۶- (۱3۹۲ تحریر) خالد بن أبي جمران ایب آبو عمرء قاضي 
إفريقية : فقيةٌ صدوقٌء من الخامسة. مات سنة خمس - ویقال 
تسع - وعشرين. مدث س. 

تعقباه بقولهما : «بل : ثقدٌ وثقه آبو حاتم الرازي وابنُ سعد والعجلي وابنُ 
حبان. وروی له مسلم في «صحیحه». وصحُح له الترمذي» ولا نعلم فيه جرحا». 

© آقول: أما آن للمحررین أن يحفظا للحافظ خرمت وأن یتهما حکمهما قبل 
أن يتهما حكمهء فلطانا غمزاه في غير ما مغمز وکان آمرها للتدقیق من آمره 
أعوز» ولا تستعظم هذا الكلام مني» فسأبرهن لك عليه: 

١‏ - نقلا أن أبا حاتم الرازي وثقه» وهذا عين الإجحاف» وما قال آبو 


حاتم أمرًا كهذا في هذا الراوي» بل قال ابنه في الجرح والتعديل (۳/ 
۵ الترجمة ۱۵۵۹): «وسألته - يعني : أباه - عنه فقال: ثقة لا بأس 


۳۷۰ 


به» وأنت خبير أن مقارنة لفظ «ثقة» ب «لا بأس به» ينزل الراوي إلى 
درجة (صدوق). 
ومن العجب أن الدكتور بشارًا نقل في تعليقه على تهذيب الكمال ٠٤١/۸‏ 
هامش ۲) الاختلاف في نسخ الجرح والتعدیل» ففي بعضها «لا بأس به» فقط» وفي 
بعضها اثقة لا بس به»» ولم يورده هنا لأنه لا يخدم غرضه ولا يؤيد توثيقه للراوي. 
۲- نقلا عن ابن سعد توثيقه» هكذا على الإطلاق» وإنما قال ابن سعد في 
طبقاته (۵۲۱/۷): «کان ثقة إن شاء الله»ء والمحرران يعلمان جيدًا أن 
إقران المشيتة للفظ التعدیل منزل عن مرتبته . 
۳ نقلا عن ابن حبان توثيقه» وابن حبان نما ذکره في ثقاته (۳۹۲/۷) 
وفرق - كما نوهت مرارًا - بين الأمرين» وکما نصا في مقدمتهما (۱/ 
(E - ۳‏ 
-٤‏ آما اعتلالهما برواية مسلم له فقول لا یسلم لهما على اطلاقه فان 
مسلمًا إنما روی له في المتابعات» فهو متابع في حدیثه الذي رواه مسلم 
(51/6) من طريق آبي شجاع (سعيد بن يزيد)ء عن خالد بن أبي 
عمران» عن حنش الصنعاني» عن فضالة بن عبيد قال: اشتريت يوم 
خيبر قلادة ...... الحديث. 
فخالد لم يتفرد بهذا الحديث» بل توبع عليه عند مسلم نفسه فقد ساقه مسلم 
(53/5) من طريق ابن وهب» عن أبي هانی الخولاني» عن علي بن رباح 
اللخمي» عن فضالة بن عبيد» بنحوه. 
ثم ساق له متابعة أخرى (40/0) من طريق الجلاح أبي كثيرء عن حنش 
الصنعاني» عن فضالة بن عبید» بنحوه. وهي متابعة تامة. فلا أدري كيف استجازا 
أن يقولا مقالتهم السابقة؟ 


۵- أما اعتلالهما بتصحيح الترمذي» فهو من غريب المقولات؛ إذ إن لخالد 
في جامع الترمذي حديثين: 


۳۷۱ 


الأول: برقم (۱۲۵۵) وهو الذي قال فيه الترمذي: ااحسن صحيح) وهو 
حديث مسلم السابق» ولعله أطلق فيه هذا التعبير لحسن إسناده 
وصحة متنه» فان خالدا قد توبع عليه كما في التعليقة السابقة. 
الثانی : برقم (۲۵۰۲) وقد قال فيه الترمذي: الاحسن غريب»)» وفي تحفة 
الاشراف (۵/ ۳۶۳ حدیث 1۷۱۳): «حسن؟ فقط . وهذا الحکم 
ینطبق تماما مع إنزال الحافظ له إلى رتبة «صدوق». 
ثم إني آسألهما لماذا نقلتما حکم الترمذي على الحدیث الأول ولم تنقلا 
حکمه على الحدیث الثاني؟ فهل هذا هو التحقیق والتحریر؟ 
1- لم يكن ابن حجر منفردًا بحکمه على خالدٍ بهذا الحکم. فقد سبقه ابن 
القطان الفاسي في بيان الوهم والإيهام (۶/ 15۷ عقيب ۲۲۱۸) فقد 
حكم هناك على عبيد الله بن رخ فقال: «وإن كان صدوفًا فإنه ضعيف» 
ونقل تضعيفه عن أحمد وابن معین وابن المديني وأبي زرعة. ثم قال: 
«وكذلك خالد بن أبي عمران» قاضی إفريقية» . 
وقال الإمام الذهبي في الكاشف (۱/ ۳۹۷ الترجمة ۱۳46): «صدوق فقيه 
عايد). ورحم الله الذهبى إذ قال: 
غ عك الاب لنت ينها ولو سوت وَبْهَكَ بالیتاه 
¥ 4 لد 
۰۵ (۱3۹۵ تحریر) خالد بن الْفِرْزْ بکسر الفاء وفتحها وسکون الراء 
بعدها زاي: مقبول. من الرابعة. د. 
تعقباه بقولهما : «بل : محهول أو ضعيف» فقد تفرد بالرواية عنه الحسن بن 
صالح بن حَيّ. وقال النساتي: لا اعلم أحدًا روی عنه غير الحسن بن صالح. 
وقال يحيى بن معين: ليس بذاك. وقال أبو حاتم : شیخ». 


۳۷۲ 





© أقول: ذكره ابن حبان في الثقات (۶/ ۰4۲۰۷ فيكون حكم الحافظ أحسن 

وأشمل . 
6 عد 
5- (۱۷۰۳ تحرير) حُتیم بمثلثة مُصغر» ابن عراك بن مالك الغفاري 
المدني : لا باس به من السادسة. خ م س. 

تعقباه بقولهما: «بل: قل وثقه النسائي» وابن حبان» والذهبي وأخرج له 
البخاري ومسلم. وشذ الأزديٌ فقال: منكر الحديث. ول أبو محمد بن حَرْم 
فاتبع الأزدي وأفرط فقال : لا تجوز الروايةٌ عنه. وکل هذا من المجازفة غير 
المستندة إلى دلیل» الأزدي ضیف لا يقبل مث تضعيف الثقات الذبن هم هل 
المعرفة. ومع أن المصنف آشار إلى مثل هذا في «فتح الباري» لکنه قال هنا : 
باس به» من غير مستند؛. 

© أقول: هذا غير صحيح» بل له مستند فقد قال العقيلي: «ليس به بأس». 
(هذیب التهذیب ۱۳۷/۳) ثم إن من ضعفه له مستند أيضّاء فقد قال الحافظ ابن 
حجر: «ولعل مستند من وهاه ما ذكره أبو على الکرابیسی في کتاب القضاء: «حدثنا 
سعید بن زنير ومصعب الزييري قا لا : استفق أمير الدينة مالكًا عن شىء» فلم یه 
فأرسل إليه: ما منعك من ذلك؟ فقال مالك: لانك وليت خثيم بن عراك بن مالك 
على السلمین. فلما بلغه ذلك عزله». 

عد + 3# 
۷- (۱۷۰۱ تحرير) الخليل بن أحمد المزني أو السلمي أبو بشر: 
صدوق. من السابعة أيضّاء وقد خلطه بعضهم بالذي قبله. وهو 


را 


وه نبّه عليه البخاري. ۰ بخ . 


تعقباه: «بل: مقبول» فهو لا يروي إلا عن واحد. وروی عنه أربعة» ولم 
يوثقه سوى ابن حبان» وماله في «الأدب المفرد» سوى حديث واحد في إماطة 
الأذى عن الطريق .»)8٩۳(‏ 


۳۷۳ 





© أقول: هذا من عجائب امحررين ومن تناقضاتهما الكثيرة. فالمترجم له روى 
عنه أربعة وذكره ابن حبان في الثقات ومن حاله هكذا يكون صدوفًا عند المحررين 
فقد قالا في مقدمتهما (۱/ ۳۳ فقرة 5): «ٍذا ذكره ابن حبان وحده في الثقات وروی 
عنه أربعة فأكثرء فهو صدوق حسن الحديث». فما هما تناقضاء فهل هو إلا 
العناد؟! 


ثم إن المترجم له ليس له في الأدب المفرد سوى حديث واحد برقم (0۹۳) 
(انظر فيض القدير ۰۸۷/۲ والمعجم الكبير ۱۷۸/۲۰). 

فهل في حكم الحافظ أي فرق عن حكم هؤلاء الأئمة» أسأل الله السداد 
والصواب في الأمور كلها. 


¥ 9 اد 


۸- (۱۷۲۷ تحریر) خلاد بن يزيد الجُعفي الكوفي: صدوق ربما وم 
من العاشرة. قیل : مات سنة عشرین. ت. 

تعقباه بقولهما: «بل : ضعيف› فقد روى عنه أربعة» وما وثقه سوی ابن 
حبان» وقال: ربما أخطأ. روی له الترمذي (457) حديئًا واحدًا من روایته عن 
زهير بن مُعاوية الجُعْفي» عن هشام بن عروة» عن أبيه عن عائشة في حمل ماء 
زمزم والاستشفاء به» وقال: غريب لا نعرفه إلا من هذا الوجه. وقال البخاري: 
لا يتابع علیه. وساق له الذهبي في «الميزان» حديئًا آخر من مناكيره». 

© أقول: بل هو كما قال الحافظ فقد روى عن المترجم له أربعة وذكره ابن 
حبان في الثقات (۲۲۹/۸) قال الحافظ: «روى له ابن خزعة في صحيحه حديئًا 
آخر». (تهذیب التهذيب ۱۷۵/۳). 

وحديثه المذكور: «عن عَائْنَة انها گانث تخمل من ماء رن وَتُخْيرُ أن 
رَسول الله وك گان یله 


۳۷ 


أخرجه الحاكم )85/١(‏ في مستدركه. وله شواهد انظر سنن البيهقي (5/ 
۲ باب الرخصة في الخروج بماء زمزم. 

ثم لد الترمذي قال في حديثه المذكور: «حسن غريب»» لا غريب فقطء كما 
زعما. فان لفظة: «حسن» ثابتة في طبعات جامع الترمذي السابقة جمعای منها 
طبعة المحرر الدكتور بشار (۲/ ٤۲۸)ء‏ وطبعة أحمد شاكر (۰)۲۹۵/۳ وكذلك هي 
ثابتة في تحفة الأشراف (۱۲/ ۰6۱4۷ حديث )١1900(‏ للمزي» وتحفة الأحوذي 
(۳۳۰/۳ باب ۰۱۱۵ وميزان الاعتدال 501//١(‏ الترجمة ۲۵۲۷) فما لهما 
اقتصرا على نقلهما قوله: «غريب لا نعرفه إلا من هذا الوجه» فهل هذا هو 
التحقيق؟! نسأل الله العافية. 

أما قول الإمام البخاري: «لا يتابع عليه» فلعله لما وقع في حديثه عنه من 
زيادة وهي: افي الأدوات والقرب. فكان يصب على المرضى ويسقيهم» (تأريخه 
۳ الترجمة 1۳۹). 


جع و 


8- (۱۷۷۲ تحریر) خثيمةٌ بن أبي خيشمة» آبو نصر البصري ویقال : 
اسم أبيه عبد الرحمن: لين الحدیث» من الرابعة. ت س. 
© آقول: حمّا. لقد طفح الکیل. وبلغ - بل زاد - السیل الزبى» وبان 
ضعف تتبعهماء فهذه الترجمة ناطقة بذلك آشد النطق ومن هاهنا نجزم بأنه لا نسخ 
ولا صول بتانًا الا نسخة الطبعة الأولى للشیخ عوامة» التي تابعاها بكل ما فیها من 
خطأ وصواب» وتعقب واستدراك» وبيان وتوضیح لیجعل الله ذلك آية على تحريرهما 
الزعوم!! والذي لم يكن هما منه نصيب سوى الاسم وما أكثره عليهما؟! 
فالنص ورد هكذا «خثیمة» بتقديم المثلثة على الياء المثناة التحتانية مطابقة 
لنص محمد عوامة (ص۱۹۷) الذي أخطأ فيه أيضّاء والصواب فيه خيثمة - بتقديم 
المثناة التحتانية على المثلثة - كالتي بعدهاء ولا أريد أن أسرد أدلتي على هذاء 
فهي مسألة واضحة جدًّا يدرك وضوحها المحرران قبل غيرهماء والشمس لا تحتاج 


۳۷۵۰ 


إلى دليل على أنها شمسء إلا لمن أعمى الله بصره وبصيرته» فهو يتخبط ذات 
اليمين وذات الشمال؛ نسأل الله تعالى أن يجنبنا مواطن الزلل» وأن يعصمنا عن 
عناد الحق بحوله وقوته. 
# ا كنا 
۰- (۱۷۸۰ تحرير) داودُ بن خالد بن دينار المدنئٌ: صدوقٌ» من 
السابعة. د. 


تعقباه بقولهما: «بل: مستورء روى عنه ثلاثة فقطء وما وثقه سوى ابن حبان. 
روى له أبو داود (۲۰4۳) حديئًا واحدًا في قبور الشهدای وقال علي بن المديني: 
لا يحُفظ عنه إلا هذا الحديث الواحد روى له ابن عدي هذا الحدیث» وحديئًا آخر 
عن محمد بن المنكدرء عن جابر أن النبي كك كان إذا ِل عليه الوحي وهو على 
ناقته ذف عيناها وتزيف بأذنيهاء وقال: وكأنَّ آحادیثه أفرادات» وأرجو أنه لا بأس 
به. قلنا: عَدَّ ابن عدي هذا والذي بعده واحدّاء فذكر حديث الناقة في ترجمة هذا 
وهو للذي بعده كما ذكر البخاري وأبو حاتم وابن حبان وغير واحد». 

© أقول: هذا من مجازفات المحررين» فهذا الراوي ذكره ابن حبان في الثقات 
2226/5 ووثقه العجلي كما في تهذيب التهذيب (۱۸۲/۳) وقال ابن عدي: 
«أرجو أنه لا بأس 0 وقال الذهبي في الكاشف (۳۷۹/۱ الترحمة :)١475‏ 
(وثق»ء وقارن بين حكمهما وبين مقدمتهما (۳۳/۱ - :۲). 


HF‏ 9 كنا 


۱- (۱۷۸۱ تحرير) داود بن خالد اللیثش. أبو سليمان العطارء مدز 
تحرير بن بو ني 
آو مكي : صدوق» من السابعت, ویقال : هو الذي قبله. س. 


تعقباه بقولهما : «بل: مستور روی عنه ثلائة» ولم يوثقه سوی ابن حبان. 
وقال یحیی بن معین: لا أعرفه. وقال الذهبي في «المیزان»: لا يكاد يعرف. 
أخرج له النسائي حديئًا واحدًا في القضاء من «سننه الكبرى» عن المقبري. عن آبي 


عه و 


هريرة قال : قال رسول الله عن كلذ : نجل قیاق بح یر سکین». 


۳۷۹ 


© أقول: هذا كلام من لم يجر بحثا. أو يحرك ساکنا. فلي عليهما فيه 
انتقادات : 
الأول: قد تناقضا تناقضًا عجيبّاء فقد قالا في مقدمتهما (۳۳/۱): «ٍذا ذكره 
ابن حبان وحده في الثقات وروى عنه ثلاثة فهو مقبول في المتابعات 
والشواهد)» . 
هكذا شرطاء ولم يفيا بما ألزما به نفسيهماء فقد حكما عليه بأنه مستور 
ونصا على أنه روى عنه ثلاثة . 
الثاني : قد ذكرا أنه روى عنه ثلاثة» وعمدتهم في ذلك: (تهذيب الكمال ۸/ 
۶ فقد ذكر المزي في الرواة عنه: «معلى بن منصور الرازي» 
ويحيى بن عبد الحميد الحمّاني» ويحيى بن قزعة الحجازي». 
لداود هذا راويًا رابعا وهو: «محمد بن معن الغفاري» ذكره ابن عدي في الكامل 
۵٩۳ /۳(‏ و055) فعلى هذا يكون قد روى عنه أربعة رواة. 
وقد قال المحرران فى مقدمتهما (۳۳/۱ - 5”): «ذا ذكره ابن حبان وحده 
فى الثقات» وروی عنه أربعة فأكثر فهو: صدوق حسن الحديث». 
فعلى هذا لا خلاف بين حكم الحافظ وحكم المحررین؛ غير أني لا أسلم 
أن ليس له سوى ثلاثة رواة أو أربعة فقد قال ابن حبان في الثقات (788/5): 
«روى عنه أهل بلده» وهي تفيد الکثرة. 
الثالث : ثم إنهما آهملا قول ابن عدي إذ قال في الکامل (۵16/۳): «أرجو 
أنه لا باس به» ومعلوم أن «صدوق» والا بأس به»: سيان» ولکنْ 
التعجل آداهما إلى إهمال هذا القول. 
الرابع: ثم إن الحدیث الذي آشارا إليه: «حدیث صحیح!؛ قد توبع فيه 
المترجم له متابعات : «تامة» وانازلة». 


VY 


فقد تابعه متابعة تامة عدد من الرواة» وهم: 
-١‏ عبد الله بن سعيد» عند أحمد (۰)۲۳۰/۲ وعند السهمي في تاريخ 
جرجان «(ص۱۰۱). 


۲- وعثمان بن محمد. عند أحمد (۲/ ۰6۳1۵ وابن ماجه رقم (۲۳۰۸) 
وابن أبي شيبة (۷/ ۰۲۳۸ وفي طبعة الحوت (۲۲۹۸۷). والنسائي في 
الكبرى (۹) و(ه۰)0۹۲ والدارقطني (۲۰6/6) والحاكم »)4۱/٤(‏ 
والبيهقي .)95/1٠١(‏ 


۳ - عمرو بن أبى عمروء عند أبي داود رقم (۰)۳9۷۱ والترمذي (۰)۱۳۲۵ 
والييهقي (۱۰/ ۰۹0 والدارقطني (۲۰6/4). 


- داود بن خالد. عند النسائي في الکبری رقم (۲۹۲۳). 

فهؤلاء آربعتهم رووه عن المقبري» فتابعوا خالدًا متابعة تامة. 

وقد توبع متابعة نازلة: 

فقد رواه الدارقطني (۲۰۲/4) من طریق الاعرج» عن أبي هريرة. 
ورواه أبو يعلى (۵۸۲7) من طریق سعید بن المسیب عن أبي هريرة. 


فأقول بعد للمحررين: من روى حديئًا واحدًا صحيحًا وتويع عليه» وقد ذکره 
ابن حبان في الثقات (5/ 580)» وقال فيه ابن عدي: «لا بأس به» كيف ينزل إلى 
ما أنزلتماه إليه؟ 


إن هذا لشيء عجيب وغريب. 


HK ¥ # 


۳۷۸ 


۲- (۱۷۹۷ تحرير) داود بن أبي عبد اله» مولى بني هاشم: مقبول 

تعقباه بقولهما: «بل : صدوق حسن الحدیث. فقد روى عنه ثلاثة من الثقات 
الكبار وذكره ابن حبان فى «الثقات»., وقال البخاري: «مقارب الحديث». 

© أقول: بل هو مقبول كما في القاعدة التي وضعاها في مقدمتهما (۳۳/۱ 


فقرة ۳). 
# ۶ ۶ 


AYA) -۳‏ تحرير) ذكين» مصفّر ابن سعد أو سعيد» بزيادة ياء 
وقیل : بالتصغی المَري» وقیل : الخشعمي : صحابي» نزل 
الکوفة. د. 
© أقول: کتبا بالحاشية على لفظة «الرّي»: «هکذا بخط المولف وهو وهم 
صوابه : «المزني» كما في التهذيبين ومصادر ترجمته؟. 
وأقول: هذا خلاف الواقع فان ابن حجر كتب: «المزني»» كما في طبعات 
التقريب انظر على سبيل المثال طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲۳۹/۱ الترجمة 
۸) وطبعة مصطفى عبد القادر ۲۸٤ /١(‏ الترجمة ۱۸۳۳). 
نكن 
4- (۱۸۵۹ تحرير) رافع بن إسحاق المدني مولى الشْمّاء ويقال: 
مولى أبى طلحة : ثقة› من الثالثة. ت ق. 
© أقول: رقماه: (ت ق) وقالا في الحاشية: «هكذا في الأصل (ت ق) وهو 
خطأء صوابه: (ت س) كما عند المزي؛ وحدیثه في «سنن النسائي» (۲۰/۱) ولم 
يرو له ابن ماجه أصلاء ولا ذكره الذهبي في المجرد». 
أقول: قد تقولا على الحافظ فان الحافظ رقم له: (ت س) انظر على سبيل 
المثال طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲۰/۱ الترجمة 8)» وطبعة مصطفى 
عبد القادر عطا ۲۹١ /١(‏ الترجمة .)١454‏ 


۳۷۹ 


©6- (۱۸۷۹ تحرير) رَبِاحُ بن عبد الرحمن بن أبي سفيان بن خویطب 
القرشيٌ العامري» آبو بكر الحُوَيْطبِي» المدني قاضيهاء مشهورٌ 
بكنيته» وقد يُنسب إلى جد أبيه: مقبولٌء من الخامسة. فيل سنة 
اثنتين وئلائین. ت ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث. فقد روى عنه جمع» وذكره 
ابن حبان في «الثقات» ولا نعلم فيه جرحًا. له حديث واحد في الكتب الستة رواه 
الترمذي (۲۵) وابن ماجه (۳۹۸)». 
© أقول: إنما أنزله الحافظ إلى رتبة «مقبول»» رح قيل فیه» وعدم معرفتهما 
جرح لهء لا يقتضي عدم وجوده أصلاء لكنه يقتضي عدم بجهما للتعرف على أقوال 
أعْة الجرح والتعديل فيه» وتصديهما للكلام في مسألة لم يُعذّا عُدّحها. 
أقول: رباح هذا تكلم فيه الحافظ المغربي ابن القطان الفاسي في كتابه «بیان 
الوهم والايهام» (7/ 715 عقيب )٠١67‏ وهو يتكلم عن علل حديث: «لا وضوء 
لمن لم يذكر اسم الله عليه»» الذي أشار إليه المتعقبان فقال: «ففي إسناد هذا 
الکلام ۳؟ ثلاثة مجاهيل الأحوال: 


والثاني: رباح المذكورء فإنه مجهول الحال کذلك» ولم يعرف ابن أبي حاتم 
من حاله أكثر مما أخذ من هذا الإسناد: من روايته عن جدته ورواية أبى ثفال 
عنه) . ۱ 

وابن حبان إنما ذكره فقط فی ثقاته (V/V‏ وهذا من عباراتهم الموهمة 
وتناقضهم مع ما قعداه فى مقدمتهما (۳۳/۱ - 0 

بل مما يدل على عدم إحاطتهما بأقوال الأئمةء أن رباحًا هذا قد تكلم فيه 
(۱) هكذا المثبت في نص الكتاب» وأشار المحقق في الحاشية إلى أن في نسخة: (الحديث)» 


وهو الأصوب. 


۳۸۰ 





من هو أكبر من ابن القطان وأعلم» إذ قال ابن أبي حاتم في علله /١(‏ 07 حديث 
۵۹ «سمعت أبي وأبا زرعة وذكرت لهما حديئًا رواه عبد الرحمن بن حرملة 
عن أبي ثفال قال: سمعت رباح بن عبد الرحمن بن أبي سفيان بن حويطب 
قال. . . فقالا: ليس عندنا بذاك الصحيحء أبو ثفال مجهول ورباح مجهول». 

وقد تعجلا غير مضطرين» وقالا غير واثقين: «روى عنه جمع» وهذا منتهى 
الجرأة على القول بلا تثبت» وهما في ذلك يقلدان المزي في تهذيب الكمال (4/ 
67) فقد نص هناك على رواية إبراهيم بن سعد وأبي ثفال عنه أما غيرهما فقد 
ذكرهم المزي وذكر الاختلاف في كونهم رووا عنه أم عن غيره؟ 

وعلى فرض التسليم بذلك. فأين الجمع وهما ليسا سوى اثنين؟ 

ولعل المزي - یبن - وهم في ذكر إبراهيم بن سعد يؤيد هذا أن ابن حجر 
نقل في التلخيص الحبير )87/١(‏ عن الحافظ البزار - وهو من هو في معرفة المفاريد 
- أنه قال: «أبو ثفال مشهور» ورباح وجدّتهُ لا نعلمهما رويا إلا هذا الحديث. ولا 
حدث عن رباح إلا أبو ثفال». 

أفهكذا يكون التعقب. نسأل الله السلامة والسداد. 


# و ۶ 


۷5- (۱۹۷۳/ تحریر) رياح بن كبيدة» بفتح أوله» السلمي. 

© آقول: رقما: (د ت س) وقالا في الحاشية: «سقط رقم ابن ماجه من 
الاصل . فالحدیث الواحد الذي رواه آبو داود والترمذي والنسائي في «عمل الیوم 
واللیلة» رواه ابن ماجه أيضًا (۰)۳۲۸۳ فالصواب رقمه (د ت سي ق) كما في 
«تهذيب الکمال». أو» (4) على طريقة المصنف في اعتبار «عمل الیوم واللیلة» من 
«السنن الکبری»». 

آقول: هذا کلام مُعترض عليه فلم یسقط رقم ابن ماجه انظر على سبیل 
المثال مطبوعة عبد الوهاب عبد اللطیف من التقریب (۲۵۵/۱ الترجمة ۱۲۷) 


۳۸1 


فالرقوم فیها هکذا: (د ت ق س)ء وفي مطبوعة مصطفی عبد القادر (۳۰۶/۱ 
الترجمة ۱۹۷۹): (د ت ق سي). 
د 
۷۷- (۱۹۹۷ تحرير) الرُبير بن عبد الله بن آبي خالد الأموي مولاهم 
يقال له: ابن رهمة : مقبول» من السابعة. قد . 

© أقول: همسا على (رهمة) وقالا في الحاشية: «هكذا في الأصل وصوابه: 
رهيمق كما في «التهذيبين» وغيرهماء وهي أمه» وكانت خادم عثمان بن عفان له . 

أقول: قد جاء على الصواب: «رهيمة» كما فى مطبوعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف (۲۵۸/۱ الترجمة ۲۲). 

وکذلك همشا على الرقم (قد) وقالا في الحاشیة: «في المطبوع: (مد) وهو 
رقم أبي داود فی «المراسيل»› ولیس بشيءء فإنما روى له أبو داود فى «القدر» 
وهو كذلك في نسخة الميرغني». 

أقول: في مطبوعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲۵۸/۱ الترجمة ۲۲) جاء على 
الصواب: (قد). 

لد 9 6و 

- (۲۰۵۹ تحرير) زيادء ويقال: زيد أو يزيد بن جارية. 

© أقول: رثماه: (د) وقالا في الحاشية: «هكذا اقتصر على رقم أبى داود 
وصوابه كما في «التهذيبين»: (د ق) وحدیثه عند ابن ماجه (۲۸۵۱) وسماه فيه زيدًا). 

أقول: لم يقتصر على رقم أبي داود. بل ذكر الرقمين معّاء انظر على سبيل 
المثال طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 755/١(‏ الترجمة )4١‏ ففيه: (د ق). 


*# # لو 


۳۸۲ 





48- (۲۰۹۱ ب تحرير) [زياد بن عمرو بن هند الجَمَّلي الكوفي: 
مقبول» من الرابعة. س ق]. 

© أقول: هكذا أثبتا هذه الترجمة وقالا في الحاشية تعليقًا: «هذه الترجمة 
المذكورة بين الحاصرتين من عندناء أخل بها الأصل والمطبوع مع أنه ذكرها في 
«تهذيب التهذیب»». 

أقول: ما هذا إلا تغرير وتمویه» وأنى لهما أن يأتيا بمثل هذه الترجمة» 
وهما اللذان ما استطاعا ضبط نص تحريرهما؟ ولكنه الولع بالسلخ وحب الظهور 
ونکران الجمیل» وما زال مشايخنا يقولون لنا: إن من بركة العلم نسبته إلى أهله. 

أقول: لقد أخل المطبوع بها فعلّاء لكنها ليست من عندهماء بل: هي إحدى 
استدراكات الشيخ عوامة على طبعته الثالثة للتقريب (ص۷۷۲) والتي كتبها قبل طبع 
تحريرهما بتسعة أعوام فقد قال: «فات المصنف ترجمت هي ثابتة عند المزي 
وفروعه. ومحلها بين رقمي (۰۲۰۹۱ ۲۰۹۲) ويمكن أن تصاغ هكذا: (زياد بن 
عَمْرو الجَمّلي - بفتح الجيم والميم - الكوفي» مقبول» من الرابعة. س ق.)2). 
فهل يصح بعد هذا أن يقولا: «من عندنا»؟؟ 

ومما يجدر التنبيه إليه: إن المحررين لم يلتزما منهجًا ثابتّاء فهما لما أضافا 
هذه الترجمة سبقاها بحرف (ب) دلالة على التفريع عن الترجمة السابقة؛ ولكنهما 
عندما أضافا الترجمة (۳۶۳۹) سبقاها بحرف (م) دلالة على تكرار الرقم فابن 
حجر عديم المنهجية» وقد عاش في القرن التاسع الهجري. أم من حرر أحكام 
تقريبه» وقد عاش في القرن العشرين. 

أي الفربقينِ أحقُ بان إن ثم تغلمؤن 


اع 


TAY 


۰- (۲۱۳۹ تحرير) زيد بن رباح المدني: ثقة» من السادسة. خ 
ث ق. 
© أقول: هكذا جعلا رقومه وقالا في الحاشية: «رقم النسائي في «حدیث 
مالك»: (كن) أخل به الأصل. فصواب الرقوم (خ ت كن ق) كما عند المزي». 
أقول: بل ما ذكره الحافظ على الصواب» وقد تحرف الرقم على المحررين» 
فقد جاءت رقومه فى طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲۷/۱ الترجمة ۱۸۱) 
هكذا: «خ ت کن ق»۰ فأين ما تقولا؟! 


0# 


۱- (۲۲۰۷ تحرير) سرت بفتح أوله وسكون الموحدة ابن 
عبد العزیز بن الربیع بن سَبْرَة الجُهّني» ليس به بأمن. من 
الثامنة. (د). 
© أقول: جعلا رقمه هكذا (د) بين هلالين وقالا في الحاشية: «سبق قلم 
الملف فکتب (ت) ولیس بشيء۰ فتد روی له آبو داود حديئًا واحدًا في إقطاع 
الأرضين (۳۰۲۸) وأثبتنا ما في «التهذیبین» . 
أقول: بل هذا من سبق قلمهما وقلة بحنهما فالحافظ لم یکتب : (ت) بل 
كتب: (د) (انظر على سبيل المثال طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف ۲۸۳/۱ الترجمة 
ا وطبعة مصطفى عبد القادر عطا ۳4/1 الترجمة «TY‏ ومخطوطة ق 
الورقة: ۷١‏ ب). 
وانما وقع المحرران بما وقعا به؛ لأن ذلك جاء خطاً في أصلهم الوحید 
طبعة الشيخ محمد عوامة (ص۲۲۹ الترجمة 642 


# كا 


285 


۲- (۲۲۱۷ تحرير) سُرَّقَءِ بالضم وتشديد الراءء ابن أسد الجُهّني 
وقيل غير ذلك في نَسَبِهِ: صحابيٌء سكن مصرٌ ثم الإسكندرية. ق. 
© أقول: في البحث إدراك لكل خافية» وان مع المستعجل الزلل فادّعاء 
ا محررين تحقيق النص على أصل بخط ابن حجر وأصل بخط الميرغيي» وما ادعياه من 
مقابلة نصهما على نسخ مطبوعة وبيان الفوارق» لم يكن غير وعود كنا نرجو أن 
تتحقق» ولكن ما كل ما يتمن المرء يُدركهء فهذه الترجمة واحدة من مئات التراجم 
تكشف عدم وجود ذلك الأصلء» وانعدام تلك المقابلة» فهذه الترجمة سقطت منها 
جملة كاملة وهي: «وصوب العسكري تخفيفها» بعد «وتشدید الراء» وسبب سقوطها 
عندهماء سقوطها من أصلهما الوحيد ألا وهو طبعة الشيخ محمد عوامة (ص۲۱۹ 
الترحمة ۲۲۱۷) وهذه الجملة ثابتة في مخطوطة الأوقاف (الورقة: ۷۷ أ)» ومخطوطة 
ص«الورقة: 5١‏ أ) وكذلك هي ثابتة في طبعات التقريب» كطبعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف (۲۸۵/۱ الترجمة 3۱ وطبعة مصطفى عبد القادر عطا (۳۸۱/۱ 
الترجمة ۰۲۲۲۳ وانظر (الإصابة ۰۲۰/۲ وتبصير المنتبه 8/7/ا/ا), فهل هذا هو 
التحرير؟ نسأل الله الستر والعافية وحسن الخنتام. 
4 + لو 
۲۳- (۲۲۲۵ تحریر) سماد بفتح آوله والتشدید. ابن سلیمان 
الجُمْفِيء ویقال في نسبه غير ذلك كوفي: صدوق يخطئ» 
وكان شيعيّاء من الثامنة. ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعيف يعتبر به. فليس بين آیدینا إلا قول أبي حاتم 
الرازي فيه: كان من عتق الشيعة» وليس بقوي في الحديث». 
© أقول: بل بين أيديكما توثيق ابن حبان (الثقات ”/575) وقد روى عنه 
سبعة من الثقات كما في تبذيب الكمال (۲۳۷/۱۰). وقال الذهبي في الكاشف (۱/ 
۷ الترجمة ۱۸۱۲): «صويلح»» فاتقوا الله وقولوا قولا سديدًا. 


HF ¥ # 


Ao 





۶6- (۲۲۳۱ تحرير) سعد بن أوس العَدّويء أو العبدي. البصري: 
صدوق له أغاليط. من الخامسة. د ت س. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعیف. ضعفه يحيى بن معين» وما وثقه كبير أحدء 
© أقول: في هذا مجازفة» فهو في ثقات ابن حبان (071//5» وقال الساجي: 
في الكاشف (۲4۸/۱ الترجمة ۱۸۲۲): «ضعف وقواه ابن حبان». 
KF‏ 
6- (۲۲۳۸ تحرير) سَعْد بن سنان» ويقال: نان بن سعد الکندي 
المصري» وصوّب الثاني البخاري وابنُ يونس: صدوق له أفراد 
من الخامسة. د ت ق. 
© أقول: هكذا تحرفت الرقوم عندهما؛ بسبب تقليدهما التام لطبعة الشيخ محمد 
عوامة» وه خطأ حض ۰ صوابه: (بخ د ت ق) كما في طبعة عبد الوهاب 
عبد اللطیف (۲۸۷/۱ الترحمة ۰0۸۵ وطبعة مصطفی عبد القادر عطا (۳۶/۱ 
الترحمة ۰۲۲۵ وكما في «الخلاصة» للخزرجي (ص؛ ۱۳) وقد صرح به الزي في 
آخر الت رحمة فقال: «روىي له البخاري في «الأدب» وأبو داودء والترمذي وابن ماجه» 
(جذیب الكمال ۱۲۰/۳ الترجة ۲۱۹۳ ط4۸). 
# 3 2 
- (۲۲۳۲ تحرير) سَعْدان بن سالمء آبو الما بموحدق الأيُلى 
پتحتانية : صدوق» من السابعة. د. 
تعقباه بقولهما : «بل : ثقةء وثقه يحيى بن معین وابن حبان وأثنى عليه أبو 
داود» ولا نعلم فيه جرحًا». 


© أقول: هذه من الخالفات الق اعتدنا عليها في هذا الكتاب» فاغا قال فيه 


۳۸۹ 


ابن معين: اليس به بأس» نقله ابن حجر في تبذیبه (4۸۷/۳) عن عباس الدوري» 
عن ابن معين. وهو في تأريخه (۱۹4/۲) وفيه: «ابن المبارك يروي عن شيخ يقال 
له: سعدان بن سالمء وهو آبو الصباح الأيلي يروى عنه حديث يزيد بن أبي شیف 
عَن ابْنِ عُمَرَ قال : ما ال ال يله في الَا كَهُوَ في القیص. 
قال یحبی : وسعدان بن سالم هذا: لیس به بأس». 
وأما ابن حبان فانما ذکره في الثقات (۰)4۳۱/۹ وکذا نقله المزي في تهذیب 
الكمال (۰)۳۲۳/۱۰ وابن حجر فى تهذيب التهذيب (۳/ )٤۸۷‏ لذا قال الذهبى فى 
الكاشف (۳۱/۱ الترجمة 500 «صدوق» كما قال الحافظ ابن حجر. 0 
Fk #‏ # 
۷- (۲۳۰۸ تحرير) سعيدٌ بن زكريا القرشي» المَدائني: صدوقٌ لم 
يكن بالحافظ من التاسعة. ت ق. 
تعقباه بقولهما : «بل: صدوق حسنْ الحدیث. فالوصف الذي وصفه به 
المولف غير دقیق. وانما أنزل إلى مرتبة الحسن الحدیث بسبب ضعفٍ في حفظه 
وقلة في معرفته. ونّقه أحمد بن حنبل» ویحیی بن معين وصالح جزرة. وأبو 
مسعود الرازي» وابن حبان» وقال البخاري: صدوق كان يحيى بن معين يثني 
عليه. وقال ابن شاهين: ليس به بأس. وقال النسائي: صالح» وقال أبو حاتم: 
لیس بذاك القوي» وضعّفه الساجي وحده». 
© آقول: لنا علیهما في هذا التعقب آمور: 
الأول : قولهما: «ضعّفه الساجي وحده" کلام غير صحیح؛ فقد روی الخطیب 
(۷۰/۹) باسناده عن آبی عبید الاجري قال: «سألت آبا داود عن 
سعيد بن زكريا المدائنى فقال: سألت یحیی عنه فقال: ليس بشیء» 
(ومذا النص نقله المزي في تهذیب الکمال ۱۵۹/۲ ط۹۸). ۱ 


وقال: آبو حاتم الرازي: «لیس بذاك القوي». (تهذیب الکمال ۰)۱۵۹/۳ 


FAV 


والنص في الجرح والتعديل (4/ ۲۳ الترجمة 4۳): «صالح ليس بذاك القوي». 
فعلی هذا يعرف أن قول المحررين : «ضعّفه الساجى وحده» فيه ما فيه!! 
الثاني: نقلهما عن أحمد توثيقه مطلمًا من غير ما إشارة إلى قوله الآخرء أمر 

لا يليق بمثلهماء فقد روى أبو بكر الأثرم» عن أحمد بن حنبل: 
«کتبنا عنه ثم تركناه قلت له: لم؟ قال: لم یکن أرى به في نفسه 
بأسَا ولم يكن بصاحب حديث» (تأريخ بغداد ٩‏ /۰۷۱ وتهذيب 
الكمال ۱۵۹/۳ ط4۸). 
الثالث: قولهما: «وانما آنزل إلى مرتبة الحسن بسبب ضعفٍ في حفظه وقلة 
في معرفته". فهذا الکلام غير صحیح بل إنما آنزل إلى مرتبة الصدوق 
عن الثقة بسبب عدم کونه من أهل الحدیث المعتنین به دل على ذلك 
قول الإمام أحمد السابق : «لم يكن بصاحب حديث). 
بعد هذا لا أرى داعيًا في تعقب الحافظ» بل : إن كلام الحافظ دقيق» ثم لا 
منافاة بين حكمهما وحكم الحافظ إذ النتيجة واحدة. 
4 2 لو 
۸ (۲۳۰۱ تحریر) سعیذ بن عُبِيدٍ الطائي» آبو الهُذيل الكوفي : ثقة 
من السادسة. خ م د ت س. 
قالا فى الحاشية: «لم يذكر رقم مسلم في المطبوعة. وروایته في 
«صحيح مسلم» رواها عنه عبد الله بن نميرء ومروان بن معاوية الفزاري ووكيع بن 
الجر اح . ونص علیها المزي» وذكره ابن منجويه في «رجال صحبح مسلم» وهي 

مثبتة في نسخة الميرغني». 
© أقول: لا داعي هذا الکلام. ثم أي مطبوعة هذه الى جاسبان ابن حجر 

)١(‏ كذا في المصدریین: (لم يكن)ء ولعل الأصوب فيها: (لم أكن). 


TAR 








عليها إذا كان لديهما أصلّ بخط ابن حجر كما زعما. وم يذكرا أي طبعة هذو. 
ورقم مسلم موجود في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۳۰۱/۱ الترجمة ۲۲۲) 
فكلامهما لا قيمة له. 


ثم إن هذا الكلام المتسرع يؤكد الجزم بأن لا أصل للمحررين سوى أخذ 
نصوص محمد عوامة وجعلها دستورًاء فهما إذا لم يجدا الرقم في المطبوعةء 
فلماذا لم يذكرا لنا ما في النسخة المخطوطة التي بخط ابن حجر المزعومة؟ وما 
بالهما تحيرا وترددا؟ إذ إن أصل ابن حجر ليس بين أيديهم» فتخوفا أن يحكما 
بشيء يكون الواقع خلافه إذ لم يدريا هل سقوط الرقم (م) من طبعة عوامة بسبب 
الطباعة أم بسبب خلو الأصل منه؟ 

ولکنهما مع ذلك لم یقدرا إلا أن یلقیا بالظن فقالا: اوهي مثبتة في نسخة 
الميرغني» وهو کلام مجانب للصواب؛ إذ لو كان فيها ما ذکرا لاستدرکه 
عوامة وألحقه في المتن وأشار إليه في الهامش» وان الجزم لدینا یتأکد بخلو 
نسخة ابن حجر ونسخة الميرغني من الرقم (م) بدلیل: أنه لم يرد في مخطوطة 
الأوقاف (الورقة: ۸۲ أ) وهي نسخة کأنها نسخت على نسخة ابن حجر» بدلیل 
توافقها مع تعلیقات الشیخ الفاضل محمد عوامة» ولا يفوتني هنا أن آنبه أن 
مصطفی عبد القادر آشار في الهامش إلى سقوط الرقم (م) من آصله الذي 
زعمء والله أعلم بالسراثر. 

نا فنا 
8- (۲۳۷۰ تحرير) سعيد بن عمرو بن سعيد بن العاص الأمَوي 
المدني» ثم الدمشقي. ثم الكوفي: ثقة» من صغار الثالثةء مات 
بعد العشرين ومئة. خ م د س ق. 

© أقول: هكذا أثبتا النص من غير تعليق ولا تدقيق» وهما إذ جعلاه هكذا 
بسبب كونهما إمّعة محمد عوامة في النص» فغير عوامة أثبت النص هکذا: #سعید بن 
عمرو بن سعيد بن أبي العاص الأموي...)ء وهو هكذا في طبعة عبد الوهاب 


۳۸۹ 





عبد اللطيف (۳۰۲/۱ الترحمة .)7١‏ وطبعة مصطفى عبد القادر عطا 51/1١(‏ 
الترجمة ۰۲۳۷۷ ومخطوطة ص(الورقة: 50 ب) لكن ما عند المزي في تهذيب 
الكمال وابن حجر في تهذیب التهذیب يخالف ذلك» ومن شرط احررین تتبع مثل 
هذه الأخطاءء فهما اللذان ألزما بها أنفسهما. 
HF‏ # 
۰- (۲۳۹ تحرير) سعيد بن مسلم بن باتك» بموحدة ونون مفتوحة 
المدني» آبو مصعب : ثقة» من السادسة. س ق. 
© آقول: هکذا الرقوم في النسخ الخطية والطبوعت وهو الصواب - إن 
الترجمة القول الآتي: «روی له ابن ماجه حديئًا واحدّاء عن عامر بن عبد الله بن 
الزبير» عن عوف بن اخارث عن عائشة: «وإياكم ومحقرات الأعمال» (وهذه 
الطبعة زعم محققها أنه ضبط نصها على عدد غفير من النسخ). 
وأنا لا آشك. بل أجزم أن هذه الترجمة دخل فيها التصحيف والتحريف 
والسقط والإسقاط» دلت على ذلك أربعة أمور: 
الأول: إن المزي حينما ذكر شيوخ المترجم له ذكر من ضمنهم عامر بن 
عبد الله ابن الزبير» ورقم له برقم: (س ق). 
الثاني : إن الحافظ ابن حجر في تهذیب التهذیب ( 0/۸۳ قال: «روى له 
النسائي وابن ماجه حديئًا واحدًا: «یاکم ومحقرات الأعمال» وهذا 
لدى أدنى طالب حديث أن الحافظ إذا أضاف إضافة صدرها ب 
(قلت). 
الثالث: إن الامام الذهبي - كآنه - في الكاشف )٤٤٤/١(‏ رقم للمترجم له 
ب (س ق)ء ومعلوم أن الإمام الذهبي متابع لشيخه الزي في ذلك. 


۳۹۰ 


الرابع : : عزا حديث المترجم له للنساتي في تحفة الأشراف 110 ا ي 
6 ) وهو الذي ی روا سعيد بن مام بن ل قال : 
فتاه لا من الله طالیّا» . 
فالمتعين على المحرر الأول وهو الدكتور بشار أن يحقق نص تهذیب الکمال 
على طريقة سليمة من السقط والوهم والایهام وعلی صدیقه ورفیق دربه العلامة 
النحریر - علی حد قوله - أن ينبها إلى خلاف تهذیب الکمال؛ فقد آلزما نفسیهما 
بذلك . 
 #‏ لد 
۱- (7405 تحریر) سعيد بن التّضْر البغدادي آبو عثمان نزیل 
جَيْحُون: ثقة» من العاشرة» مات سنت آربع وئلائین . خ. 
تعقباه بقولهما : «بل: مجهول الحالء روى عنه اثنان ولم يولّقه أحده. 
© أقول: هذه كبيرة» وقولهما ها مخترحٌ لم یسبقا إليه. فالترجم له شيخ 
البخاري» فرواية البخاري عنه توثيق لهء كما نصا هما على مثل ذلك مرارًا في هذا 
الكتاب . 
وقد ذكره ابن حبان في الثقات (۸/ ۰۲۲۷ وفي (تهذيب التهذيب 4۲/6 
وتهذيب الكمال 6/1١‏ وفى خلاصة الخزرجى ص :)۱٤۳‏ «(وثقه ابن حبان» . 
وله ترجمة جيدة في تاريخ البخاري الکبیر (۳/ ۵۱۷ الترجمة ۱۷۳۰) والجرح 
والتعدیل (6/ 14 الترجمة ۰۲۹۳ وتأريخ بغداد (۸۹/۹) وتاریخ الاسلام (الورقة 
۳۲ نسخة آحمد الثالث ۷/۲۹۱۷). 


و 2 و و 


إِنْ نم تُقِيمُوا اعَيْرَهُبِمَكَانْهِ تخل مَاذًا يُهْدَمُ «اللَقْرِيبُ» 


# # د 


۳۹۱1 


۲- (۲۰۸ تحریر) سعید بن هانی الخَؤلاني. أبو عثمان المصري 


وقال العجلي: شاميٌ نقت من الثالئة. مات سنة سبع 
وعشرین. س ق. 


تعقباه بقولهما : : لم پذکر مرتبته » وهو صدوق حسن الحدیث وقال ابن سعد : 


mek 


ن ثقة إن شاء اللهء وذکره ابن حبان في «الثقات» وروی عنه جمع». 


© أقول: هذا کلام غير صحيح» وعلیهما فيه اعتراضات: 


الأول: 


الثاني : 


الثالث : 


الرابع 


قالا: «لم یذکر مرتبته» والحافظ نقل قول العجلي بأنه: ثقة. وأقره 
عليه فلا يقال لمثل هذا: «لم پذکر مرتبته) . 


قد قال فيه الذهبی فى الكاشف (۱/ 110 الترجمة :)١958‏ «ثققق 
ولم يذكرا قول الذهبي . 


أنزلاه إلى مرتبة «صدوق» من غير مستند» فالكل على توثيقه. 


: قالا هنا عنه: «صدوق حسن الحدیثا وقد تناقض الدكتور بشار 


فقال في تعليقه على سنن ابن ماجه (۳/ 01۰6 عند حديث 


:(YTAD‏ (إسناده صحيح؟ . وهو الحديث الوحيد للمترجم وهو عند 
النسائي (۲۹۱/۷). 


الخامس : : من روى حديئًا واحدًا صحيحًا ووثقه ابن سعد ‏ والعجلي. وابن 
حبان» والذهبي. وروی عنه جمع» ولم يؤثر فيه جرح فکیف لا يوثق؟ وکیف 
ينزل حدیثه من الثقة إلى الصدوق؟ 


# # # 


۳۹۲ 


مو؟- (7415 تحرير) سعيد بن يحيى بن صالح اللّخْمي» أبو یحبی 
الكوفي» نزيل دمشقء لقبه سَعْدان: صدوق وسط. وما له في 
البخاري سوى حديث واحد. من التاسعت مات قبل المئتين. 
خ س ق. 
قالا: «هو في غزوة الفتح (4۲۸۲) رواه عن سليمان بن عبد الرحمن عنه, 
عن محمد بن آبي حفصة. عن الزهري. وأصل الحدیث عنده من طريق آخری عن 
الزهري (51955). وقول المصنف: «صدوق وسط» يشير إلى تضعيف الدارقطني له 
- كما نقله المزي في «تهذیب الکمال» - ونقله في «تهذيب التهذیب» و«فتح 
الباري» 0 ) وهو قول نقله المزي من «تأريخ دمشق» لابن عساکر. على أننا 
وجدنا الدارقطني في كتابه «العلل» يقول: لا بأس به. (۱/ الورقة )٠٠١‏ والظاهر 
أن المصنف لم يقف عليهء وانظر بعد ذلك إلى قول ابن حبان فيه: اثقةٌ مأمون 
مستقيم الأمر في الحديث». وهي عبارة تدل على سبره لحديثه ومعرفته بهء لذلك 
نرى أنه «ثقة» - والله أعلم - لعدم وقوفنا على جرح فيه». 


© أقول: كان السكوت ما أجمل» إذ ليس في هذا التعقب كبير غتى» وهما 
في ذلك خالفا الحافظ ابن حجر ثم المزي ثم ابن عساكر وم يأتيا بدليل على ما قالاء 
فالمزي في تبذیب الكمال (۰)۱۰۸/۱۱ وابن حجر في تبذیب التهذيب (۹۹/6) وفي 
الفتح عقيب (4785)» ومن قبلهما ابن عساكر في تهذيب تأريخ دمشق (۱۸۰/۷) - 
وكذلك الذهبي في الكاشف :55/١(‏ الترجة ۱۹۷۵) لكنهما لم يشيرا إليه - نقلوا 
حميعًا عن الدارقطني في المترجم له قوله: «ليس بذاك». 


والمحرران لم يقفا على ذلك فغمزا نقل هؤلاء الجهابذة الفهماء. والنص 
ثابت عن الدارقطني كما في سوالات الحاکم له برقم (۳۵۱). 

ثم إن نقلهما عن علل الدارقطني (۱/ الورقة ۵ يوافق (/ ۱1۹ السؤال 
۲ في المطبوع» لکنهما آغفلا تخطئة الدارقطني له في (۱۷۲/۲ السوال 
۰ فتأمل وقارن التحریر والدقة! 


۳۹۳ 


لذا فقولهما: «نرى أنه ثقة - والله أعلم - لعدم وقوفنا على جرح فيه؛؛ لا 
قيمة له. 
دكا 


4- - ۲۶۹۲ تحریر) سفيان بن زياد بن آدم العُقّيليء »> بضم العين أبو 
سعيد البصري. أو البَلّدي المؤدب: صدوق. من الحادية 
عشرة. ق. 
علقا في الحاث شية فقالا: «شطح قلم المؤلف فكتب: (سعد) ولیس بشيء۰ 
وكتبه الميرغني في نسخته كما كتبناه وصحح عليه». 
© أقول: لا أدري ما صحة قوهما فقد جاء على الصواب: (سعيد) في 
مخطوطة ص(الورقة : ۷ ب». ولي مخطوطة فى (الورقة: ۸۵ أ)» وفي طبعة 
عبد الوهاب عبد اللطیف (۲۱۱/۱ الترجمة ۰6۳۰٩‏ وطبعة مصطفی عبد القادر (۱/ 


۰ الترحة .)۲٤٤۹‏ 
ا 


0- (1458 تحرير) سَلْم بن عبد الرحمن النَّكَمِيِء الكوفي» آخو 
حصین. قيل: يكنى أبا عبد الرحيم: صدوق. من السادسة» له 
عندهم حديث واحد. م 
قالا في الحاشية: «تحرف رقم (م) في المطبوع إلى: خ». 
© آقول: ۳ يتحرف في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۳۱۶/۱ الترحمة 
۵ وطبعة مصطفی عبد القادر (۱/ ۳۷۳ الترجمة ۲8۷۵) وطبعة عادل مرشد 
(ص ۱۸۵ الترجة ۲7۸). 
# 4 و 
۲٩۹۰( 05‏ تحرير) سَلَّمة بن رجاء ي أبو عبد الرحمن الكوفي : 
صدوق يُفْرِب من الثامنة. خ ت 
علقا في الحاشية على (التيّمي) بقولهما: ١‏ تمعن في الام (التيمي). وهو 
خطأً صوابه (التميمي) كما في «تهذيب الكمال» وغيره». 


۳4٤ 


وقالا عن الحكم: «بل: ضعيف يعتبر بهء ضعفه یحبی بن معين والنسائي» 
والدارقطنى» وقال ابن عدي: آحادیثه أفراد وغرائب» حدث بأحاديث لا يتابع عليها. 
وقال آبو حاتم: ما بحدیثه بأس. وقال أبو زرعة: صدوق». 


© أقول: علیهما في اعتراضهما مؤاخذات من سبعة آوجه: 


الأول: ادعيا أن في أصل ابن حجر (التيمي) وقد جاءت النسبة على الصواب 


في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف ”11/١(‏ الترجمة 20 وطبعة 
مصطفى عبد القادر (۳۷۹/۱ الترجمة ۲6۹۷): (التميمي) وعليه 
فإنهما قد حرفا النص إذ اثبتا في الصلب: (التيمي) وهو لا يصح. 


الثاني : نقلا عن ابن معين تضعيفه مطلقّا والواقع خلاف ذلك» فهو إنما قال: 


الثالث: 


«لیس بشيء!۰ (تأريخهء رواية الدوري ۲۲/۲ الترجمة 1777) وهو 
الذي نقله المزي (۲۸۰/۱۱) وابن حجر (۱4۵/4) مع آنها لا تفید 
تضعيف الراوي دائمّاء فهي اللفظة التي يطلقها لمن له أحاديث قليلة . 
وانظر الرفع والتكميل (ص ۲۱۲ - ۲۱۳ الایقاظ : 8). 

نقلهما تضعیف الدارقطني» والدارقطني بريء مما آلصقا به» فهو إنما 
قال: «ینفرد عن الثقات بأحادیث» (سوالات الحاکم للدارقطني 
الترجمة ۲ و(تهذيب ابن حجر ۰)۱80/4 وهذا لیس تضعيمًاء 
فليس من شرط الصحيح المتابعة وليس التفرد علةء لذا قال الدارقطني 
في حديث رواه سلمة بن رجاء» عن الحسن بن فرات القزاز عن 
أبيه» عن أبي حازم الاشجعي» عن أبي هريرة» أن الب تكله هى آن 
يُسْتَنْجَى بِرَوْثٍ َو عظم . قال الدارقطني: «إسناده صحيح» (السنن /١‏ 
25 حديث رقم 4) فلو كان الدارقطني يضعفه كما زعما لما صحح 
إسناد هذا الحديث. 


وكذلك نقلهما عن ابن عدي قوله: «أحاديثه أفراد وغرائب» حدث 
بأحاديث لا يتابع علیها"؛ فالمتابعة ليست شرطا للصحيح. 


۳۹۵ 


الخامس: إن المترجم له من رجال البخاري في الصحيح» فمن ضعفه فهو 
ينازع البخاري في أحكامه. فرواية البخاري عنه توثيق له» وهو متابع 
على هذا الحديث كما نص ابن حجر في هدي الساري (4۰۷). 
الأول: برقم (۱۳۹۱) وهو ضعيف علته غير المترجم. 
والثاني : برقم (۳۷۲۵) وقد حسن سنده الدكتور بشار. 
وله في جامع الترمذي حدیثان کذلك: 
الاول: برقم (۱8۸۰) حسنه الترمذي. 
والثاني : برقم (۲۳۸) قال عنه الترمذي: «حسن صحیح». 
تقويته» فالأصح ما قاله الحافظ ولعل النسائي ضعفه لأفراده اليسيرة 
وهي ليست علة (انظر: أثر علل الحديث ص۱۳۱ - ۱۳۵). 
¥ ¥ د 
۷- (۲۵۰۱ تحرير) سَلّمة بن عبد الملك العَؤْصيء بمهملتين 
الحمصی : صدوق يخالف» من التاسعة. س. 
تعقباه بقولهما: «لفظة : (یخالف) ما ندري من أين آتی بها ابن حجر » فالذي 
قاله ابن حبان: «ربما آخطآه. ولا نعلم فيه توثيقًا آو جرخا سوی أن ابن حبان 
ذکره في «الثقات». وهو صدوق حسن الحدیث إذ روی عنه جمع». 
© أقول: هذا استدراك مستدرك علیهما؛ إذ لا یطالب الحافظ ابن حجر في 
كل كلمة يطلقها أن يأتي بقول أحد تابعه عليه به فهو من أهل الاستقراء التام» وله 
باع طويل في علل الحديث ودقائقه. فلا يطالب بدليل لكل ما يقوله فباستطاعته أن 
يطلق أحكامًا اجتهادية حسب مرويات الراوي. 


۳۹۹ 


وقولهما: «ولا نعلم فيه توئیقا أو جرخا» يدل على قلة البضاعة وقصور 
الهمة وضعف النظرء فقد قال الإمام الذهبي في الكاشف 157/١(‏ الترجمة 
۹ (لصدوق). 


وأقول أيضًا: وليس للمترجم له عند النسائي في المجتبى سوى حديث واحد 
(85/8) رواه عن الحسن بن صالح» عن يحيى بن سعيد» عن القاسم بن محمد» 
عن رافع بن خدیج» قال : سمعت رسول الله کل یقول : «لا قطع في ثمر ولا کثر». 

وقد رواه عن رافع : آبو میمون كما هو عند الدرامي (۰)۲۳۱6 والنسائتي 
واين ماجه )4۳( والترمذي (569١)ء‏ والنسائي )۸/ «(AY‏ وسحمد بن يحبى بن 
حبان عند أحمد (۳/ ٠)5514‏ وأبى داود (۰)۳۸۸ والنسائى (۸۷/۸). 


وحدیث المترجم له آورده النسائي في في الکبری (4/ ۳۶ باب ۳۲ : ما لا قطع 
فيه ما لم يئوه الجرین برقم ۰6۷18۸ 

وجعله أول حديث فى الباب» ثم ساق بعده ثمانية روايات فقال عقيب 
(+9/56): «خالفه عبد العزيز بن محمد» ثم ساق أربع روايات فيها اختلاف» فلعل 
وهو أمر يدل على تتبعه وتدقيقه . 

Hê se 
تحرير) سَلمة بن المُحَبّقَه وقيل: هو ابن ربيعة بن صخر‎ ۲۵۰۹( -۸ 
الهدلي» آبو سنان: صحابي» سکن البصرة. د س ق.‎ 

8 آقول: مکذا كسرا البای وقالا في الحاشية: «المحبّق یکسر الباء الموحدة 
المشددة وهو الذي رجحه الجوهري ورد على من فتح البای فقال : هل پستحسن 
أحدٌ أن يسمي ابنه المُضَّرّط؟ وإنما سماه المُحَيّق تفاولا بالشجاعة وأنه يضرّط 
أعداءه» كما سموا عمرو بن هند: مضرّط الححارة) . 


۳۹۷ 


أقول: بل هو بفتح الحاء المهملة» وبفتح الموحدة المشددة وكسرها. قاله 
النووي في المجموع (۰)۲۱۸/۲ وسبط ابن العجمي في حاشيته على الكاشف 
/١(‏ 55 الترجمة ۲۰۷). 


وقال أبو أحمد العسكري في شرح التصحيف: «قرأت على أبي بكر أحمد بن 
عبد العزيز الجوهري - وكان ضابطًا صحيح العلم - ذكر سلمة بن المحبق فأتكره 
وقال: ما سمعت من ابن شبة وغيره إلا بكسر الباء فقلت: إن أصحاب الحديث 
يفتحون البای وقرأته على أبي بكر بن دريد في كتاب الاشتقاق بالفتح وكذا ذكره 
الكلبي» . (تهذیب الكمال ۳۱۸/۱۱). 

اجب بو 
8- (۲۵۶۷ تحریر) سلیمان بن خیّان الأزدي» آبو خالد الأحمر 
الكوفي : صدوق یخطی. من الثامنة» مات سنة تسعین أو قبلها 
وله بضع وسبعون. ع. 

تعقباه بقولهما : «بل: صدوق حسن الحدیث. في آقل احواله وهو قريب من 
الثقة» وثقه وکیع» وابن المديني وأبو هشام الرفاعي وابن سعد. والعجلي. 
وذکره ابن حبان في «الثقات». وقال ابن معين: صدوق وليس بحجة وقال مرة: 
ثقةء وقال مرة: لیس به بأس. ویظهر من رواية الدوري عنه أنه غمزه بسبب 
حدیث : ذا قرأ فأنصتوا». وقال التسائي: ليس به بأسء وقال آبو حاتم: صدوق. 
وقال الذهبي: وکان موصونًا بالخیر والدین. وکان سفیان يعيبه بخروجه مع 
إبراهيم بن عبد الله بن حسن» وأما الحدیث فلم يكن يطعن فیه. وقد خرج مع 
إبراهيم عدد من علماء الأمة الأعلام» فكان ماذا؟». 

© أقول: هذا كلام مُعتَّرَضء وقول مقولٌ فيه» فقول الحافظ أحسن الأقوال 
وأنفعها وأشملهاء وإغا تعقبا على الحافظ قوله: «يخطى». وكأنهما يزعمان أن له 
داعي هاء وهي مهمة جداء ومعلومة غالية جاءت من سير ابن حجر حديث 
سلیمان» ومن جع أقوال أئة النقد. والباحث مثلنا بحاجة إلى هذه اللفظة النفيسة 


۳۹۸ 


من أجل أن نتجنب أخطائه» وأن ننتفع بها عند القارنة والاختلاف؛ لذا فقد قال 
نحوها ابن عدي في الكامل (۱۱۳۱/۳ ط دار الفكر و4/ ۲۸۲ طبعة أبي سنة) بعد أن 
ساق جلة من أخطائهء قال: «وأبو خالد الأحمر له أحاديث صالحة» ما أعلم له غير 
ما ذكرت مما فيه كلام ويحتاج فيه إلى بيان» وإنما أتى هذا من سوء حفظه» فيغلط 
ويخطع. وهو في الأصل كما قال ابن معين: صدوق» وليس بحجة»» وقال الذهبي 
في الميزان (۲/ ۰ الترحمة 7”5847): «الرجل من رجال الكتب الستة» وهر مكثر 
e‏ كغيره». واقتصر في الکاشف :08/١(‏ الترحمة ۲۰۸۰) على قول ابن معين 
«ليس ججة) . 

وذكر الحافظ ابن حجر في مقدمة الفتح (ص4۰۷) أن أبا بكر البزار قال: 
«اتفق أهل العلم بالنقل أنه لم يكن حافظاء وأنه روى عن الأعمش وغيره أحاديث 
لم يتابع عليها» . 

فقول الحافظ ليس بدعًا من القول» بل: هو خلاصة أقوال النقاد الحفاظ. 
وهذا في الحقيقة هو مصطلح: : «الصدوق)»2» فالصدوق: هو من روى جملة كثيرة 
من الحديث فأخطأ في بعض وأصاب في غالب حدیثه فما أخطأ فيه فهو من 
ضعيف حديثه» وما توبع عليه فهو من صحيح حدیثه. . والتي لم نجد له فيها متابعًا 
ولا مخالمًا فهي التي تسمى بالحسان» وهي الوسط من حديثه التي ليست من 
صحيح حديثه ولا من ضعیفه وقد قبلناها واحتججنا بها تجورًا؛ لاد نسبة 
المقبول من حديث الصدوق أكثرء فالأحاديث التي انفرد بها هي أقرب للقبول. 

ثم إن المحررين عرّضا بانتقاد ابن معين وتليينه في روايته لحديث: «ذا قرأ 
فأنصتوا»» وهي زيادة شاذة أخطأ فيها سليمان بن حيان فكان لا ينبغي للمحررين 
أن يخالفا فيها الكبار كابن معين. فالحفاظ عدّوا هذا من أخطاء سليمان بن حيان. 

فقد أخرج الإمام أحمد (۲۶۰/۲) وأبو داود (٤٠٦)ء‏ وابن ماجه (845)» 
والنسائي )١41/7(‏ من طريق سليمان بن حيان؛ عن محمد بن عجلان» عن زيا بن 
أسلم» عن أبي صالح السمان؛ عن أبي هريرة» عن عن النبي یو ال : (إِنّمَا جيل 


۳۹ 


الْإمَامُ ینم به قدا كبر فَكَبَّرُواء ولا كوا ختی یبر ودا قرا فَأَنْصِتُواء ورد 
رگم فَارْكَعُواء ولا تَرْكعُوا حَنّى يَرْكمَ. 0..۰. 

وقد رواه مصعب بن سعد عن دأحمد (۷ وأبي داود (507) 
وسهیل بن أبي صالح عند مسلم (۲۰/۲ طبعة استانبول؛ ورقم 4۱۵ طبعة ابن 
عبد الباقي)» وابن خزيمة (۱۵۷۵)) والأعمش عند أحمد 79 ومسلم (۲/ 
۰ رقم ۰64۱۵ وابن ماجه (۹1۰) وابن خزيمة (۱۵۷۲ و۰)۱۵۸۲ ثلائتهم عن 
أبي صالح؛ عن أبي هريرة» ولم يذكر أحد منهم: «وإذا قرأ فأنصتوا». 

قال أبو داود في سننه (۱/ ١16‏ عقيب :)5١4‏ «هذه الزيادة: «وإذا قرأ 
فأنصتوا» ليست بمحفوظة الوهم عندنا من أبي خالد الأحمر». وانظر لزامًا 
التخریج في «اثر علل الحدیث في اختلاف الفقهاء» (ص5"؟ - ۲۹). 


ا # 


۰ (۲۵۵۰ تحریر) سْلیمان بن داود بن الجارود آبو داود الّيالسي 
البصري: ثقة حافظ غَلِطَ في أحاديث» من التاسعة. مات سنة 
آربع ومنتین . خت م 4. 
تعقباه بقولهما : «قوله : «َلِط في أحاديث» لو لم یذکرها. لكان آحسن. فَمَنٌ 
من الحفاظ الثقات الأثبات لم یغلط في آحادیث؟ وأبو داود قد أطلق توثیقه کل 
آئمة هذا الشأن. وأثنوا على حفظه وتته. وعمدة ابن حجر في هذا القول هو قول 
إبراهيم بن سعيد الجوهري: «أخطأ آبو داود الطيالسي في ألف حديث». وهذا من 
المبالغات والتهاويل التي لا يُعوّل عليها ولا يلتفت إليهاء قال الذهبي في «السير»: 
«ولو اخطأ في سبع هذا لضعفوه». وقد كان أبو داود - كما قال ابن عدي - في أيامه 
أحفظ مَنْ بالبصرة مُقَدَمَا على أقرانه لحفظه ومعرفته. وقال: «وليس بعجب من 
يحدث بأربعين ألف حديث من حفظه أن يخطئ في أحاديث منهاء يرفع أحاديث 
يوقفها غیره. ويوصل أحاديث يرسلها غیره وإنما أتى ذلك من حفظه. وما أبو داود 
عندي وعند غيري إلا متيقظ ثبت». 


© أقول: : هذه الترحمة أضرت المحررين وقد قدرا النفع فیها > ففيها ما يدل على 
تسرع وقلة بحث وتدقيق» فقد جعلا عمدة قول الحافظ ابن حجر: : «غلط في أحاديث» 


على قول إبراهيم بن سعيد ابحوهري وليس هذا بصحيح» فالواقع خلاف ذلك. 

فقد قال أبو مسعود أحمد بن الفرات الرازي: : سألت أحمد بن حنبل عن أبي 
داود فقال: ثقة صدوق. فقلت: إنه يخطئ فقال: يحتمل له (تهذيب الكمال 11 
7 تهذيب التهذيب ۰)۱۸۳/۶ 

وقال الخطیب البخدادي: «کان آبو داود يحدث من حفظه» والحفظ خوان 
فكان يغلط› مع أن غلطه يسير في جنب ما روی على الصحة والسلامة». . (تأریخ 
بغداد .)۲۷۱/۹٩‏ 

وقال ابن سعد: «کان ثقة» كثير الحديث وربما غلط». (تهذيب التهذيب 
0/5 ). 

وقال عبد الرحمن بن أبي حاتم: (سمعت أبي يقول: أبو داود محدث 
صدوق كان کثیر الخطاً آبو الولید وعفان أحب إلي منه) . (الجرح والتعدیل / 
۳ الترجمة ٩۱‏ 

وقال ابن حجر في تهذیبه (/۱۸۵): «وحکی الدارقطتي في الجرح والتعدیل 
عن ابن معين» قال: كنا عند أبي داود فقال: حدئنا شعبة» عن عبد الله بن دینار؛ 
عن اب عُمَرَ فال : هى ال يك عن انزح . . قال: فقيل: يا أبا داود هذا حديث 
شبابة» قال: فدعهء قال الدارقطني: لم يحدث به إلا شیابة) . 

وقال الفلاس: «لا أعلم أحدًا تابعه على رفع حديث: آية المنافق» وهو ثقة» 
(تهذيب التهذيب .)۱۸١/٤‏ 

وقد قال الخليلى: «سمعت محمد بن إسحاق الكيساني» يقول: سمعت أبي 
يقول : : سمعت يونس بن حبيب الاصبهاني» يقول: قدم علينا أبو داود الطيالسي» 
وأملى علينا من حفظه مائة ألف حديث. . أخطأ في سبعين موضعًا فلما رجع إلى 


١ 


البصرة كتب إلينا بأني أخطأت في سبعين موضعًاء فأصلحوها» (الإرشاد /١‏ 
۰ ونقلها الذهبي في الميزان (١/٤٠۲)ء‏ والحافظ فى تهذيه (0147/4). 

وقد قال الذهبي في الميزان (۲/ ۲۰۳ الترجمة ۰ اثقة أخطأ في 
أحاديث» . 

¥ ¥ ود 
١‏ (۲۵۵۷ تحرير) سليمان بن داود الْمُبَارَكى. ويقال: سليمان بن محمد» 
وهو أقوى. أبو داود الواسطي : صدوق. من العاشرة. م س. 

تعشاه بقولهما : «بل : ثقة» فقد روى عنه مسلم فى «الصحيح» حديئًا محتجًا 
به» وروی عنه آبو زرعة الرازي ووثقهء وقال ابن معين: لا بأس به وهو من رسمه 
في الثقات› وذكره ابن حبان في «الثقات». ولا نعلم فيه جرحا». 

© أقول: بل: صدوق. كما قال الحافظ ابن حجرء ولم يطلق توثيقه أحد 
البتة . 


روى أبو زرعة عن يحيى بن معين أنه قال: «لا بأس بهاء وسئل آبو زرعة عنه 
فقال: الهو ثقة شیخ». (الجرح والتعديل ١١4/4‏ الترجمة 495). 

وقال ابن قانع: «أبو داود المباركي: صالح». (تهذيب التهذيب 197/5). 

لذا قال عنه إمام المؤرخين الحافظ الذهبي في كاشفه (104/۱ الترجمة 
°۸4( «صالح» . 


أما قولهما: إن من رسم ابن معين في الثقات أن يقول: «لا بأس به» فهي 
قاعدة ليست على الاطراد الذي يتعسف المحرران في استعمالها فيه» كلما اضطرا 
لحجة أو أعوزهم دليل» يؤيد هذا أن الحافظ العراقي قال في شرح التبصرة 
والتذكرة: «لم يقل ابن معين: إن قولي اليس به بأس» كقولي: «ثقة٤»‏ حتى يلزم منه 
التساوي بين اللفظين» إنما قال: إن من قال فيه هذا فهو ثقة» وللثقة مراتب» فالتعبير 
عنه بقولهم: «ثقة» أرفع من التعبیر عنه بأنه «لا بأس به» وان اشتركا في مطلق الثقة). 


f۲ 


ثم أمعن الحافظ هناك في التدليل على ما ذهب إليهء ووافقه على هذه 
النتيجة النفيسة الكمال ابن الهمام في التحرير (5548/5)» وقد توسع الشيخ محمد 
عوامة في عرض هذه النتیجة؛ والتدليل عليها في بحث نافع ماتع في مقدمة 
الكاشف (۳۷/۱ - ۰6۳۸ وكان مما توصل إليه في ختام بحثه أن لفظة «لا بأس 
به» تعدل لفظة «صدوق»» (انظر: فهرس دراسات الکاشف ۵4۵/۲). 

# #د # 
۲- (۲۵۷۰ تحرير) سليمان بن سنان المزني» المدني» نزيل مصر: 
ثقةء من الثالثة. س. 

تعقباه بقولهما : «بل : مقبول» فقد روی عنه اثنان» ووثقه العجلي وذکره ابن 
حبان وابن خلفون في «الثقات»» . 

© آقول: كيف لا یکون ثقة وقد روی عنه اثنان فانتفت جهالة عینه وذکره 
ابن حبان في «الثقات» (4/ ۰0۳۱۱ ووثقه العجلي /١(‏ الترجمة 154) وابن خلفون؛ 
وقال عنه الذهبي في الكاشف (1/ 550 الترجة ۲۰۹۸): ون وليس له في الكتب 
الستة سوى حديث واحد عند النسائي (۲۷۷/۸) في الاستعاذة من فتنة القر» وهو 


HF ¥ 


۰۲- (۲۵۷۲ تحرير) سليمان بن صالح اللَّيِْي مولاهم» آبو صالح 
المروزي» يلقب سَلَمُويه: ثقة» من العاشرة» مات قبل سنة عشر 
ومنتین» وقد بلغ مئة. خ س. 
تعقباه بقولهما: «بل : صدوق. كما قال الذهبي في «الكاشف» فقد روى عنه 
جمع» ولم يوثقه آحد ولا ذکره ابن حبان في «الثقات» لکن روی له البخاري 
مقروئّاء فاطلاق التوثيق عليه كثير مخالف للمنهج». 
© أقول: كان هما عن مثل ما قالا نی فكيف يقولان بهذا وقد قال أبو علي 
الخساني في «تقييده» في الألقاب» في سَلمويه: «قال أبو جعفر العقيلي: كان عندهم 


ريك 


نقه. (تذهيب التهذيب ؟/8١١/‏ وحاشية الكاشف 55١0/١‏ الترحة 6۲۱۰۰ 
وهذا توثيق معتير وفيه النقل عن أهل الحديث. فأين ما قالا من هذا؟ 

ولم يورده ابن حجر في مقدمة «الفتح» فیمن آخرج عنه البخاري وقد تكلم 
فيهء وهو دليل على عدم جرحه عند أحدٍء بخلاف ما اقتضاه كلامهماء إذ نفيا عنه 


كل توثيق . 
4 لد و 


۶ (۲۵۸۱ تحریر) سلیمان بن عبد الرحمن بن ثوبان العامري 
مولاهم المدني : مقبول. من السادسة . س ۰ 
تعقباه بقولهما : «بل : مجهول. تفرد بالرواية عنه ابن أبى ذئب» ولم یوثقه 
سوی ابن حبان». ۱ 
© أقول: بل هو كما قال الحافظ ابن حجر؛ فهو شيخ لابن أبي ذئب»وقد 
نقل الحافظ ابن حجر في تبذيب التهذيب ۳۰/0 —- (o0‏ عن الإمامين ابن معين 
٠‏ وأحمد بن صاخ المصري أنهما قالا: «شيوخ ابن أبي ذئب كلهم ثقات إلا أبا جابر 
البياضي»ء وهذا التوثيق وان كان إجماليًا لكنه مفيد هنا مع توثيق ابن حبان /٩(‏ 
«(Ao‏ لذلك قال الذهبي في الكاشف (۱/ 11۲ الترجمة :)۲۱۰٩‏ «وئق». 
FF‏ 96 فنا 
۵ )1047 تحرير) سليمان بن علي بن عبد الله بن عباس الهاشمى 
أحد الأشراف» عم الخليفتين: السفاح والمنصور: مقبول» من 
السادست مات سنة اثنين وأربعين. وله ستون إلا سنة. س ق. 
تعقباه بقولهما : «بل : صدوق » فقد روى عنه جمع غفیر وذكره ابن حبان في 
«الشقات»» . 
© أقول: بل هو كما قال الحافظ ابن حجر فهو وان ذکره ابن حبان في 
الثقات ١/١۳۸)ء‏ إلا أن ابن القطان قال فيه: هو مع شرفه في قومه» لا يعرف 
حاله في الحديث». (تهذيب التهذيب 4/ ۲۱۲). 


۶۰. 


+.م# 76٠0(‏ تحرير) سليمان بن قَرْم» بفتح القاف وسكون الراء ابن 
معاف أبو داود البصري» النحوي» ومنهم من ينسبه إلى جده: 
سيئ الحفظ يتشيع» من السابعة. خت م د ت س. 
قالا في الحاشية: «أضفنا رقم مسلم من نسخة الميرغني و«تهذيب الكمال»» 
وقد روى له مسلم حديئًا في المتابعات حديث: «المرء مع من أحب»» آخر كتاب 
البر والصلة (5540)» وهو ليس في أصل المصنف الخطي» . 
© أقول: لا داعي لهذا التطویل» ورقم مسلم ثابت في طبعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف (۳۲۹/۱ الترجة »)44٠١‏ وطبعة مصطفى عبد القادر (۳۹۰/۱ الترجمة 
۸ وراجع ما علّقه الشيخ محمد عوامة في طبعته للتقريب (ص۲۵۳ الترجمة 
۰) ستجد هذا الاستدراك عينه» فتفطن . 


د عاد 6 


۳۰۷- (7514 تحرير) سليمان بن منصور البلخي» البزاز الدّمْنِيء لقبه 
رَرْعَئْده بفتح الزاي وسكون الراء بعدها غين معجمة مفتوحة ثم 
نون ساكنة: لا بأس بهء من العاشرة. س. 
© أقول: هكذا أثيتا نسبة الرجل «الدهني» وهو ضبط غير موفق فالصواب 
فيه : «الذهی» بالذال ا لمعجمة» كما أطبقت عليه طبعات التقريب كطبعة عبد الوهاب 
(۱/ ۳۳۰ الترجمة ۹ وطبعة مصطفى عبد القادر (۳۹۲/۱ الترجمة ۰6۲۱۲۲ 
وکذلك جاء مجود الضبط في خحطوطة الأوقاف (الورقة ٩۰:‏ ) وخطوطة ص(الورفة : 
۱ ۰ وهکذا ضبطه مزرخ الاسلام الامام الذهبي بخطه في الکاشف (18/۱؟ 
الترجمة ۲۱۳۱) كما صرح بذلك الشيخ محمد عوامةء ونقل ذلك أيضًا عن البرهان 
الحلبي سبط ابن العجمي» وهكذا ضبطه الإمام المزي في تهذيب الكمال كما في 
مطبوعته (۳۰۰/۳ الترحمة ۶ ۹۸1) والعهدة علیها . 
ثم إن الذي آوقع المحررین في هذا الخلط والتخلیط هو اعتمادهم التام على 
الشيخ محمد عوامت وأخذهم نصوص طبعته بغنّها وغثيثها؛ إذ كيف يضبطاها في 


1 


التحرير هكذا وفي تهذيب الكمال خلافهاء بل إن الشيخ محمد عوامة قد اعتذر 
عن ذلك في تعليقاته على الكاشف (4714/۱) فأثبت «الذهبي» وأشار في الحاشية 
إلى ما صنع في التقريب» فتأمل إلى تحرير المحررين وتدقيق المدققين واحكم على 
زعمهما من أنهما قابلا نص التقريب على التهذيب» نسأل الله السلامة من الفتن 
والدقة والضبط والإتقان. . . آمين. 
# عد عند 
۸ (5559 تحرير) سهل بن يوسف الأنماطي, البصري: ثقة رمي 
بالقدرء من كبار التاسعة, مات سنة تسعين ومائة. خ 4. 

قالا في الحاشية: «في الأصل والمطبوع: (بخ 4) والصواب ما أثبتناه من 
«التهذيبين» ونسخة الميرغني؛ لأن البخاري روى له في الصحيح (۲۸۰4). 

© أقول: أعوذ برب الناس» ملك الناسء له الناس من التقل بلا عزو 
والكتابة من غير بحث. والإثبات بلا تدقيق» فهذا الكلام أخذه احرران من حر لفظ 
الشيخ محمد عوامة وشريف معانيف فقد دبجته يد الشيخ محمد عوامة في استدراكاته 
(ص۷۷۳) على طبعته الثالثق. وهي التي نشرت قبل التحرير بتسعة أعوام» ثم جاء 
احرران فأخذا جهده ونسباه لتفسيهماء ثم جاءا وأضافا من كيسهما «ونسخة 
الميرغني» وأنى هما هذه النسخة؟! 

# نا 

۹- (۲۷۳۱ تحرير) شاد بن يحيى الواسطي : مقبول» من العاشرة. ل. 

تعقباه بقولهما : بل : صدوق حسن الحدیث. فقد روی عنه تسعت عرفه 
الإمام أحمد. وأثنى عليه خیرا». 

© أقول: بل: مقبول» فليس فيه توثيق وجهله مسلمة بن قاسم كما في تهذيب 
التهذيب (4/ ۳۰۰). 


والأدهى من ذلك أن الدكتور بشارًا في تعليقه على تهذیب الکمال (۳/ ۳۵۷ 


۰ 


ط948): أغرب فى النقل عن ابن حجر؛ فقوّله ما لم يقل» إذ قال هناك هامش 
(۲): «وقال في التقریب: مجهول». 
فهل هذا من تمام التحریر واستدراك الأخطاء في الطبعات السابقة؟! 


# HF HF 


۰- (۲۷۲۳ تحرير) شُرّاحیل بن يزيد المَعافري المصري: صدوق 
من السادسة» مات بعد العشرين. عخ م د. 
وقالا في الحاشية: «في الأصل والمطبوع: (عخ م) فقطء وفي نسخة 
الميرغني: (عخ م د) وهو الصواب» فقد روى له آبو داود حديئًا من روايته عن 
أبي علقمة الهاشمي المصري» في الملاحم من «سنته» (4۲۹۱) وإنما روى له 
مسلم في مقدمة كتابه» لكن المؤلف يسوي بين المقدمة والأصل في بعض 
الأحيان» فتركناه كما هوا . 
© أقول: هذا تعليق الشيخ محمد عوامةء کتبه في استدراكاته على الطبعة الثالثة 
(ص 8۷) فأخذاه وأضافا إليه ليبعدا الشبهة» وليس في نقله معزوًا لأهله كبير ضرر 
علیهما . 
ثم من أين جاءت نسخة الميرغني عند المحررین؛ وهما لم یریاها؟؟! بدلیل 
عكوفهما التام على طبعة محمد عوامة» كما سبقت وستأتي أمثلة ذلك؟ 
ثم لو كان الأمر كذلك» لِم لَم ينبه الشيخ محمد عوامة على ما في نسحا 
الميرغني؟ وهو الذي تملكها واستخدمهاء وهو عندي: ثقة صدوق لا أشك في 
علمه ولا أمانته. 
4 اننا 
۱- (۲۷۸۰ تحرير) شُرَيح بن يزيد الحَضرميء أبو حَيّوَة الحمصي 
المؤذن: ثقةء من التاسعت مات سنة ثلاث ومئتین. د س. 


تعقباه بقولهما : «بل : صدوق حسن الحدیث فقد روى عنه جمع وذكره ابن 


¥ 


حبان في «الثقات»,» ولم يؤثر توثيقه عن كبير أحد من العلماء المتقدمين, لكن قال 


meh 


الذهبي في «الكاشف»: ثقة). 


© أقول: هذا عجيب منهما فرجل وثقه ابن حبان (۳۱۳/۸)» والذهبي في 
الكاشف ٤۸٤ /١(‏ الترجمة ۰6۲۲۷۰ وابن حجر ولم يؤثر فيه غير ذلك كيف ينزلائه 


إلى : «(صدوق»؟! 
*# دنا 


۲- (۲۷۸۵ تحرير) شَرِيك بن بل العَنْسي» الكوفي. وقيل: ابن 
شرَخیل : ثقة» من الثانيت ولم یت بت أن له صحبة. د ت. 

تعقباه بقولهما : «بل: مجهول الحال» إذ لم يرو عنه غير اثنين وذکره ابن 
حبان في كتاب «الثقات». ولم يؤثر توثيقه عن آحد. ولم تصح صحبته كما قال 
المصنف. فأتى له التوئیق. روی له آبو داود (۳۸۲۸) والترمذي (۱۸۰۸) و(۱۸۰۹) 
حديئًا واحدًا عن علي في «النهي عن أكل الثوم إلا مطبوشا». وقال الترمذي عَقِبّهِ : 
«هذا الحديث ليس إسناده بذلك القوي : وقد روي هذا عن علي قوله. وروي عن 
شريك بن حنبل عن النبي ب مرسلا». 

© أقول: ذكر أبن سعد المترجم له في طبقاته (517/7) وقال: «كان معرونًا 
قليل الحديث». 

وهذا القدر مع توثيق ابن حبان (5/ ۰ يكفي؛ لذا قال الذهبي في 
الكاشف 7 الترجمة ۲۲۷): «وئی». 

وحديثه الوحيد: : له شاهد من حديث قرة المزني» أخرجه أحمد (191/4) 
وأبو داود (۰)۳۸۲۷ والنسائي في الکبری (5541) من طرق عن خالد بن میسرت 
عن معاوية بن قرةء + عن أبيهء قال: «نْهَى رَسُولُ الله له عَنْ این الشَّجَرَئَيْنِ 
الْحِِئَئيْنِ. وَقَالٌ : مَنْ أَكَلَهُمَا فلا یفرب مَسْجِدَنَا. وَقَالَ : إِنْ نم لا بد آكليهمًا 
۳ میموهمّا طبْخاه. 


قال : يعني البصل والشوم». وهو سنل جید : 


°۸ 


۳- (۲۷۹۱ تحرير) شعبة بن دينار الكوفي: لا بأس به. من 
السادسة. س 

تعقباه بقولهما: ١بل:‏ ثقة» روى عنه السفیانان ووثقه سفيان بن عبينة» وابن 
نمیر» وابن معین» وأبو نعیم » وابن خلفون» وذكره ابن حبان في «الثقات»» وقال 
ابن معين في رواية ويعقوب بن سفیان: لا باس به فلماذا آثر لفظ: «لا بأس به» 
على «ثقة) مع أن الأكثر وثقوه. وما علمنا فيه جرحًا؟ !۷. 

© أقول: هذا من منهجه - رحمه الله تعالى - فيمن قل حديثه. والمترجم له 
ليس له سوى حديث واحد كما نص عليه الزي (۳/ ۳۹۲ الترجة ۲۷۲۲ ط48)؛ 
ولقول ابن معين: «لا باس به»» وكذلك قول شعبة: «كوفي ليس به بأس». (الجرح 
والتعديل ۳۹۸/6 الترجة ۰۱۲۰۲ 

وكذلك قول يعقوب بن سفيان: «كوفي لا باس به» (تهذيب التهذيب 4/ 
۰ لذا فقد قال الذهبي في الكاشف 585/١(‏ الترجمة ۲۲۸۰): «صدوق». 


# # نا 
6- (۲۸۰۰م تحرير) شُعَيْب بن رُرّيق الثقفي الطائفي: لا بأس بهء 


من الخامسة. د. 
قالا في الهامش: «هذه الترجمة سقطت من الأصل2 واستدرکناها من 
«التهذیبین» . 

© آقول: لي علیهما في کلامهما هذا تعقبات : 

الاول: آنها ساقطة فعلا من الأصل» ومن نسخة مکتبة آوقاف بغداد. إلا آنها 
ثابتة في طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۳۵۲/۱ الترجمة ۰6۷۹ 
وطبعة مصطفی عبد القادر (1۱۹/۱ الترجمة ۲۸۱۰) 

الثاني : وأتنزل مع محرزینا فأقول : إنها ساقطة فعلا من الأصل الذي بخط 
المصنف» وأقول تبعًا لذلك: ما المانع من أن یکون ابن حجر قد 


۹ 


استدركها على نسخة آحد تلامذته وهما يعلمان جيدًا ما في خط ابن 
حجر من الرداءة» فلعله آثر إلحاقها في نسخة جميلة الخطء وإلا فمن 
أين أتى بها عبد الوهاب عبد اللطیف» ومصطفى عبد القادر؟ 
الثالث: إنهما في مقدمة كتابهما (44/۱ الفقرة ۱) نصا على وجود نسخة 
ثانية» وهي نسخة الميرغني» وادعيا مقابلة النص عليهماء فما بالهما 
يغفلان الإشارة إلى تلك النسخةء ويمضيان بعيدًا صوب تهذيب 
الکمال. والاشارة إلى فروق النسخ هو مما تعلمه المحرران» 
وتعلمناه في قواعد تحقیق المخطوطات ونشرها. 
الرابع: أين فروق النسخ التي قرر المحرران بيانهاء واصلاح ما وقع في 
الطبعات السابقة من الخطأء أم هو مجرد تسوید الأوراق» وتکثیر 
الکلمات؟ ! 
نسأل الله الستر والسداد والعفو والعافية في الدنیا والآخرة 
* لد و 
6 (۸۱۱ تحریر) شُعَيثء آخره مُل» ابن عبيد الله بن الب بزاي 
وموحدة» مصغرّ التميمي العنبري: مقبول من السادسة. د. 
© أقول: هکذا التص عندهاء ووقع فيه تحريف للفظة: «مثلث» صوابه 
«مثلثة!. والذي أوقع احررین في هذا التحریف عکوفهما التام على طبعة عوامة 
(ص18٠7‏ الترجمة ۰۲۸۱۱ وجاءت اللفظة على الصواب: «مثلثة» في مخطوطة 
الأوقاف (الورقة: ٩۷‏ ب). ونسخة ص(الورقة: ۷۵ ب)» وطبعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف (۳۰۳/۱ الترجمة )٩۱‏ وطبعة مصطفى عبد القادر 45١/١(‏ الترجة 
۸۱ 


# 9 # 


1۱۰ 


۹- (۲۸۱۲ تحرير) شُفْعَة السْمّعي» الحمصي: مقبول. من الرابعة. د. 
هكذا كتبا نسبته» وقالا في الحاشية: «هكذا في الأصل: «المسْمَعي» 
وصوابه : «السَّمَعِنَ1. كما هو فى «تهذيب الكمال» ومصادر ترجمته . 
© أقول: إن كان قلم ابن حجر شط فکتب «السمعي» كما قالاء وکما هو في 
خطوطة الأوقاف (ورقة: ٩۷‏ ب)» وخطوطة ص(الورقة: ۷۵ ب) فهي على 
الصواب في طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۳۵۳/۱ الترجمة )٩۲‏ وطبعة مصطفی 
عبد القادر (1۲۱/۱ الترجة ۲۸۲۲). 
ومنهجهما یخالف منهج التحقیق؛ إذ هدف التحقیق إخراج نص سليم قویم 
ولا يكون ذلك إلا بوجود نسخ تعضد النسخة الأصل» وتنبثنا أن المؤلف ما غير 
شيئًا مما كان قد كتبه» فكم من كتاب كتبه المؤلف أكثر من مرة» وكم من كتاب 
يبيضه مؤلفه ومن ثم يكتب عليه إلحاقات. 
جع 4 
۷- (۲۸۲۳ تحریر) شیر بن عبد المَّدَّان اليماني: مقبول» من 
الثالثة. د ت س. 
تعقباه بقولهما: «بل: مجهولء تفرد بالرواية عنه سّمِيَ بن قيس اليماني - 
وهو مجهول أيضًا - ولم يوثقه سوى ابن حبان» وقال الذهبي: لا يدرى من هو*. 
© أقول: تعقبهما الدكتور هاشم جميل في كتاب «مدرسة أهل الحديث في 
اليمن» (ص ۲۰۹۰) وأحيل فيه إلى ترجمة حكيم الصنعاني. 
HF #*‏ 
۸- (۲۸۳۱ تحرير) شُوَيْس» آخره مهملت مصغر» ابن جَيْاش بجيم 
آو مهملت آخره معحمة العَدَوي» البصري» يكنى أبا الرقادء 
بضم الراء بعدها قاف خفيفة: مقبول. من الثالثة. تم. 
© أقول: زعم احرران في مقدمتهما للتحریر آنهما قابلا الکتاب على تبذیب 


3 


الكمال» وأنهما ضبطا بالشكل كثيرًا من الأسماء.. وأنهما علقا في الامش على 
بعض أوهام الحافظ في ضبط الأسماء . 
وهذه الترجمة تدحض قولهما لثلاثة أمور: 
الأول: هو أن الدكتور بشارًا نفسه قد ضبط المترجم له ضبطا مجودًا بالحاء 
في تهذيب الكمال (۳/ 5١١‏ ط۱۹۹۸). 
والثانی : إن ابن ماكولا قل ضبط المترجم له بالحای فقال في الإكمال (۲/ 
7 «وأما حياش بحاء مهملة مفتوحة. . . شویس بن حياش آبو الرقاد». 
والثالث : إن الحافظ ابن حجر في تهذیبه (۳۷۲/4) صدر کلامه ب «حياش» 
ثم أشار خلافه بلفظ : «وقیل». 
+4 و 
۲۸٤١ ۵۹‏ تحریر) صالح بن جُبَيْر الصّدَائىء بضم المهملة وتخفیف 
الدال آبو محمد الطبّراني» كاتبٌ عمر بن عبد العزیر : صدوق 
من الرابعة. عخ . 
تعقباه بقولهما: «بل : ثقة» فقد روى عنه جمع, ووثقه ابن معين وقال آبو 
حاتم : مجهول. قلنا: كيف يكون مجهولا من روى عنه تسعة ووثقه ابن معين؟). 
© أقول: اما أنزله الحافظ إلى «صدوق» لقول أي حاتم : شيخ مجهول» 
(الجرح والتغديل ۳۹۷/4 الترحمة ۳ وهي كذلك في (تهذيب الكمال 1۲۲/۳ 
الترحمة ۲۷۸۳ ط4۸ وتبذیب التهذيب “/ «(TAL‏ وبنحوه قول البزار كما في تهذیب 
التهذیب (84/4"). ومن بمعن النظر في كلام أبي حاتم وإقرانه للفظة «مجهول» 
ب١شيخ»‏ يستنتج أن أبا حاتم لا يريد جهالة العين» بل معناه أن المترجم له ليس له 
من الحديث ما يمكن أن نحكم عليه بتوثيق فحكمه حكم المجهول» إذ ليس له سوى 
حديث؛ واحد كما نص عليه المزي (تهذيب الكمال 4۲۲/۳ الترجمة ۲۷۸۳ط 6ه), 


FF‏ و 


۰۱ 


"٠‏ (۲۸۵۶ تحرير) صالح بن خَيّوان» بفتح المعجمة. ويقال: 
بالمهملة. السَّبَي» بفتح المهملة والموحدة» مقصوراء ويقال: 
الُؤلاني: وثقه العجلي. من الرابعة. د. 
تعقباه بقولهما: «بل: مجهول» تفرد بالرواية عنه بكر بن سوادة الجذامي» 
ولم يوثقه سوى ابن حبان والعجلي. وقال ابن خلفون وابن عبد الحق الاشبيلي: 
لا يحتج به. وأشار الذهبى في «الميزان» إلى تفرد بكر بالرواية عنه». 
© أقول: لا اعتراض على ابن حجر فالمترجم له وثقه ابن حبان (۳۷۳/4) 
والعجلي /١(‏ الترجمة ۷4۷) وقال: «تابعي ثقة»» ونقلهما عن ابن خلفون لا صل له 
البتة في كتب الرجال. ونقلهما عن ابن عبد الحق خطأ إنما هو عبد الحق فقطء وليس 
ابنه (انظر: الأحكام الوسطى ۲۹۳/۱). وقد عاب عليه ذلك ابن القطان» وصحح 
حديثه في بیان الوهم والایپام (۵/ ۳۳۵ - ۳۳۲ عقیب «(o1۱‏ ونقله ابن حجر 
(تهذيب التهذيب .)۳۸۸/٤‏ 
واستدراكهم على هذا مليء بالأوهام والأخطاء وهو ينافي ما وسما كتابهما 
بأنه «تحرير»!! 
f 4 ¢‏ 
۱- (۲۸۵۲ تحرير) صالح بن دینار الجُعْفِي ‏ أو الهلالي: مقبول» 
من السابعة. س. 
تعقباه بقولهما: «بل: مجهولء تَفرّد بالرواية عنه عامر بن عبد الواحد 
الأحول. ولم يوئقه سوى ابن حبان. لذلك تناوله الذهبي في «المیزان»*. 
© آقول: من كان همه تعقب الناس وتخطئتهم» ينبخي له أن یلم بالآراء 
والأقوال» وأن يكون مولي النهج متسع الأفق منشرح الصدرهء لا يتشنج من قول 
ماء لأنه قول فلا ما دام طلَّابًا للحق مب عنه» ومن كان غير ذلك فلا حرج 
عليه أن يكون كما شاء. 


41۳ 


ومحررانا ادعيا تفرد عامر بن عبد الواحد عن صالح بن دينار بالرواية» متابعة 
لما في تهذيب الكمال (۳/ 476 الترجمة ۲۷۹۳ ط4۸) إذ لم يذكر راويًا عن 
صالح غير عامرٍء وهذا ديدنهماء فما قاله المزي - عندهما - نصء ولا اجتهاد 
في مورد النص . 

والحقيقة التي يعلمها المحرران. أكثر مني - گون أحدهما قام بضبط نص 
«تهذيب الكمال» وقام الآخر بتخریج أحاديثه - أن المزي لم يوفق في استيعاب جميع 
شیوخ وتلامذة المتر>مين لحم - ون استوعب الكثير منهم - بل كان منهجه ذكرهم 
لمیر ذات الراوي عمن قد يشتبه بهء ولتتميّر أيضًا طبقة الراوي» وبالتالي تقدير 
عمره ومن ثم إمكان ماعه من شيوخه وإسماعه لتلامزۍ“ 


وهذا الراوي أحد أولئك الذين ما استوعب المزي الرواة عنهء فقد روی عنه - 
إضافة لعامر بن عبد الواحد - «أبان بن صالح»» وروايته عند الطبراني في معجمه 


الکبیر (۷/ ۳۱۷ رقم :20۱ وعليه فيكون لصالح راويانء وقد ذكره ابن حبان في 
ثقاته في موضعين أيضًا (tofa TVD‏ 


وقولهما: «لذلك تناوله الذهبي في «الميزان»». 

إيهام لا دقة له وقول لا حاجة إليه» فهو موهم أن الذهبي قال فيه شيئًاء 
والذهبي حين ذكره فى في الميزان (۲۹۶/۲ الترجمة ۳۷۸۷) لم يمسه بجرح ولا 
تعديل» وأدل شيء على هذا أنهما لم ينقلا قوله إن كان قال فيه شيئاء وعلى قول 
المحدثين: «لو كان عنده شيء لصاح به». 

وأعود لأذكر المحررين الفاضلين أن ابن حجر وضح منهجه في مقدمة کتابهء 
فكان من منهجه قوله: : «من ليس له من الحديث إلا القليلء » ولم يثبت فيه ما يترك 
حدیثه من أجلهء وإليه الإشارة بلفظ: مقبول» حيث يتابع» ولا لین الحديث» 
)00 وانظر بحثًا موفقًا للشيخ محمد عوامة في تعليقه على الکاشف (0۹/۱): وسوف تعرف من 

خلاله ضعف عمل المحررين. 


٤ 





(التقريب ۲/1 الفقرة السادسة). وحال هذا الراوي تنطبق تماما على هذه الفقرة» 
والاعتراض عليه في اصطلاحه مشاحة ما بعدها مشاحة. 

وقد نص المزي في تهذيبه (۳/ 2۲۰ الترجمة ۲۷۹۳ ط48) على أن ليس 
للمترجم إلا حديث واحدء عند النسائي (۰)۲۳۹/۷ وأحمد 84/5 والطبراني 


في الكبير (۷۲4۲) من طريق صالح بن دینار؛ عن عمرو بن الشريد عن أبيه» 
ان : سَمِعْتُ سول الله يك يَقُولُ : «مَنْ قَتَلَ عُضْفُورًا عَبَنَا. . . الحديث». 


وله شاهد من حديث عبد الله بن عمرو بن العاص؛ أخرجه الشافعي في 
مسنده (503)» ومن طريقه البيهقي (758/9)» والبغوي في شرح السنة (۰)۲۷۸۷ 
ورواه عبد الرزاق (ع ۰۸۱ والحميدي (۰)9۸۷ والدارمي (۲/ «(AE‏ والطيالسى 
(۹ ۰۲۲۷ والنسائي )۲۰7/۷ و۲۳۹) والحاكم «(T/0‏ والبيهقي 17/4 
من طرق عن سفیان بن عيينة» عن عمرو بن دینار؛ عن صهیب الحذاء» عن 
عبد الله بن عمرو بن العاص» به مرفوعًا . 

وبهذا الشاهد صحح الحديث الشيخ شعيب في تعليقه على شرح السنة (۱۱/ 
«(Yo‏ وشرح مشكل الآثار (۳۲۹/۷۲). 

وفي ختام هذه المقالة أنقل للمحررين كلمة الحافظ الناقد الإمام ابن دقيق 
العيد - كاله - ف اقترا حه ( ص٤٤‏ ۳) إذ قال: «أعراض المسلمين حفرة من حفر 
النار» وقف على شفيرها طائفتان من الناس: المحدثون والحكام» . 

نسأل الله الثبات في الدنيا والآخرة 
ع # 6 
۳۳۲ (۰ ۲۹۰ تحریر) صْبیح» مصفر » مولی آم سَلمة 4 ويقال: مولى 
زيد بن أَرْكُم : مقبول» من السادسة. ت ق. 

تعقباه بقولهما: «بل: مجهول الحال» تفرد بالرواية عنه ابنه إبراهيم 

واسماعیل السدي» ولم يوثقه سوى ابن حبان» وقال الترمذي: ليس بمعروف. 


f1٥ 


وقال الترمذي في حديثه الواحد الذي أخرجه له هو (۳۸۷۰) وابن ماجه (۱6۵): 
اغریب»۷. 
© أقول: علیهما في هذا آمران: 
الأول: قالا: «تفرد بالرواية عنه ابنه |براهیم»» وهو خطأ صوابه: «ابن ابنه 
إبراهيم» كما في تهذيب الكمال (۳/ 48۱ الترجمة ۲۸۳۹ طالة), 
الثاني: لا اعتراض على الحافظ في الحکم. فرواية الاثنين ترفع جهالة 
عینه. وقد وثقه ابن حبان (/۳۸۲) وصحح حديثه (1۹۷۷) 
والحاكم ( لذا قال الذهبي في الكاشف (1/ 600 الترجمة 
۷۱ ا«وئق». 
وبعدٌ: فانهما وضعا على «آرقم» مامشّا وقالا في الأسفل: «مکذا في 
الأصل: «أسلم)» وهو خط وصوابه ما في «التهذيبين» ومصادر ترجته: 
«أرقم»», 
آقول : لم يتنبها إلى ما كتباء إذ الصواب مثبت في الصلب» فليس أمامهما 
الاول: أن یبقیا الصواب على ما هو علیه. ویفیرا التعلیق فیقولا: كان في 
الأصل أسلم وهو خطأ. . . . إلخ. 
الثاني: أن يغيرا ما في الصلب فيجعلاه: «أسلم». 
وهما في كلا الحالتين مخالفان لمنهجهما - إن كان لهما منهج - ومخالفان 
لمنهج تحقيق المخطوطات ونشرهاء والله المستعان. 


# HF # 


۶۰:۱۹ 


ايم احج 


۳ (۲۹۱۰ تحریر) صَدَقَّةٌ بن شیر ب 4 بفتح الموحدة ثم بمعجمة 
المدني» مولی آل عمر » آبو محمد : مقبول» من الثامنة. ق ق 

® أقول: م یتعقباه بشيء٠‏ وکان الأول ہما وهما اللذان قالا في مقدمتهما 
(۱/ ۶1 الفقرة 16 «لقد قمنا بدراسة وافية لكل ترحمة من تراجم «التقريب» استنادًا 
إلى أقوال أئمة ا جرح والتعدیل التي ذکرها الزي في «تهذیب الکمال». والزیادات 
الكثيرة الق اسنذركت عليه عند تحقیقه . . إلى آخر کلامهما . 

آقول: أين الدراسة الوافية آم هو مجرد التهویل والکسب الاعلامي 
والشعارات البعيدة عن العمل؟؟ فهذا الراوي نص على توثيقه الحافظ ابن ماکولا 
في الاکمال (۰)۲۹۱/۱ واستدرکها سبط ابن العجمي في حاشیته على کاشف 
الذهبي (۰۱/۱ 9۰ ارما ۲۱ واعتمدها الشیخ محمد عوامة في تعليقه على 
الکاشف فقال : نی . 

«فما حدی مما بدا ٩1!‏ 
# د و 
ع ۷- (۲۹۷۵ تحریر) الضّحاك بن كَبْرُوز الدَّيْلّمِي الفلسطيني: مقبول من 
الثاللة. د ت ق. 

تعقباه بقولهما لهما : «بل: لين الحدیث» قال البخاري: الضحاك بن فیروز» عن 
أبيه » روى عنه آبو وهب الجيشاني » لا يعرف سماع بعضهم من بعض . . وقال ابن 
القطان: مجهول. وما أشار إليه البخاري هو الحديث الواحد الذي أخرجه له أبو 
داود (۲۲۳) والترمذي (۱۱۲۹) وابن ماجه (۱۹۵۱) في تطليق إحدى الأختين». 

© أقول: تعقبهما الدكتور هاشم جيل في مدرسة الحديث في اليمن (ص۲۵۲) 
وأحيل على ما ذكر في ترجمة حكيم الصنعاني. 


ود ا 


41¥ 


06 (۲۹۹۰ تحرير) ضَمْرة بن عبد الله بن انيس الجُهّنيء حليف 
الأنصار: مقبول. من الثالثة. د س. 
© أقول: هذه الترجمة سقطت منها کلمت وهي كلمة: «المدني» بعد كلمة: 
«الأنصاراء وسببه سقوطها من أصل المحررين» وهي طبعة محمد عوامة (ص ١8٠١٠‏ 
الترحمة ۰۲۹۹۰ وهي ثابتة في نسخ التقريب» كطبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۱/ 
۵ الترحمة ۶ وطبعة مصطفی عبد القادر عطا (۱/ 440 الترحة ۳۰۰۱ 
وکذلك في مخطوطة ص(الورقة : ۸۰ ب). 


يك 


7 (۲۹۹۹ تحرير) صَمْضَم أبو المثنى الأملوكي» الحمصي: وثقه 
العجلي» من الرابعة. د ق. 

تعقباه بقولهما : «بل: مجهول الحال في أحسن آحواله. فقد روی عنه اثنان 
- إن صح آنهما رویا عن واحد - ولم يوثقه سوی ابن حبان (ولم نتیقن أن 
العجلي وثقه). وقد جعله أبو محمد بن الجارود ائنین» ففرق بين الذي روی عنه 
صفوان بن عمرو وبين الذي روى عنه هلال بن يساف. وقد تعجب الإمام أحمدء 
واستنكر رواية الاثنين عنه - لعله بسبب تباعد زمانيهما - فقال: سبحان الله - 
كالمتعجب - يروي عنه هلال بن يساف ويروي عنه صفوان بن عمرو؟ وقال ابن 
القطان: أبو المثنى مجهولٌ سواء كان واحدًا أو اثنين. أخرج له آبو داود (۳۳٤)ء‏ 
وابن ماجه (۱۲۵۷) حديئًا واحدًا من روايته عن أبي أبيّ ابن امرأة عبادة بن 
الصامت : ١سَتَكُونُ‏ عَلَيكُمْ بَنْدِي مره تلهم آفیاه عَنِ الصَّلّاة. .» الحدیث.». 

© أقول: هذا کلام مردود؛ فالترجم له وثقه العجلي وابن حبان وابن عبد البر 
وابن المواق وأبو عمر الصدفي (بذیب التهذيب 47/4)؛ لذا قال الذهبى في 
الكاشف ٥٠١ /١(‏ الترحمة 51414): «وثق». وقال محققه: (ثقة). ١‏ 

وحديثه الوحيد الذي أشارا إليه صحیح» له شواهد من حديث عبد الله بن 
مسعود بسند صحيح عند: أحمد (۰)۳۷۹/۱ وأبي داود (4۳۲) وابن ماجه 


1۸ 


(۰)۱۲۵۵ والنسائي في الكبرى (۳۲۲)ء وابن خزيمة (114) وابن حبان ١441(‏ 
ومه6١).‏ 


ومن حديث أبي ذر بسند صحيح عند: الطيالسي (549)»: وعبد الرزاق 
(۰)۳۷۸۲ وابن آبي شيبة (9841/5): وأحمد (۰/ ۰6۱8۷ ومسلم (۰)۱۲۰/۷ 
وآبي داود (۰)4۳۱ وابن ماجه (۱۲۵۹)) والترمذي (۰)۱۷۱ والنسائي (۲/ ۰6۷۰ 
وابن خزيمة 2 (۰)۱۲۳۷ وابن حبان (۱۷۱۸ و۲۰). 


أما قول ابن القطان: فهو اصطلاحه فیمن لم يجد فيه توثيقًا لامام معاصر 
للراوي» فتأمل» وایاك والتقليد الأعمى. 


لتنا 


۷۷- (۳۰۱۰ تحرير) طخفَّة بكسر أوله وسكون الخاء المعجمة ثم فاء 
ويقال: بالهاء ويقال: بِالِعَيّن المعجمة. وقيل غير ذلك» ابن 
قيس الغفاري؛ ويقال: قيس بن طحُفة: صحابي» له حديث في 
النوم على البطن» مات بعد الستين. د س. 

هکذا رقماه وقالا في الحاشية : «هکذا اقتصر على رقم أبي داود والنسائي» 

وصوابه: (بخ د س ق) كما في «التهذیبین» وانظر الأدب المفرد (۱۱۸۷)) وابن 
ماجه (۷۰۲) و(۳۷۲۳) و(۳۷۲). 


8 آقول: نعم سقط رقم البخاري في الأدب الفرد ورقم ابن ماجه (بخ ق) 
من نسخة الأصل» ومن نسخة آوقاف بغداد (ورقة: ۱۰۳ ب). لکن ألم ينص 
المحرران في مقدمتهما /١(‏ 40 الفقرة 4؟) على أنهما قالا: «عنینا بإصلاح الرقوم 
التي وقع فيها خطأ في الطبعات السابقة؟؟». 

فكيف وقد وقع الصواب في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۳۷۷/۱ 
الترجمة »)٠١‏ وطبعة مصطفى عبد القادر ٤٤۹/١(‏ الترجمة ۴)۳۰۲۱؟ إلا أنه 
سقط منه رقم البخاري في الأدب المفرد. 


4 


2۸ (۳۰۵4 تحرير) عاصم بن بَهْدَلة» وهو ابن أبي النّجُودء بنون 
وجيم ؛ الأسّدي مولاهم. الكوفي» أبو بكر المقرئ: صدوق له 
آوهام ححة في القراءة وحديثه فى «الصحيحين» مقرون. من 
السادسة مات سنة نان وعشرین . ع. 
تعقباه بقولهما : «بل : ثقة يهمء فهو حسن الحدیث. وقوله: «صدوق له 
أوهام» ليس بحيدء فقد وثقه یحیی بن معين» وأحمد بن حنبل وأبو زرعة الرازي» 
ويعقوب بن سفیان» وابن حبان. وجعله ابن معين من نظراء الأعمش› وإن قصل 
هو وأحمد الأعمش عليه. وكل هؤلاء وثقوه مع معرفتهم ببعضص أوهامه اليسيرة». 

© أقول: هذا كلام متناقض» فكيف يكون اثقة» نم يكون حسن الحديث؟! 
ومعلوم أن الثقة صحيح الحديث» وأن الحسن الحديث هو «الصدوق». وقد نصضًا 
على ذلك في مقدمتهما (4۸/۱) وهو من بدائه هذا العلم. 

وبسبب هذا الحكم المتناقض تناقض الدكتور بشار في تعليقه على ابن ماجه 
حديث (۰)۱۳۸ فقال عن الحديث: الإسناده صحيح عاصم بن بهدلة بن آبی النجود 
ثْقَةَ يهم . 


وحديث (۱۵۰) قال عنه : (اسناده صحیح عاصم بن بهدلة بن أبي النجود 
عندنا ثقة). 


وحدیت (۱۰۸) قال عنه : اإسناده حسن». 
وحدیث (۲۲۱) قال عنه : «ٍسناده صحيح » عاصم عندنا ثقة». 
وحديث )۲۸٤(‏ قال عنه: «إسناده صحيح » فعاصم عندنا ثقة) . 
وحدیث (۳۱۱) قال عنه : «[سناده صحیح) . 
وحدیث (4۷۸) قال عنه : (إسناده صحیح ‏ . 


وحدیث (1۸6) قال عنه : «إسناده صحيح» عاصم عندنا قة». 


۰۳۰ 


وحديث (۷۵۵) قال عنه: «إسناده صحيح » عاصم بن أبي النجود ثقة) . 
وحديث (۷۹۳) قال عنه: «سناده صحیح . 


وحدیث (۱۰۲۳) قال عنه: (اٍسناده صحيح ورجاله ثقات» عاصم عندنا 


وحدیث (۱۲۵۵) قال عنه: «اسناده صحیح! . 
وحديث )١594(‏ قال عنه: (إستاده صحيح » عاصم هو ابن بهدلة ثقة). 


وحديث (۱۷۲۵) قال عنه: «اسناده صحيح عاصم هو ابن بهدلة بن أبي 


النجود ثقة عندنا!. 


وحديث (۱۸۱۸) قال عنه: (إسناده صحيح ورجاله ثقات؛ لأن عاصمًا ثقة) . 
وحديث (۳۸۸۱) قال عنه: «إسناده حسن». 

وحديث (۳۹۲۰) قال عنه: «إسناده صحیح » عاصم ثقة عندنا» . 

وحديث (۳۹۳۰م) قال عنه: «إسناده ضعيف»» لعلة غير عاصم. 

وحديث (4۰۲۳) قال عنه: (إسناده صحيح عاصم وهو ابن بهدلة ثقة عندنا». 
وحديث (4۰۷۰) قال: (إسناده صحیح». 


وقد سقت هذا لأبين مدى التناقض الكبير يسبب سرعة الأحكامء ومعلوم أن 


سرعة الأحكام تورث كثرة الأوهام. 


وأما نقلهما عن العلماء فقد اضطرب كثيرًا في هذه الترجمة: 


فالروايات اختلفت عن الإمام أحمد وي فيه: ففی إحداها عن الإما 
عن الومام يحيى فيه: فمي [ عن امام 


أحمد أنه ثقة - كما نقلاه - لكن روى المروذي قال: «سألت أبا عبد الله عن 
عاصم بن أبي النجود فقال: هو أستاذ أبي بكر بن عياش» ليس به بأس. وكأنه 
ليّنه). (سؤالاته: ۷6). 


۲١ 


ونقلهما عن ابن معين توثيقه مطلقًا هو في رواية ابن أبي مریم (هامش تهذيب 
الکمال ۶ الترجمة ۹ ط4۸4( وقال فى رواية: «لیس بالقوي» وقال فى 
رواية: «لا بأس به» (تهذیب الکمال 1/4 الترجمة ۹ ط48) وقال في رواية 
عبد الله بن أحمد: «لیس به بأس» (الجرح والتعديل ١‏ /۳۹۱ الترجمة 2)١841/‏ 
وفي رواية ابن طهمان: «ثقة لا باس بهء وهو من نظراء الاعمش. والأعمش أثبت 
منه۲. (سؤالاته ۱۵۷). 

ونقل التوئیق مطلقًا عن یعقوب بن سفیان لا یجوز. فهو نما قال فيه: «في 
حدیثه اضطراب وهو نها (تهذيب الكمال 1/4 الترجمة 4۹۸۹ ط۸) ثم إن 
المحررین قد أعرضاء ولم یذکرا جملة من الاقوال التي لا توافق حکمهما» وهو 
في حق غيرهما تساهل علمي» واختلال في المنهج. 

فقد قال الدارقطنى : «في حفظه شيء» (تهذيب الكمال 5/4 الترجمة ۲۹۸۹ 
طحة). وسوالات البرقاني (TTA)‏ وتهذيب التهذيب )۳4/0( والکاشف (۱/ 
۸ الترجمة ۰)۲4۹۱ والمیزان (۲/ ۳۵۷ الترجمة 0548 5). ۱ 


وقال النسائي: «ليس بالحافظ» (حاشية الکاشف ٩۱۸/۱‏ الترجمة ۲1۹۲). 

وقال ابن خراش: «في حدیثه نکرة». (تهذیب الکمال 1/۶ الترجمة ۲۹۸۹ 
طذة)ء المیزان (۲/ ۳۵۷ الترجمة ۰۰7۸ وحاشية الکاشف ٥0‏ الترجمة 
۹1+ 

وقال العقيلى : «لم يكن فيه إلا سوء الحفظ (تهذيب الكمال 1/٤‏ الترجمة 
۹ ۰۹۸1 وتهذيب التهذيب ۳۹/۵). 

وقال ابن سعد: «کان عاصم ثقة لا أنه كان كثير الخطأ فى حديثه»» (طبقاته 
۹ 

وقال عبد الرحمن بن آبي حاتم: «سألت أبا زرعة عنه» فقال : ثقةء فذکرته 
لأبي» فقال: ليس محله هذا أن يقال: هو ثقة» وقد تكلم فيه ابن علية. فقال: 
كأن كل من كان اسمه عاصم سيئ الحفظ». (الجرح والتعديل 41/1" الترجمة 


يفف 


۷ وتهذيب الکمال 1/6 الترجمة ۹ ۹۸1 وتهذيب التهذيب ۳۹/۵). 

وقال أيضًا: «وذکر آبي - عاصم بن آبي النجود - فقال: محله عندي محل 
الصدق صالح الحديث» ولم يكن بذاك الحافظ». (المصادر السابقة). 

وقال شعبة: «حدثنا عاصم بن أبى النجود وفي النفس ما فيها». (الميزان ۲/ 
۷ الترجمة 7۸ 4۰). 

وقال الآجري: «سألت أبا داود عن عاصم وعمرو بن مرة» فقال: عمرو 
فوقه». (سؤالاته /٠"‏ الترجمة ۰۱۲ 

وقال أبو بكر البزار: «لم يكن بالحافظ». (تهذیب التهذيب 80/۵). 

وقال ابن قانع : قال حماد بن سلمة: «خلّط عاصم في آخر عمره». (تهذیب 
التهذیب ۰/۵ 

وقال العجلی: «کان عاصم عثمانًا» وکان صاحب سنة وقراءة للقرآن وکان 
ثقة رأسًا في القراءة» وکان ثقة في الحدیث؛ ولکن یختلف عليه في حديث زر 
وأبي وائل». (تهذيب تأريخ دمشق ۰۱۲/۷ 

وقال أبو زيد الواسطي: «كان عاصم يحدثنا بالحديث عن زر بالغداة» ثم 
يحدثنا به عن أبي وائل في العشي». (المصدر السابق). 

وقال يحيى بن سعيد: اليس به بأس». (المصدر نفسه). 

وقال أيضًا: «ما وجدت رجلا اسمه عاصم إلا وجدته رديء الحفظ؟. 
(المیزان ۲ الترجمة ١584‏ 5). 

وقال زهیر بن حرب آبو خيثمة: «مضطرب. أعرضٌ». (العلل ومعرفة الرجال 
رواية عبد الله ۱۱۷/۲ رقم ۰6۷۱۷ 

والذي یمعن النظر جيدًا یجد أن قول العجلي ناشی عن تتبع تام لمرویات 
عاصم» فقد حصر الوهم في روايته عن أبي وائل وزر بن حبيش» وأمثلة هذا كثيرة 


وفيت 


أكتفي بواحد لكل من الراويين 

أما أبو وائل: : فقد قال عبد الله بن أحمد في علله (118/1 رقم ۱۱۵۱): 
اسمعت أبي قال: ممعت آبا دود قال: حدثنا شعية قال : : أخبرنا عاصم بن بهدلة 
ال اه وا مو کیا ول از 

قال شعبة: : وقد كنت سمعت حديث الأعمش منه"* فلقيت منصورًا فسألته 
فحدثنيه عن أبي وائل عن حذيفة أن سول الل كي أت سبَاطة قوم تال ما 

وحديث المغيرة: أخرجه الإمام أحمد (7557/4)» وعبد بن حميد (943* 
و۳۹۹( وابن ماجه (۰)۳۰ وابن خزيمة (۰)1۳ كلهم من طرق عن عاصم بن 
بهدلة» وحماد بن أبي سليمان» عن أبي وائل» عن المغيرة» به مرفوعًا. 

وحديث حذيفة: أخرجه الحميدي (48۲) وأحمد (5/ ۳۸۲ وه/ 4۰۲ 
والدارمي 1۷ والبخاري 1/0(« ومسلم 10۷/۲(« وأبو داود (۰)۲۳ وابن 
ماجه (۳۰۵) والترمذي دي والنسائی (۱/ ۱۹ و۰)۲۵/۱ وابن خزيمة (1۱). 
كلهم من طریق الاعمش. 

وأخرجه أحمد (۵/ ۳۸۲ وه/ ۲ 363 والبخاري (11/۱ و۱۷۷/۲) ومسلم 
10۷/1(« والنسائي (۰)۲۵/۱ وابن خزيمة »)٥۲(‏ ۰ كلهم من طريق منصور. 

كلاهما (الأعمش ومنصور) عن أبي وائلء عن حذيفة به» مرفوعًا. 

ومن هذا يظهر لك خطأ عاصم في هذا الحديث؛ إذ هو حديث حذيفة لا 
المغیرت وإن تابعه عليه حماد بن أبي سليمان» فقد قال عبد الله في العلل ومعرفة 
(۱) آخرج ابن ماجه (۳۰5) هذا الحدیث من طريق شعبة عن عاصم عن أبي وائل عن المغيرق 


قال شعبة بعده: «قال عاصم بومئذ وهذا الأعمش يرويه عن أبي وائل عن حذيفة وما 
حفظه. فسألت عنه منصورًا فحدثنيه عن أبي وائل؛ عن حذيفة». 


۰ 





الرجال (۱۱۹/۲ رقم 05 «حدئني أبي» قال: حدثنا عفان» قال: حدئنا 
حماد بن سلمة» قال: أخبرنا عاصم بن بهدلة وحماد بن ابي سليمان» عن آبي وائل» 

عن المغيرة بن شعبة أن رَسُولَ الل يك أنَى بَا قوم ال اما . (قال حماد بن أبي 
سلیمان: ففحج رجلیه). . قال آبي: منصور والأعمش أثبت من حماد وعاصم». 

فهذا نص على ترجیح رواية منصور والأعمش وقد نقل الامام آحمد عن 
شعبة أنه كان یختار الأعمش على عاصم في تثبیت الحدیث. (العلل ومعرفة 
الرجال ۱۱۷/۲ رقم ۳۷ 

ومما يجعلني آوقن أن عاصمًا ما ضبط حدیثه أن المزي في تحفة الأشراف 
(۸/ حديث ۱۱۵۰۲) آشار إلى أن ابن ماجه رواه أيضًا عن إسحاق بن منصور» عن 
أبي داود. عن سفيان» عن عاصمء عن المغيرة بن شعبة به» ولم يذكر أبا وائل. 
(هذه الرواية لا توجد في المطبوع من سنن ابن ماجه) . 

ثم إن الأعمش ومنصورًا متابعان عليه متابعة نازلة» فقد رواه الإمام أحمد 
(۳۹6/۰) قال: حدثنا أبو نعيم» قال: حدثنا يونس - يعني: ابن أبي إسحاق - 
عن أبي إسحاق» عن نَهِيك» عن عبد الله السلولی» حدثنا حذيفة به. 

ثم إن البخاري ومسلمًا ما روياه من طريق عاصم ولا حماد» رغم شغف 
الإمام مسلم بإيراد المتابعات» لعلمهما بالخطأ في هذا الحديث. 


ومن هذا نعلم خطأ من صحح إسناد الحديث من رواية عاصم وحماد 


كالعلامة الألباني في تعليقه على صحيح ابن خزيمة (۳۹/۱ حديث 22177 والدكتور 
بشار في تعليقه على سنن ابن ماجه (1/ 714 حديث ٩‏ ۰ ولهما في مثل هذا 
نظائر كثيرة. 

أما زر بن حبيش: 


فقد أخرج أحمد (6/ 5و ۰۳۹۹ 5۰۰ 8۰۵ وابن ماجه (۰)۱۹۹۵ 


والنساتي (۰)۱۶۲/6 من حديث عاصم» عن زر بن حبيش قال: قلت لحذيفة: 


to 


«ي سَاعَةٍ تَسَخُرْتَ مع سول الله كل ؟ قَالَ : هو اهاز إل أنَّ الم م تطلغ». 
وهذا حديث رجاله ثقات الا أن عاصمًا تفرد به - وهو ممن لا بحتمل 
تفرده - والحدیث مخالف لما عليه عمل الأمة منذ الصدر الأول وحتی یوم الناس 
هذاء فکیف صحح الدکتور بشار إسناده في تعلیقه على سنن ابن ماجه (۳/ 
۵ أم هو مجرد الحكم على ظواهر الأسانيد من غير مراجعة لكتب العلل 
والافراد والنظر في المتون؟؟ 
قالحکم الدقیق لعاصم: أنه حسن الحدیث كما قال الذهبي في المیزان (۲/ 
۷ الترجمة ۸ وحاله ممن لا یحتمل الحکم على آفراده بالصحة وآما 
روایته عن زر بن خبیش وأبي وائل فهي ضعيفة» فتأمل!! 
# ¥ 3 
۳۱۳١ 4‏ تحرير) عَبّاد بن عبد الله الأسدي» الکوفی: ضعيف من 
الثالثة : (س ق). 
قالا في الحاشية: «هكذا في الأصل: (س ق) وهو وهمء فابن ماجه لم يرو 
له البتف وإنما روى له النسائي في «الخصائص» و«مسند علي» فقط » فالصواب ما 
في «التهذيبين»: (ص) فقط». 
© أقول: عليهما في ذلك أمران: 
الأول: قولهما: «أبن ماجه لم يرو له البتة. هو من المجازفات والمغامرات» 
فقد روى له ابن ماجه (۱۲۰) قال: حدثنا محمد بن إسماعيل الرازي 
قال : حدئنا عبید الله بن موسی. قال: أنبأنا العلاء بن صالح؛ عن 
المنهال» عن عباد بن عبد الب قال: قال عل eee‏ 
انظر: تحفة الأشراف (۷/ ۳۹۳ حديث 0۱۰۱۵۷ والمسند الجامع (۱۳/ 
۲ حديث ۱۰۳۲۲). 


الثانی : خطئا الحافظ فى رقم النسائى» وغملا عن دیدن الحافظ إذ إن من 


3 


عادته التجوز في الرفوم؛ فهو يرقم له ب- (س) سواء كان في 
المجتبى أو الكبرى أو الخصائص أو مسند علي أو عمل اليوم 
والليلة» ولا مشاحة في الاصطلاح . 
لا سيما وقد نص على شبه هذا في مقدمته (۲۷/۱ طبعة مصطفى عبد القادر) 
إذ قال: «فإن كان حديث الرجل في أحد الأصول الستة اكتفي برقمه» ولو آخرج 
له في غيرها». 


# KF ¥ 


۳۰- (#141 تحرير) عباد بن ليث الكرابيسي» أبو الحسن البصري: 
صدوق يخطىئ» من التاسعة. ت س ق. 


تعقباه بقولهما لهما: «بل: ضعيف» ضعفه أحمد بن حنبل» ويحيى بن معین؛ 
والعقيلي» والنسائي » وابن حبان. وقال الترمذي عقب الحديث الواحد الذي 
أخرجه له هو والنسائي وابن ماجه: : غریب لا نعرفه إلا من حديث عباد بن لیث». 


وقالا في الحاشية: افي المطبوع من جامع الترمذي: «حسن غريب» 
(۰)۱۲۱۰ وما أثبتناه نقله المزي عنه في «تهذيب الكمال» وهو الأصح إن شاء الله . 


© أقول: لي عليهما في تعقبهما هذا أربعة أمور: 


الأول: نقلا عن أحمد وابن معين التضعيف مطلقّا؛ وإنما قال يحيى بن 
معین : اليس بشيء» كما نقله عبد الله بن أحمد عنه (العلل ومعرفة 
الرجال ۱۱۶/۲ رقم )١‏ ومن طريقه نقله ابن أبي حاتم (الجرح 
والتعدیل ۸۵/5 الترجمة ۰۵ وهذه العبارة پستخدمها ابن معين 
فیمن قل حدیثه» والحال هنا هكذاء فالمترجم له ليس له في الکتب 
الستة سوی حدیث واحد بنص المزي (تهذیب الکمال ٩۵/4‏ الترجمة 
۰ ۰۹۸1 وکذا قال آحمد: لیس بشيء. (تهذیب الکمال /٤‏ 
هه الترجمة ۳۰۸۰ ط۹۸). 


¥ 


الثاني : أغفلا توثيق ابن معين. فقد نقل ابن الجوزي في الضعفاء (؟/ 
الترجمة ۱۷۸۵) عن ابن معين أنه وثقه» وکذا نقله ابن حجر في 
تهذيبه (۱۰۳/۰). 

الثالث : حكما على الترمذي بأنه قال: غريب فقط. والصواب أنه قال: 
احسن غریب» كما في جمیع طبعات جامع الترمذي وتحفة 
الأحوذي وهو الذي نقله المزي في تحفة الأشراف (۲۷۰/۷ حديث 
۸ وقال الذهبي في الکاشف (۱/ ۱ الترجمة ۲۵۷): 
«حسن الترمذي له" ونقل نص کلام الترمذي السبط في حاشیته 
على الکاشف. 

الرابع : ليس للمترجم له سوى حديث واحد في الكتب الستة» وهو عند ابن 
ماجه (۰)۲۲۵۱ والترمذي (5١5؟١)2‏ والنسائي ذ في الكبرى كما في 
تحفة الأشراف (۷/ ۲۷۰ حديث ۰۱۳9۵ وهو حديث حسن؛ فقد 
تابعه آبو رجاء العطاردي عند الطبراني (۱۰/۱۸ - ۱۱ حدیث ۰0۱۵ 
والبيهقي (10/0؟7 - ۳۲۸) وبهذا يُرد على ابن عدي إذ یقول في 
كامله ۰٥۵٦ /٥(‏ طبعة أبي سنة): «عباد معروف بهذا الحديث ولا 
يرويه غيره». ورده ابن حجر في تهذيب التهذيب (۱۰۳/۰) فقال: 
«بل : رواه غيره أوضحت ذلك في تغليق التعلیق» والعجب الكبير قول 
الدكتور في تعليقه على سنن ابن ماجه (۳/ ۵۸۱): «وبهذه الطرق 
حسنه أهل العلم منهم الترمذي وابن حجر». (يراجع تغليق التعلیق). 

HF ¥ 

1١47( ۱‏ تحرير) عباد بن موسى القُرَشيء أبو عُقبة البصري 
العبّاداني» نزيل بغداد. وقد خلطه بعضهم بِالحُتّلي فوهم من 
كبار العاشرة أيضًا. تمییز. 


تعقباه بقولهما: : وهو ثقةء فقد ذكر الخطيب في (تأربخه ۱ عن أبي 


۶:۳۸ 


العباس الأصم› عن محمد بن إسحاق الصاغاني أنه قال: حدثنا أبو عقبة عباد بن 
موسى البصري الأزرق» وكان ثقة) . 

© أقول: إن هذا أمر عجيب» ولكن الاتكال على الغير يوقع الإنسان فيما لا 
تحمد عقباه فقد تعقبا الحكم على الحافظ ابن حجر فكتبا ثلاثة أسطر في كتاب 
مختصرء ولا معنى هذا الاستدراك؛ لأن الحافظ ذكر الحكم للمترجم له فقال: «لقة» 
كما في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۳۹۶/۱ الترجمة ۰/۱۱۲ وطبعة مصطفی 
عبد القادر عطا /١(‏ 5594 الترجمة 7”164) بل إن قلم ا محرر الأول وهو الدكتور بشار 
قد نقل الحكم عن الحافظ ابن حجرء فقال في تعليقه على تهذیب الكمال (4/ 0۷ 
الترجمة ۳۰۸۲ ط۹۸): «وقال ابن حجر في التقریب: ثقة». فتأمل إلى هذا الذهول؛ 
واحكم بعد ولعل سائلا يسأل» ما الذي أداهما إلى ذلك؟ والجواب معروف عند كل 
عاقل وهو: خلو طبعة عوامة (ص۲۹۱ الترحمة 71517) من حكم الحافظ . . . 

اننا 
۲- (۳۱۷۵ تحریر) عباس بن عبد الرحمن؛ مولی بني هاشم: مستور 
من الثالثة. مد. 

© آقول: هکذا جاء الرقم عندها وفيه سقط ظاه والصواب: (مد قد) كما 
في طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۱/ ۳۹۷ الترحمة ۰6۱۷ وطبعة مصطفی عبد القادر 
عطا (۱/ ۷۳ الترجمة ۲ وتهذيب التهذیب (۰)۱۲۱/۵ وصرح به الزي في 
تهذیب الكمال (۷۰/۵ الترجة ۳۱۱۵ ط۰)۹۸ فقال: «روى له آبو داود في 
«المراسیل» وني «القدر». ..2. 

ومن عجب أن یسقط الرقم : (قد) كذلك من طبعتي تهذیب الکمال. فکان 
هذا دلیلا على عدم دقة محققه!! 
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۹ 


۳- (۳۲۷۳ تحریر) عبد الله بن حسان التميمي. أبو الجُتيد العَنْبّري 
لقبه عثریس : مقبول» من السابعة. . بخ دت 


تعقباه بقولهما: «بل: : صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه جمع غفیر 
وذكره ابن حبان في «الثقات». ولا يعلم فيه جرح». 


© أقول: في هذه الترجمة ساکرر كلامًا قلته سابقًا عمبى أن تكون فيه «عبرة لمن 
ألقى السمع وهو شهيد». وهو على محاور: 


المحور الأول: إن رواية الجمع لا تفيد توثيقّاء بل غاية ما تنفع في أقصى 
أحوالها: رفع الجهالة عن الراوي. 


المحور الثاني: قولهما: «ذکره ابن حبان في الثقات». وهم أو إيهام من 
المحررين فالذي ذكره ابن حبان (۸/ ۳۳۷) نسبه «قردوسي» 
وقال: «أخو هشام بن حسان». 
وأضعف من مارس صنعة الحديث يعرف أن القرادسة «أزديون» كما نص عليه 
أبو أحمد الحاكم الكبير ونقله المزي في تهذيب الكمال (۷/ ۳۹۷ الترجمة ۷۱۹۷ 
۸ ولم یذکر الحافظ المزي في ترجمته (۱۱۱/4 الترجمة ۳۲۱۲ ط48) زكر 
ابن حبان له في «الثقات». ولا الحافظ ابن حجر في تبذيب التهذیب (۰)۱۸۰/۵ 
ولا فيما استدركه مغلطاي ولا الذهبي في تذهيب تمذيب الکمال؛ مع حرصهم جميعًا 
على مثل هذا. 
ولكنها آفة التقليد الأعمی. وآواء من انتقلت إليهما من هامش تهذيب 
الكمال (۱۱۲/۶ ط88): وهما أخذاها من تعليق الشيخ محمد عوّامة على 
الكاشف (۱/ 040 الترجمة ۳ فالشيخ قد قال ذلك - ولم يجزم به - آما هما 
فقد جزما به خطأًء والذي يؤكد خطأهما ويقطع كل شك باليقين أن الإمام البخاري 
- وهو سيد الحفاظ وعلم الجهابذة وفارس هذا الميدان - في تاريخه الكبير (۵/ 
۷۳ فرق بينهما فذكر العنبري برقم (۱۹۰) وذكر القردوسي برقم (۱۹۲). 


لوف 


فليت شعري. .. من يتصدى للتعقب والاستدراك والكلام في الرجال 
وتخطئة الحفاظ يكون بهذا المستوى المتواضع؛ وهذا المستوى من عدم التحرير 
والتدقيق؟ فلا يكلف نفسه نظرة لن تأخذ من وقته أكثر من وان في ثقات ابن حبان 
ليعلم صواب قوله من عدمه؟ 
المحور الثالث : قولهما: «لا يعلم فيه جرح». تسرع لا يغتفرء أو جهل لا 
يحسن الجزم به من قبلهماء وهما يدققان أقوال الحافظ ابن 
حجر - كله - فهذا الراوي تكلم فيه حافظ المغرب ابن 
القطان الفاسي في سفره العظیم «بیان الوهم والایهام» (۵/ 
۲ عقیب ۳۷ فقال: «والراوي لهذه القصة عن دحيبة 
وصفية . وهو عبد الله بن حسان العنبري - هو أيضًا غير 
معروف الخال وهما جدتاه (كذا). وكنيته أبو الجنيدء وهو 
تميمي. ولا أعلم أنه من أهل العلم» وإنما كان عنده هذا 
الحديث عن جدتيه فأخذه الناس عنه». 
وقال ١577/40(‏ عقيب ۲۳۸۸ «وعبد الله بن حسان أيضًا هو كذلك 


أعني من المجاهيل الأحوال» الذين لا علم عندهم يعرف... ومع ذلك لا 
تعرف حاله» . 


المحور الرابع: لقائل أن یقول : إن كان هذا الراوي خاليًا عن التعدیل مغموزا 
جهله ابن القطان فكيف ساغ لابن حجر أن يقول فيه: 
«مقبول»؟ 
أقول له: إنما قال فيه ابن حجر مقبول؛ لأن جمعًا قد رووا عنه كما في 
تهذيب الكمال (۱۱۱/4 الترجمة ۳۲۱۲ ط۹۸). 
وذكر منهم اثنا عشر راویّا وهذا كما قدمته كاف في رفع الجهالة لا فى 
توثيقه» أضف إلى ذلك أن إمام النقاد الحافظ الذهبى قال عنه في الكاشف (۱/ 
٥‏ الترجمة ۳ «ثقة» فلذا رفعه إلى درجة المقبول. والمقبول عند الحافظ 


۳١ 


ابن حجر مطالب بالمتابع» وإلا كان ليّن الحدیث؛ كما في مقدمته للتقريب (۱/ 
۶ طبعة مصطفى عبد القادر). 
أفهكذا يكون التحرير؟ 

ولا يسعني إلا أن ننقل لهما قول الحافظ الذهبي في تذكرة الحفاظ )٤/١(‏ إذ 
قال كلامًا ملؤه النفاست فاسمع له وهو يقول: «فإن آنست يا هذا من نفسك فهبًا 
وصدمًا ودینا وورعًا وإلا فلا تتعن» وإن غلب عليك الهوى والعصبية لرأي 
ولمذهب فبالله لا تتعب» وإن عرفت أنك مخلط مخبط مهمل لحدود الله فأرحنا 
منك فبعد قليل ینکشف البهرج؛ وينكب الزغل» ولا يحيق المكر السيئ إلا 
بأهله. فقد نصحتك. > فعلم الحدیث صلف. فأين علم الحدیث؟ وأين أهله؟ كدت 
أن لا آراهم إلا في کتاب أو تحت تراب». 

والله الموفق للسداد والصواب 
جد # 

۶- (۳۲۹۵ تحرير) عبد الله بن خليفة الهَمُداني: مقبول. من الثانية. فق. 

تعقباه بقولهما: «بل: مجهول الحالء تفرد بالرواية عنه آبو إسحاق السبيمي 
وابنه پونس ۰ ولم يوثقه سوى ابن حبان» وقال الذهبي ف في «الميزان» : لا يكاد 
يعرف. روى له ابن ماجه في «التفسير» حديئًا واحدًا من روایته عن عمر بن 
الخطاب موقوقًا ومرسلا». 

© أقول: بل كما قال الحافظ ابن حجر. وامحرران يقتصران في دراستهما 
للراوي على النظر في «تهذيب الكمال» حسب. والحافظ أوسع نظرًا وأكثر اطلاعًا 
منهما فهو يوازن ويقارن بين أقوال وصنيع المحدثين. 

فالمترجم له صحح له الضياء في المختارة (1/ ۲۹۳ حديث ۱۵۱) من طريق 
إسرائيل» عن أبي إسحاق» عن عبد الله بن خليفة» > عن عمرء قَالَ : أَنَتِ ام إلى 
ال ية مَقَانَتِ : : ادع الله أنْ يجاني اج قَالَ : فعَظم الوب - 5 تَبَارَكَ وَتَعَالَى - 
وَقَالَ : (إِنَّ كُرْسِيهُ وَسِعَّ السّمَاوَاتٍ وَالْأَرْضضَ). 


يفف 


وقد رواه البزار في مسنده »)9/1١/١(‏ وآورده الهيثمي في «المجمع» 
(۱/ مم - ۸6) وقال بعد أن نسبه للبزار: «رجاله رجال الصحیح». 
وقد صحح له الضیاء ء کذلك حدیث (۱۵۲ و۱۵۳ وع۱۵) وقد حسنها جميعًا 
المحقق الفاضل » والمترجم له في ثقات ابن حبان (۲۸/۰) فقول الحافظ أصح . 
فكأن تصحيح الضياء لحدیثه بمثابة تعديل له عند الحافظ ابن حجرء لذا رفعه 
إلى درجة: «المقبول». 
# 6# 
وعم (۳۳۰۳ تحریر) عبد الله بن راشد الرَّؤْفيء بفتح الزاي وسكون 
الواو بعدها فاء» آبو الاك المصري: مستور» من 
السادسة. ت ق. 
قالا في الحاشية: «هكذا رقم له. وصوابه (د ت ق) لأن آبا داود آخرج له 
الحديث نفسه. وهو في الصلاة من «سننه»» باب ما جاء في الوتر 2)١1١54(‏ وهو 
الذي في «تهذيب الکمال») . 
© أقول: نعم سقط هذا الرقم من أصل ابن حجرء وكذا في نسخة أوقاف 
بغداد (ورقة: ۴ ب)» ولكن لکن المحرران استدركاه من تهذيب الکمال» وهو ثابت في 
طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۱/ ۱۳ الترحمة ۷ وطبعة مصطفى عبد القادر 
1٩4۰ 7/۱(‏ الترحمة ۳۳۱6). وكل هذا يدلك على عدم الرجوع إلى الطبعات القديعة» 
فهي دعوی خالية من الدلیل! 
وارجع إلى طبعة التقريب التى خدمها الشیخ محمد عوامة (ص ۳۰۲ الترجمة 
م#.*ا”) ستجد هذا التعليق عينه. 


ا اننا 


1۳۳ 


٩‏ (۲۳۸۸ تحرير) عبد الله بن صالح بن محمد بن مسلم الجُهّني» 
أبو صالح المصري» كاتب الليث: صدوق كثير الغلط؛ ثبت فى 
کتابه وکانت فيه غفلة» من العاشرق مات سنة اثنتين وعشرین 


وله خمس وثمانون سنة. خت د ت ق. 


تعشباه پقولهما: «بل: صدوق. في حفظه شيء. حسن الحدیث في 
المتابعات فقد وثقه عبد الملك بن شعیب بن الليث. وابن معين. وأبو هارون 
الخريبي. وکان آبو حاتم الرازي حسن الرأي فيهء یدافع عنه. وقال آبو زرعة 
الرازي: حسن الحديث. وضعفه النسائي وعلي بن المديني وابن حبان وأبو أحمد 
الحاکم وغیرهم» . 

© أقول: هذا الکلام متناقض» آوله لا يشبه آخری فقد حکما عليه بأنه 
صدوق ثم قالا: «حسن الحديث في التابعات»» وعلى اصطلاحهما الصدوق حسن 
الحديث عند التفرد صحيح الحديث في المتابعات. 


أما الحسن الحديث في المتابعات فهو من قالا فيه: (ضعیف يعتبر به» انظر: 


مقدمتهما (4۸/۱) وفي هذا الراوي أقوال كثيرة لم يستوعبا ربعها انظرها في 
تهذيب التهذيب (5865/65؟ -551), 


HH 
تحرير) عبد الله بن صَمْرة السَلُولي: وثقه العجلى» من‎ ۳۳۹۲١ ۷ 
الثالثة. ت س ق.‎ 
وقالا عن رقم الترمذي في الحاشية: «تحرف في أصل المصنف إلى (د).‎ 
أقول: الرقم تحرف في نسخة ابن حجرء وكذا في خطوطة أوقاف بغداد‎ © 
(ورقة: ۱۱۷ ب)» وی طبعة الشيخ عوامة (ص۳۰۸ الترحمة 57 وني طبعة مصطفى‎ 


عبد القادر /١(‏ 50 الترجمة ۷ ونبه إلى اخلاف بين أصل ابن حجر ومطبوعة 
عبد الوهاب» فقد جاء الرقم على الصواب في طبعته ٤١٤ /١(‏ الترجمة ۳۹۰). 


4 


فأين دعواكما مراجعة الطبعات السابقة؟ أم هو مجرد التهويل ودعوى التدقيق 
الخالية عن المفاهيم؟! 
# # 
_- (۳۹٤۳م‏ تحرير) عبد الله بن عبد الرحمن حمن الجُمّجي»› » أبو سعيد 
المدني : مجهول. من السابعة. ت. 
وقالا فى الحاشية : الم يذكره المصنف› وهو في «التهذیبین» ...۷ 
© أقول: إن المحررين م يكتفيا بسلخ نصوص محمد عوامة وهوامشهء بل 
سلخا استدراکاته وجهده کل وهذه واحدة من مئات» فهذه الت حمة بحروفها 
ومعانيها مؤخوفة من استدراكات ت الشيخ محمد ٠‏ عوامة عل طبعته الثالثة (ص۷۷۰) 
علها بعد د رقم ۹ وهي ثابتة عند الزي والمصنف في «تهذيبه» وعكن اا 
هكذا : عبد الله بن عبد الرهن الجمحي» أبو سعيد مجهول من السابعة. تا . 
نسأل الله أن يبصرنا في ديننا الذي هو عصمة أمرنا. آمين 
 #‏ و 
۳۳۹- (460" تحرير) عبد الله بن عبيد الجميري البصري المؤذن: ثقة 
من السابعة. ت س ق. 
قالا فى الحاشیة: «في الأصل: «المودب» وهو وهی صوابه: «الموذن» 
كما في «النهذیبین» وغیرهما من مصادر ترجمته». 
© أقول: هذه کمثیلاتها» فقد تحرفت فعلا في أصل ابن حجر» وی مخطوطة 
الأوقاف (ورقة: ۰ )))» وجاءت على الصواب في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 
(۱/ 1۳۱ الترجمة 0 وطبعة مصطفى عبد القادر (١/؟01‏ الترجمة ۰0۳67۸ 
وستجد في طبعة عادل مرشد (ص۲۵۹) هذا التعلیق السلوخ عینه! فانا لله وانا إليه 


راجعود. 


fo 


۰ (404" تحرير) عبد الله بن عطاء الطائفي. أصله من الكوفة: 
صدوق يخطئ ويدلس» من السادسة. م 4. 

تعقباه بقولهما : «لو قال: صدوق وسكت لكان أحسن وأصوب. إذ لم نقف 
على خطثه أو تدلیسه. ثم هو ممن وثقه البخاري. ویحیی بن معين والترمذي, 
وابن حبان. وابن شاهین. وقال الدارقطني: ليس به بأس. وما ضتفه سوی 
النساتي. وقال الذهبي في «المیزان»: صدوق إن شاء الله. وروی له مسلم في 
«صحیحه» . 

© آقول: لو سکتا لكان خيرًا لهماء ولقل الخطأ وکثر الصواب» وتدلیس 
عبد الله بن عطاء أثبته الامام شعبة بن الحجاج» بل رحل وسافر من آجله حتی قطع 
الفيافي والقفار. وفارق الأهل والفراش» فقد روى الخطيب في (الكفاية ص4۰۰) 
بسنده إلى نصر بن حماد الوراق قال: «كنا قعودًا على باب شعبة نتذاكر قال: فقلت: 
حدثنا إسرائيل» عن أبي ٍسحاق» عن عبد الله بن عطاء عن عقبة بن عام تال : 
كنا تارب رعَاية الإبلٍ عل عَهْدٍ رَسُولٍ الل مق فجثث دات يز وال كل 
جَالِسٌ وَحَوْلَهُ أضحابة سمغ ول : دمن توضا قاحس الوؤشوء. 2 و 
مَسْجِدًا. . . إلل» قال: فخرج إلي شعبة فلطميي. ثم دخل. ثم خرج فقال: ما له قعد 
يبكي؟ فقال له عبد الله بن إدريس: إنك أسأت إليه؛ فقال: أما تنظر ما يحدث عن 
إسرائيل» عن أبي 4سحاق» عن عبد الله بن عطاء عن عقبة؟ أنا قلت لأبي إسحاق: 
مَنْ حدئك؟ قال : حدثني عبد الله بن عطاء عن عقبة؟ قلت: مع عبد الله بن عطاء 
من عقبة قال: فغضب» ومسعر بن كدام حاضرء فقال: أغضبت الشیخ» فقال 
مسعر : عبد الله بن عطاء بمكة. فرحلت إلى مكة لم أرد الحج أردت الحديث» فلقيت 
عبد الله بن عطاء فسألتی فقال: سعد بن إبراهيم حدثني» فقال لي مالك بن أنس: 
سعد بالمدينة لم يحج العام» فرحلت إلى المدينة فلقيت سعدًا فقال. . . إلى آخره. 


وهذه القصة مختصرة في ميزان الاعتدال (۲/ 45١‏ الترجمة ,)440١‏ 


وقد روى عبد الرحمن بن أبي حاتم بسنده في تقدمة الجرح والتعديل (۱/ 


۳۹ 


۷ إلى بشر بن المفضل» قال: قدم علينا إسرائيل فحدثنا عن أبي إسحاق» عن 
عبد الله بن عطاء عن عقبة بن عامر بحدیئین؛ فذهبت إلى شعبة فقلت: ما تصنع 
شيئاء حدثنا إسرائيل» عن أبي إسحاق» عن عبد الله بن عطاءء عن عقبة بكذاء 
فقال: مجنون هذا حدثنا به أبو إسحاق فقلت لأبي إسحاق من عبد الله بن عطاء؟ 
قال: شاب من أهل البصرة قدم علينا فقدمت البصرة» فسألت عنه فإذا هو جليس 
فلان» وإذا هو غائب في موضع فقدم فسألته فحدثني به» فقلت: من حدئك؟ قال: 
حدثني زياد بن مخراق فأحالني على صاحب حديث» فلقيت زياد بن مخراق؛ 
فسألته فحدثني به قال: حدثني بعض أصحابنا عن شهر بن حوشب». 

أما خطؤه فقد روی الترمذي (7”874)» والطبراني في الأوسط (۷۲۵۸) 
والحاكم (۱۵۵/۳) من طريقه» عن ابن بريدة» عن أبيه» قَالَ : گان أَحَبّ النْسَاءِ 
ی رول اللو يليه اه زین الرّجَالٍ علي . 

ولا يشك ناقد في صناعة الحديث أن هذا خطأء فإنما ذلك في عائشة وأبي 
بكر كما هو متفق عليه في الصحيحين (البخاري ۵ ۲۰۹ ومسلم ۱۰۹/۷) من 
حديث عمرو بن العاص . 

ومن حديث آنس عند ابن ماجه (۰)۱۰۱ والترمذي (۰)۳۸۹۰ وابن حبان 
(۷۱۰۷). 

فكلام الحافظ على هذا هو الصواب الصحیح؛ فان الحافظ ابن حجر لا 
يلقي القول جزافًا كغيره» بل: يقارن ويوازن وينظر في أحاديث الراوي» والا 
فكيف استغرق في هذا الكتاب ثلاثة وعشرين عامًا؟! 

ع 9۶ HE‏ 
اعم (۳۶۸۰ تحریر) عبد الله بن علي بن يزيد بن رَكَانَة المطلبي. وقد 
ينسب لجده: ليّن الحدیث. من السادسة. د ت س. 

قالا في الحاشية: «مکذا في الأصل» وصوابه: (د ت ق)۰ فان النسائي لم 

يرو له» بل روى له ابن ماجه» وحديثه في الطلاق من سننه (۰6۲۰۵۱ 


1۳۷ 


© أقول: نعم هو سبق قلم من الحافظ - كله - في أصلهء وكذا في 
مخطوطة الأوقاف (ورقة: ۱۲۱ 0 ولكنه جاء على الصواب في مخطوطة ص(الورقة: 
كة أل وطبعة عبد الوهاب (1۳4/۱ الترحمة ٩‏ وطبعة مصطفی عبد القادر 
(۱/ ۱6 الترجمة ۰۳4۹۷ فكان الأول الرجوع إليهماء تصدیقا لدعواهماء وان كنا 
لا نشك في رجوعهما إليهاء ويظهر لك ذلك جليًا من منات التعليقات المسلوخة من 
شق الطبعات» نبهت على بعضها إشارة إلى غيرهاء فليس من منهجي استقصاؤهاء 
فهذه قضية طويلةء ولكني أحببنا التنبيه » فتفطن!!! 

#¥ 4 # 
۲ - ۳ تحرير) عبد الله بن عمران النَيْمي الظلْحي» البصري: 
مقبول» من السادسة. ت. 

تعقباه بقولهما: «بل : ضعيف يعتبر به في الشواهد والمتابعات فقد قال أبو 
حاتم : شيخ . وقال العقيلي : لا يتابع على حديثه عن مالك بن دینار. وما له في 
الکتب الستة سوی حدیث واحد آخرجه الترمذي من روایته عن عاصم الأحولء 
عن عبد الله بن سرجس (0)۲۰۱۰. 

© أقول: لكن حديثه الواحد حسنه الترمذي, وقد ذكر المترجم له ابنُ حبان في 
الثقات (۰)۱۹/۷ وقال الذمي في الكاشف ١‏ الترحمة ۱ الصدوق». 
ما ما أغفلا کل هذا؟ ولا يخفى على من مارس هذا العلم - وکان دثاره تقوى الله 
- أن آبا حاتم من التشددین في الجرحء وعبارة العقيلي بينة - لمن كانت له بصيرة - 
في حصر تضعیفه بروایته عن مالك بن دینار, والظاهر أنه آراد حدیا بعينه» وحتی لو 
آراد جميع حدیثه عن مالك فکان ينبغي تخصیص ضعفه ب وهکذا تقتضي الأمانت لا 
سيما في حديث خير الأنام عليه الصلاة والسلام. 


دج # 


۳۸ 


۳۲- (۳۵۲۹ تحریر) عبد الله بن قرو الَيْمي. مولى عائشة» المدني 
نزل الشام : ثقة» من الثالثة. م د. 

تعقباه بقولهما : «بل: صدوق كما قال الذهبي فقد روی عنه جمع؛ ولم 
یوثقه سوی العجلي. لکن أخرج له مسلم حديثين في «صحیحه» الأول في الزکاة 
باب بیان أن اسم الصدقة يقع على کل نوع من المعروف من حدیث عائشة 
(۰)۱۰۰۷ والآخر في تفضیل نبينا يله على جمیع الخلاتق عن آبي هريرة 
(۲۲۷۸). وقال أبو حاتم الرازي: مجهول وتعقبه الذهبي في «المیزان» فقال: بل: 
صدوق مشهور). 

© أقول: فيه تدليس لقول الذهي الآخرء فقد قال في الکاشف 0844/١(‏ 
الترحجة ۲۹۰): «ثقة». وهذا القول الثاني هو المعول عليه» فالترجم له من رجال 
مسلم ووثقه العجلٍ (۲/ الترجة ۷٤۹)ء‏ وتجهيل أبي حاتم مردود هنا؛ لأنه إن لم يكن 
عرفه فقد عرفه غيره» ومن عم حجة على من جهل» والمثبت مقدم على الناني. 

# اننا 
6 م- (۳۵۳۰ تحرير) عبد الله بن قَرُوخ التّمي» مولى آل طلحة بصري: 
صدوقء من الثالثة أيضًا. س. 

تعقباه بقولهما: «بل: مجهول الحال؛ روى عنه ابنه إبراهيم - وهو مجهولٌ 
-» وطلحة بن یحبی بن طلحة بن عبيد الله فقطء وذكره ابن حبان وابن خلفون في 
«الثقات». له في الكتب حديث واحد عند النسائي عن أم سلمة: كان الب 2 
بني وَهُوَ صَائِمْ أا صَائِمَة. (تحفة الأشراف: ۰۱۸۱۸۰ وأحمد: 5/ .)77١‏ 

© أقول: رواية الاثنين ترفع الجهالة» ويضاف إلى توثيق ابن حبان وابن خلفون 
قول الذهبي في الکاشف /١(‏ 0285 الترحمة ۷ «صدوق) وحديثه الواحد قد 
توبع عليه تابعته زينب بنت أي سلمة عند أجد (5/ 591 و۳۰۰ و۳۰۱ و۳۱۸ 


و۰۳۱4 وعند النسائي في الكبرى كما في تحفة الأشراف (۱۳/ حدیث ۰)۱۸۲۷۲. 


فمن كان له حديث واحد - متابع عليه» ووثقه ابن حبان وابن خلفون وقال 


الذهبي فيه: «صدوق». إلا يكون صدوقًا لمن أنصف وتدبر؟! 


1۳۹ 


fo‏ ( ۳۰۳ تحرير) عبد الله بن فیروز الدَيْلّمي» أخو الضحاك: ثقة 
من کبار التابعين» ومنهم من ذکره في الصحابة. د س ق. 

© أقول: كان ينبغي علیهما أن یضیفا (ت) رقم الترمذي بين معکوفتین» فقد 
أخرج له الترمذي (5547) فقال: «حدثنا الحسن بن عرفةء قال: حدثنا إسماعيل بن 
عياش» عن يحبى بن أبي عمرو السيباني» عن عبد الله بن الديلمي» قال: سمعت 
عبد الله بن عمرو يفول : تخت رَسُولَ الله يك ول : «إنّ الله عد وجل حَلَقَ 
له في مق الق عَلهمْ من تُوروء من أصَابهُ ین بت افتتی. ومن ات 
ضل. فك أَقُولُ : جف الم عَلَ عَلم اللّده. مع أنهما صنعا ذلك في ترجمة: 
اليحبى بن أي عمرو السيباني» ۵ فقالا: «ما بين الحاصرتين إضافة مناء فقد 
روى له الترمذي حديئًا برقم (07741). انتهى. 

أقول: وسبب عدم ذكر ذلك في التقريب أنه لم يذكر رقم الترمذي في 
«تهذيب الكمال» وفروعه» ولعل الإمام المزي لم يقف على هذه الرواية؛ إذ لم يذكر 
هذا الحديث في تحفة الأشراف (۹/۷ع۳) بل ول يستدركه عليه العراقي في 
«الاطر اف». ولا أبن حجر في «النکت الظراف» ولكنه ثابت في طبعات جامع 
الترمذي وشروحه. وعزاه للترمذي التبريزي في المشكاة (۰)۱۰۱ والسيوطي في 
اخامع الصغير (۱۷۳۳). 

وکلام المناوي في «فیض القدیر» (۲۳۱/۲) يدل على أنه وقف علیه. فلعل 
هذا الحديث وقع في بعض النسخ دون بعض. 

HK #‏ # 
5- (۳۵۵۳) عبد الله بن كعب الجميّري المدني. مولى عثمان. من 
الرابعة. م س. 

هكذا النص عندهما. وقالا: «بل: صدوق حسن الحدیت. فقد روى عنه 
ثلائف وذکره ابن حبان وابن خلفون في «الثقات». وروی له مسلم حدیئین في 
الصوم (۱۱۰۸) و(0)۱۱۰۹. 


لقف 


© أقول: هكذا صنعا من غير تحرير ولا تدقيق ولا ضبط. وهذه خالفة بل 
مثلها مجازفة - نسأل الله الستر - فقد زعما أنهما اعتمدا أصلا بخط ابن حجر 
ونسخة أخرى للميرغني ضبطا عليهما النص. وهذه الترجمة تجعل القارئ يجزم بأن لا 
صحة لذلك وأن لا منهجية في العمل. فهما يعتمدان نص الشيخ محمد عوامة فقط 
لا اني له» فان أصاب أصابا وان أخطأ أخطآء وقد سقط في طبعة عوامة (ص۳۱۹ 
طبعات التقريب (انظر على سبيل المثال: طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 447/١‏ 
الترحمة 057): «عبد الله بن کعب الميري المدني» موی عثمان» صدوق» من 
الرابعة. مم س ۰۷۰ فالحافظ ابن حجر حكم على الراوي بأنه : «صدوق2» وكذا في 
طبعة مصطفی عبد القادر (۱/ ۵۲۰ الترجة ۳۵۹6 وني مخطوطة الأوقاف (ورقة: 
۳ ب)» وخطوطة ص(الورقة: ۹۸ أ)» لذا قال الشيخ محمد عوامة في تعلیقه على 
الكاشف (۱/ ۰۸۸ الترحمة ۲۹۲۷): «وفي التقریب (۳۵۵۳): «صدوق» وسقطت من 
الطبع سهوّا» فتضاف؟ . 

ولم يأتِ حكمهما مخالمًا لحكم ابن حجر حينما تعقباه: بأنه صدوق» 
والحافظ حكم عليه بأنه: «صدوق»» فكأنهما لا يدريان ما يكتبان» وقد قال 
الدكتور بشار في تعليقه على تهذيب الكمال (۲4۹/6 الترجمة "44٠‏ آخر هامش 
۹04 «وقال ابن حجر في «التقریب»: صدوق) . 

ولهما فى مثل هذا نظائر (انظر : الترجمة ٩۳4من‏ کتابنا هذا). 

ولا أدل من هذا على سلخهما لنص محمد عوّامة» وادعائهما المقابلة على 
الأصل» والحقيقة أنه لا أصل ولا أصول» والحق يدرك بالعقول!! 

+ عد ع 
۳۷- (۳۵۵۸) عبد الله بن گیْسان المروزي. أبو مجاهد: صدوق 
يخطئ کثیرا من السادسة. بخ د. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعیف. قال البخاري: منكر الحديث. وقال أبو 


4: 


حاتم: ضعيف الحديث. وقال النسائي والدارقطني : ليس بالقوي. وقال العقيلي 
في «الضعفاء»: في حديثه وهم كثير. وقد خبر ابن عدي حديثه وسبره. فتوصل إلى 
أن أحاديثه عن عكرمة مولى ابن عباس وعن ثابت غير محفوظة. وإنما أخرج له 
البخاري في «الأدب المفرد» وآبو داود من روایته عن عکرمة. ولا نعلم أحدًا ذكره 
في الثقات سوى ابن حبان». 


© أقول: قولهما: «لا نعلم أحدًا ذكره في الثقات سوى ابن حبان» غير 
صحيح فقد قال الحاكم عنه: «هو من ثقات المراوزة» (تبذیب التهذيب ۰)۳۷۱/۵ 
وعلى ما أصّلا في مقدمتهما (1۸/۱ فقرة د) فحدیثه لا يصلح للمتابعات والشواهد 
- وهو أمر في غاية البعد - فمن كان في حديثه وهم إذا توبع علمنا ییا أنه لم يهم 
في ذلك الحديث» أفلم تنفعه المتابعة؟ فاي علم هذا الذي يقولان به؟ 


ê ¥ #* 


۳:۸- 9 تحرير) عبد الله بن محمد بن عقيل بن أبي طالب 
الهاشمي أبو محمد المدني» أمه زینب بنت علي : صدوق في 
حديثه لين ويقال: تغير باکر من الرابعة» مات بعد الأربعين. 
بخ د ت ق. 


تعقباه بقولهما: «بل: ضعيف يعتبر به» ضعفه مالك بن أنس ویحبی بن سعيد 
القطان فلم يرويا عنه. وضعفه يحيى بن معین. وعلي بن المديني وأحمد بن 
حتبل» ويعقوب بن شيبة» وسفيان بن عيينة» ومحمد بن سعد» والجوزجاني» وأبو 
زرعة وأبو حاتم الرازیان. والنسائي. وابن خزيمة وأبو داود. وابن حبان 
والدارقطني. وما حسن الرأي فيه سوی الترمذي وشیخه البخاري» فقال الأول: 
صدوق. وقال الثاني : مقارب الحديث». 


© أقول: نقل التضعيف عن بعض هؤلاء فيه نظرء فانظر لزامًا أقوالهم في 
«تهذيب الكمال» و«تهذيب التهذيب». 


وقولهما: «ما حسن الرأي فيه سوى الترمذي وشيخه البخاري» فهو غير 
صحيح أصلاء بل حسّن الرأي فيه غيرهماء منهم: المحرر الثاني وهو الشيخ 
شعيب الأرنؤوط»ء فهو يحسن له دائمًا في جميع تحقيقاته» فهو أول راد على كلامه 
هنا في التحرير. 


وقد قال الذهبي: «حسن الحديث احتج به أحمد وإسحاق» (المغني في 
الضعفاء/ الترجمة ۳۳۳۷). 


وقال ابن العربي في أحكامه (4۰۰/۱): «ينبغي أن یکون حدیثه صحیحا» . 


وقال الذهبی أيضًا: «حدیثه في مرتبة الحسن» (المیزان ۸0/۲ الترجمة 
50۳۹ 
صدوق» وقد تكلم فيه بعض أهل العلم من قَبَلِ حفظه. وسمعت محمد بن 
إسماعيل يقول: كان أحمد بن حنبل وإسحاق بن إبراهيم والحميدي يحتجون 


بحديث عبد الله بن محمد بن عقيل ۰.۰۰۰ 
وقال العجلي : «مدني تابعي ثقة جائز الحديث» (ثقاته ۲/ ۵۷). 
وقال الحاکم: «مستقيم الحديث» (تهذيب التهذيب .)٠١ /٦‏ 
وقد صحح له الامام آحمد (علل الترمذي الکبیر ۰۱۸۸/۱ 


وحسن له البوصيري حديث (۱۲۰۲) من سئن ابن ماجه كما في مصباح 
الزجاجة (۲۲۲/۱). 


وقد حسن له السيوطي في «الجامع الصغیر» حدیث (۸۱۹۳) تبعًا للنووي. 
وقال اليعمري: «فيه عبد الله بن محمد بن عقيل ضعفه الأكثر لسوء حفظه لکن 
ينبغى أن يكون حديثه حسنًا» (فيض القدير ۰/ ۵۲۷). 


وقد حسن له الحافظ في تغليق التعليق )57١/4(‏ وقال في التلخيص (۲/ 


Ea 


۸ ۰ طبعة اليماني و؟/ ٠٠١‏ طبعة شعبان): : ”ابن عقيل سيئ الحفظ يصلح حدیثه 
للمتابعاتء فأما إذا انفرد فيحسن» وأما إذا خالف فلا یقبل!. 


فقارن بين النتائج . 
AF 3‏ # 
6" (۳۹۰۷ تحریر) عبد الله بن مُرَّة الهَمُداني الخارفي» بمعجمة وراء 
وفای الكوفي. من الثالثة» مات سنة مائة» وقیل : قبلها. ع . 
© أقول: 
تشه آَسمَفت نز نائنت حا و1 لکن لَاحَبَاءَلِمَن ثنايي 
وَلَوَْارًا تخت بها آضا ات ون آنت تشخ في الرمَاد 
نبهنا مرارًا وتكرارًا على أن لا أصول ولا مقابلة ولا نسخء وليس هو إلا 
أخذ النص من طبعة الشيخ محمد عوامة فقد أسقط المحرران مرتبة ة الراوي: 
(نْشة) لأنها ساقطة من نص الشیخ محمد عوامة (ص ۲۲۲ الترجمة ۱۳۷ 
واستدرکها في تعليقه على الکاشف ٥۹/۷‏ الترجمة ۲۹۷۵) فقال: «وكذلك قال 
الحافظ في التقريب (۰۷ وسقطت مني آثناء الطبع فتضاف». 
وهذه الكلمة ثابتة في مخطوطة الأوقاف (ورقة: ۱۲۵ ب)» ومخطوطة 
ص(الورقة: ۱۰۰ أ وفي طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف ]٤۹4/١(‏ الترجمة 
۶ وفي طبعة مصطفی عبد القادر (۱/ ۵۳۳ الترجمة ۳۹۱۸). 
وقد دبجه یراع الدکتور بشار - رعاه الله - في تعلیقه على تهذیب الکمال 
( ۸۲ الترجمة 25 فقال : «وقال ابن حجر فى التقریب : (ثقة) . 
وهذا آقوی من کل قولٍ»» فلا حول ولا قوة إلا بالله. 


KF #* 


۰- (۳۹۹۳ تحرير) عبد الله بن وهب بن رَمْعة بن الأسود بن المطلب 
الأسدي الأصغرء كان عريف بني آسد. وفیل أخوه عبد الله 
الأكبر يوم الدار: وهو ثقة من الثالثة. ت س ق. 
تعقباه بقولهما : «بل : صدوق حسن الحدیث. فقد روى عنه جمع» وذكره 
ابن حبان وحده في «الثقات». وقال الترمذي عقب حدیثه : حسن غريب: ولیس له 
في الکتب الستة سوی حديثين» روی آحدهما الترمذي (۰)۳۸۷۳ والنسائي في 
الخصائص ».)١١0‏ وروی الثاني ابن ماجه (۳۷۱۹). 
© أقول: قولمما: «ذكره ابن حبان وحده في الثقات» غير صحيح. فقد قال 
الذمی في «الكاشف» ٠٠٦/١(‏ الترحة ۳۰6۷): (ثقة2. 
أما اعتلالهما بقول الترمذي في حديثه (۳۸۷۳): «حسن غريب»؟ فلان في 
سند الحديث: «موسى بن يعقوب الزمعي» وفيه كلام. 
فعلى هذا لا يصح إنزال من وثقة ابن حبان والذهبي وابن حجرء وليس فيه 


ثمة جرح . 
كا 


۳۱- 55419 تحرير) عبد الله بن يامين» بتحتانية وميم خفيفة الطائفي : 
محهول الحال. من الثالثة. ق. 

تعقباه: ابل : مستون فقد روى عنه ثلائة من «الثقات» فکیف یکون مجهولا؟». 

© أقول: إنما حكم الحافظ على جهالة حاله لا عينه إذ لم بوثقه أحدء ومجهول 
الحال والستور واحدء قال الحافظ في النزهة (ص۵۲): «وإن روى عنه اثنان 
فصاعدّاء ول يوئق» فهو مجهول الحال وهو المستور». 

إذن فلا قيمة لهذا الاستدرالك والتعقب» وهو كما قيل قديمًا: اوفسر الماء 
بعد الجهد بالماء». 


6 ع 


1۰ 


۲ (۳۷۰۷ تحرير) عبد الله بن يزيد بن وديعة الأنصاري: مقبول من 
الثالثة» أغفله المزي. س. 

الا : «قلنا: لم پذکره المولف في «تهذیب التهذیب». وقد آلحق هذه 
الترجمة في «التقریب» بأخرت ولا نعلم أين وقعت روايته عند النسائي » بل لم 
نقف في کتب الرجال على رجل بهذا الاسم. فلم یذکره البخاري في «تاريخه 
الکییر». ولا ابن أبي حاتم» ولا ابن حبان» فاله أعلم بها . 

© أقول: قوغما في التعقب : «وقد ألحق هذه الترجمة في «التفریب» بأخرة» 

هذه العبارة أخذت من الشیخ محمد عوامة (ص۳۲۹ الترجمة ۳۷۰۷). 

F‏ ا 


۳- (۳۷۳۳ تحرير) عبد الأعلى بن عبد الله بن أبي قَرْوّة المدني مولى 
آل عثمان. أبو محمد: ثقة. من السابعة. مد. 


8 أقول: هذه الترجة دلّت على تسرع المحررين» وعجلتهما في التحقیق والتحرير 
وضبط النص» فقد سقطت من هذه الترجمة لفظة : (فقیه» فحکم الحافظ على 
المترجم له: «ثقة فقيه)ء وهو کذلك في مخطوطة الاوقاف (الورقة: ۱۳۰ 
«i‏ ومخطوطة ص(الورقة: ٠١4‏ أ)» وكذلك في طبعات التقريب» كطبعة 
عبد الوهاب عبد اللطيف /١(‏ 415 الترجمة ۷۸۳) وطبعة مصطفى عبد القادر 
عطا 501/١(‏ الترجمة ۰۳۷۹۵ بل هي ابتة في أصل الحررين الوحيد 
الفريد» وهي طبعة الشيخ محمد عوامة (ص۳۳۱ الترجمة ۳۷۳۳) وقد جاءت 
هذه العبارة في تعليقات الدكتور بشار على تهذيب الكمال (۶/ ۳۳٩‏ ط۸) 
فقد قال: «وقال ابن حجر في «التقریب»: ثقة فقیه». 


فهكذا يكون التحرير› وإلا فلا؟ 


*# ¥ و 


عه - (۳۷۸۹ تحرير) عبد ربه بن عطاء القرشي› الحُميدي» المكى: 
مجهول الحال» من الثامنة. صد. 


تعقباه بقولهما: «بل: مستور» فقد روى عنه ثلائة ولم يذكر بجرح أو 


تعدیل . 


© آقرل: إنما حکم الحافظ على جهالة حاله لا عينه؛ إذ ۸ یوثقه أحد وجهول 
الحال والمستور واحدء قال الحافظ في النزهة (ص۵۲): «وإن روی عنه 
اثنان فصاعدّاء ول يوثق» فهو مجهول الحال وهو المستور. 

إذن... فلا قيمة لهذا الاستدراك والتعقب» وهو كما قيل قديمًا: (وفسر 
الماء بعد الجهد بالماء» . 

جد تنا 
۵- (۳۷۹۵ تحریر) عبد الرحمن بن الأخنس الکوفیٌ: مستوژ» من 
الثالثة. د ت س. 

تعقباه بقولهما: «بل: مجهول الحال» فقد روى عنه اثنان» وذكره ابن حبان 
وحده في «الثقات» ۰ وقال الذهبى : لا يعرف». 

© أقول: تعقبهما هذا لا داعي له؛ لأن ابن حجر - له - يسوي بين 
مصطلح مستور وبين مجهول الحال - كما مر مرارًا - (انظر: النزهة 


ص ۵۲). 
د ع لو 


۳ (۳۸۰۰ تحرير) عبد الرحمن بن إسحاق بن عبد الله بن الحارث بن 
کنانة المدني » نزیل البصرقة ویقال له: عباد: صدوق رمي 
بالقدر» من السادسة. بخ م 4. 


© أقول: هكذا الرقوم» وهذا هو مبلغ علم ا محررين» وني نص اررین سقط 


ظاهر في الرقوم» فقد سقط الرقم: (خت) من الرقوم» فالصواب: 


34 


عبد اللطيف (۱/ 1۷۲ الترجمة 8565)» وطبعة مصطفى عبد القادر عطا /١(‏ ٦ه‏ 
الترجمة «(FAY‏ وصرح به المزي» فقال: «استشهد به البخاري فى الصحیح. 
وروی له في الأدب. وروى له الباقون» (تهذيب الكمال ۷۰۶ (Ab‏ . 


ومن عجائب التحقیق عند الدکتور بشار أن سقط الرقم: (خت) من طبعتیه 
لتهذيب الکمال» مع زعمه أنه حقق الطبعتین على عدد غفیر من النسخ الخطية. 

والذي أوقع المحررین في ذلك» هو عکوفهما التام على طبعة الشیخ محمد 
عوامة (ص۳۳۰ الترجمة ۳۸۰۰). 


¥ و 


۷ (۳۸۰۱ تحریر) عبد الرحمن بن آبي الزناد: عبد الله بن دُكوان 
المدني مولی قريش: صدوق تغیر حفظه لما قدم بغداد وکان 
فقيهًا من السابعة» ولي خراج المدينة فُحْوِدَء مات سنة آربع 
وسبعين وله أربع وسبعون سنة. خت م 4. 


تعقباه بقولهما : «بل: ضعيف يعتبر به في المتابعات والشواهد ضعّفه بحیی بن 
معين » وأحمد بن حنبل. وعبد الرحمن بن مهدي. وعلي بن المديني» والفلاس. 
وابن سعد. وأبو زرعة الرازي» والنسائي» وابن عدي وابن حبان والساجي. 
وروی له مسلم في مقدمة کتابه. ووثقه الترمذي والعجلی ومالك. على أن ما 
حدّث به في المدينة أصح مما حدّث ببغداد» ذکر ذلك غير واحد ممن ضعفه!. 

© أقول: ما ریت في تعقباتهما أضعف من هذا التعقب» فابن حجر لا قال: 
«صدوق»۰ آراد أن ذلك راجع إلى عدالته» وانه لیس ممن يتعمد الخطأ وجملة: «تغير 
حفظه . . . الجا دالة كل الدلالة على أنه ضعیف منذ تغیر» فحتی لا يغمطه حقه میز 
بين الرحلتین من حياته» وقد رددا قول ابن حجر في نهاية التعقیب إذ قالا: «عل أن 
ما حدّث به فی.۰. (خ». 


”فن الايهام 


لذا قال الحافظ في الفتح (۱۸۷/۱۳ عقيب ۷۱۹۵): «غاية أمره أنه مُختَلَتٌ 
فيهء فلا يتجه الحكم بصحة ما ينفرد بهء بل غايته أن يكون حسنا». 

ثم إن هناك أقوالا أخرى لأئمة الجرح والتعديل تشيد بحال ابن أبي الزناده 
انظرها في تهذيب الكمال (5/ 1٠٠‏ الترجمة 2 وتهذيب التهذيب 


.) 0/١ 
فك‎ 


۸- (۳۹۷۰ تحرير) عبد الرحمن بن أبي عمرة الأنصاري» شيخ 
لمالك» قال ابن عبد البر: تسّبه إلى جده» وهو عبد الرحمن بن 
عبد الله بن أبي عمرت يعني أنه ابن أخي الذي قبله: مقبول» من 
الخامست وهو الذي روى عنه عبّد الرحمن بن أبي الموال. تمييز. 
تعقباه بقولهما: بل : صدوق حسن الحدیث. فقد روی عنه جمع منهم 
مالك بن أنس في الموطاً؛. 
© أقول: هذه مجازفة فلم يرو عنه سوى ثلاثة منهم مالك بن أنس» وم يؤثر 

فيه توثيق عن أحد البتة» ورواية مالك عنه ليست توئيقًا له إنما روی له مالك 
حديئًا واحدًا فقطء رواه عن عبد الرهن بن أبي عمرة الأنصاري» أن أمه أرادت أن 
توصي » م أخرت ذلك إل أن تعب فيلكت » وقد كانت همت بأن تعتق. فقال 
عبد الرحمن : فقلت للقاسم بن محمد: : أينفعها أن ن أعتق عنها؟ فقال القاسم: إن سَعْدَ 
بْنَ ُبَادَةَ قا ل ِرَسُولٍ ال : أي ملت هل نها أن أغیق عنها ؟ نان 
رَسُولُ الله : : نَعمْ). 

وهو في رواية أبي مصعب الزهري (1740؟): وسويد بن سعيد (1۲۸) 
ويحيى بن يحيى (۲۲۲۱). 

قال ابن عبد البر: «هذا حديث منقطع؛ لأن القاسم لم يلق سعد بن عبادة» 
التمهيد (۲5/۲۰ - ۰)۲۷ ونوه ابن عبد البر إلى بعض الاضطراب في متنه. 

فلا يقال لمثل صاحب هذه الترجمة: (صدوق) . 


11۹ 


4م 7 تحرير) عبد الرحمن بن قيس بن محمد بن الأشعث بن 
قيس الكندي الكوفي: مجهول الحال» من السادسة. قُيِلَ بعد 
التسعین . د س. 
تعقباه بقولهما : «بل : مجهول العین. تفرد بالرواية عنه آبو العمیس ولم يوثقه 
آحد) . 
ایشا وم ان سیر ول ال سن يلم 
هذا اشکم. فقد سبقه ابن القطان الفاسى في «بیان الوهم والایهام» 90 عقیب 
) فقال: اوعبد الرحمن بن قيس هذا ليس فيه مزید» فهو يجهول اإلحال». 
فابن القطان أولى بالرد من ابن حجر. 
# ود 
۳ (4 408 تحرير) عبد الرحمن بن مسعود بن نیا بكسر 
النون وبالتحتانية» الأنصاريء المدني : مقبول» من 
الرابعة. د ت س. 
تعقباه بقولهما: «بل: مجهول تفرّد بالرواية عنه خبيب بن عبد الرحمن» 
وذكره ابن حبان في «الثقات». وقال الذهبي في «الميزان»: لا یعرف وقد وثقه 
ابن حبان على قاعدته». 
© أقول: سبق القول: أن هذا هو اصطلاح ابن حجر فيمن روايته قليلة على 
ما صرح به في مقدمته (۱/ ۲٤‏ فقرة 5) بقوله: «من ليس له من الحديث إلا القليل» 
و يثبت فيه ما يترك حديثه من أجلهء وإليه الإشارة بلفظ : مقبول» حيث يتابع » 
والا فلیّن الحديث». 
وقد صرح المزي بأن ليس له إلا حديتٌ واحدء والآخر آورده على الشك 
من غير جزم» تهذيب الكمال 4/0 التر جمة :۹4 


ولا أعتقد أن مثل هذا يعتذر عنه أو یدافع. 


fo 


۳۱- (4۰۰5 تحریر) عبد الرحمن بن مصعب بن يزيد الأزدي» نم 
المَعْنِي» بفتح المیم وسکون المهملة وکسر النون» ثم ياء 
النسب أبو يزيد القطان الكوفي» نزيل الري: مقبول» من 

تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه جمع غفير من 

الفقات» وقال ابن سعد: كان عابدًا ناسكاء وحسّن الترمذي حدیثه». 
© أقول: هو كسابقه» أضف إليه أن ابن القطان في «بيان الوهم والایهام» 
التهذيب ا؟). 

ثم إن كلام ابن سعد لا يعني توثيقًا بحال» نعم الرجل كان صالحًاء ولكن 

بلعرب رجا قذ يوالها ویلتوایسن کناب وَحُسَابٌ 

فصلاح دینه لا يقتضي ثقته - والمحرران یعلمان ذلك جيدًا قبل غیرهما - 

ولکنه حب استمالة القراء» ولو بحشو الكلام الذي لا تعلق له بالموضوع» ولا 
دلالة علمية فیه!! 
HF‏ ¥ 

٩۰۱۰( -۲‏ تحرير) عبد الرحمن بن معاوية بن حدَيْج» بمهملة وجيم 
مصغرء آبو معاوية المصري» قاضي مصر: مقبول» من الثالثة» 
مات سنة خمس وتسعین . پخ. 

تعقباه بقولهما: «بل: ثقة› وثقه أحمد بن صالح المصري› وذکره ابن حبان 

وابن خلفون في «الثقات»» وروی عنه جمع من المصريين». 
© أقول: هو كسابقيه» فلم يرو له سوى البخاري في الأدب المفرد حديئًا 
واحدًا - كما نص عليه المزي في تهذيب الكمال (5/ 5977 الترجمة ۰۳۹6۹ 
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وقد حكم بجهالته ابن القطان (بيان الوهم والإيهام 407/۳ عقيب )١1714‏ 
وذكره ابن حبان في الثقات (۱۰8/۵): ونقل ابن خلفون عن أحمد بن صالح 
توثيقه (تهذيب التهذيب ۰۲۷۲/٩‏ فكأن الحافظ ابن حجر رد تجهيل ابن القطان 
لما عم من منهجه في الحكم على الراوي بالجهالة إذا لم يوثقه إمام معاصرء ولم 
يرفعه إلى ما أراد المحرران لقلة حدیثه وهو السبب الرئيس في حكم ابن حجر 
عليه بأنه: «مقبول». 


ا 4 ۶ 


۳- (۶۰۱۳ تحریر) عبد الرحمن بن مَغْراء بفتح المیم وسکون 
المعجمة ثم راء» الدّؤْسيء أبو زهیر الكوفي. نزیل الري : 
صدوق تكلم في حديثه عن الأعمش» من كبار التاسمة. مات 
تعقباه بقولهما: «هو: صدوق حسن الحديث. إلا في روايته عن الأعمش» 
فهو ضعیف. قال أبو زرعة: صدوق. وقال ابن معين والذهبي: لم يكن به بأس» 
ووثقه أبو خالد الأحمر. لکن قال علي بن المديني: لیس بشيء كان يروي عن 
الأعمش ستمائة حديث» تركناهء لم يكن بذاك وقال ابن عدي: «وهذا الذي قاله 
علي بن المديني هو كما قال. إنما أنكرت على أبي زهير هذاء أحاديث يرويها عن 
الأعمش لا یتابعه الثقات عليهاء وله عن غير الأعمش غرائب» وهو من جملة 
الضعفاء الذين یکتب حدیئهم» . وقال أبو أحمد الحاکم : حلّت بأحاديث لم يتابع 
علیها» . 

© أقول: في هذا التعقب من الخطأ ما يندى له الحبين» وفي وضوح الخطأ 
مسوغ لترك الحديث عنهء ولكنها كلمة الحق التي جعلها الله أمانة في أعناقنا أجبرتني 
على الخوض فيه. 

فهذا كلام ملؤه التسرع والتخلیط وعدم التحریر ؛ وآنا لا أترك كلامي من غير 
أدلةٍ كما يفعل غيري» وإليك الأدلة: 


۰۰۲ 


الأول: 


إنه قد ورد فى الترجمة من مطبوعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۱/ 


84 الترجمة ۹ زيادة كلمة: «مقصورًا»» بعد قوله: «ثمٌ راء*؛ 
وتبعًا لذلك زادها مصطفى عبد القادر في طبعته 041/١(‏ الترجمة 
۷ ومهما تكن هذه الزيادة (صحيحة أو سقيمة) فكان الأولى 
بالمحررين!! أن يشيرا إليهاء فهي من الفوارق الجوهرية التي تحسن 
العناية بها والإشارة إليهاء لا سيما وقد وعدا بتتبع الطبعات السابقة 
في مقدمتهما (۱/ ۰65 


الثانی: كل من يعرف القراءة» ويفهم ما بقر ويعقل ما يكتب» يدرك أن ابن 


الثالث: 


حجر قال عنه: «صدوق»» فما فائدة تعقبه ب (صدوق حسن الحديث»» 
وكلنا يعرف أن حديث الصدوق عند عدم المتابعة حسن» فهل اكتشفا 
بذلك شيئًا جديدًا يستحقان عليه جائزة للآداب؟! أم هو مجرد الكلام 


جزما بضعف روايته عن الأعمش» وهو التهور بعينه» وعدّاه استدراكًا 
عظیمٌّا. والواقع أن عبارة ابن حجر أدق» تنم عن ورع وتان 
واستيعاب في إصدار حکمه إذ إن ضعف مروياته عن الأعمش محل 
نظر وتأمل» بيانه ما يأتي : 


كان عمدة المحررين فى إصدار حكمهما بضعف مرويات ابن مغراء عن 


الأعمش ابن عدي في الكامل 51١/5(‏ طبعة أبي سنة) إذ قال ابن عدي : «حدثنا 
ابن أبي عصمة ومحمد بن خلف؛ قالا: حدثنا محمد بن یونس قال: سمعت 
علي بن عبد الله يقول: عبد الرحمن بن مغراء ابو زهير ليس بشيء؛ كان يروي عن 
الأعمش ستمائة حدیث. ترکناه» لم يكن بذاك». 


هذا نص ابن عدي» وليت شعري كيف بمن يتكلم في الرجال ويتعقب 


الجبال» لا يعرف من هو محمد بن يونس » فان كانا لا يعرفانه فهما معذوران» فقد 


for 


الكثيرء وان كانا یعرفان فالحكم لك أيها المنصف. والله يهدي إلى سواء 
الصراط . 


أقول: محمد بن يونس هذا هو الكديمي» صرح بذلك الذهبي في میزانه (۲/ 
۳ الترجمة ۰ والمحرران نقلا قوله لأنه يخدم ما يريدانه. 
في الكامل (۷/ 007 طبعة أبي سنة) وافتتح ترجمته بقوله: «اتهم بوضع الحديث 
وبسرقته. وادعى رؤية قوم لم يرهم ورواية عن قوم لا يعرفون» وترك عامة 
مشايخنا الرواية عنه» ومن حدث عنه نسبه إلى جده «موسی» بأن لا يعرف». 

وقال ابن حبان (المجروحين ۲ «كان يضع على الثقات الحديث 
وضعاء ولعله قد وضع أكثر من ألف حديث». 

فمن حاله هذه أفيحتجٌ به في ثلم أعراض المسلمين وتجرد 

والعجب العجاب أن ابن عدي نفسه رد في الكامل (۳/ ۵۱۷ طبعة أبي سنة) 
كلام ابن المديني في خليفة بن خياط» لكونه من طريق الكديمي» وإليك كلامه 
بطوله لتعلم الصواب. قال ابن عدي بعد نقل كلام ابن المديني: «ولا أدري هذه 
الحكاية عن علي بن المديني: لو لم يحدث شباب كان خيرًا لها صحيحة أم لا؟! 
قال ابن عدي: إنما يروي عن علي بن المديني الكديمي» والكديمي لا شيء. 
وشباب من متيقظي رواة الحديث وله حديث كثيرء وتاريخ حسن»› وكتاب في 
طبقات الرجال وكيف يمن بهذه الحكاية عن علي فيه؟! وهو من أصحاب علي» 
ألا ترى أنه حمله الرسالة إلى أبي الوليد في ابن معين» سيما إذا كان الراوي عن 
على: : محمد بن يونس» وهو الكديمي» فدل هذا على أن الحكاية عن علي 


باطلة(؟. . .». 


)۱( ما وجد في هذا النقل من ضعف في التعبير» فإنه من ابن عدي ورداءة لخته أمر معروف 
لا خلاف فيه إذ كان على الرغم من حفظه وعلمه - لحانهٌ لا يقيم کلامه. 
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عوامة على الكاشف .)154/١‏ وانظر في ترجمة الكديمي تهذيب التهذيب /٩(‏ 
۱ والمجروحين (۳۱۲/۲ - ۳۱). 
الرابع : إن قول ابن المديني - في حالة صحته - يقتضي الحکم بضعف جمیع 
مرویاته» وعدم تخصيصها بالرواية عن الأعمش» وهذا أمر منتقض › 
واضح الضعف . 
الخامس: نقل المحرران کلام ابن عدي» يشيدان به ما أسساه - وهو على 
جرف هار - وابن عدي إنما أسس كلامه على نقله عن ابن المديني 
وهو من طريق الكديمي وقد سبق وتحدثت عنه. 
السادس : ما آنصفا الرجل» فلم یذکرا سوی قول أبي زرعة: صدوق» وقول 
ابن معين والذهبي: لم يكن به بأسء وتوثیق أبي خالد الأحمر. 
وهناك أقوال أخرى فيه: قال عيسى بن يونس: كان طلابة» وقال أبو خالد 
الأحمر: طلب الحديث قبلنا وبعدناء وكذا قال وكيع (تهذيب الكمال ٤۷٤/٤‏ 
الترجمة ۹۰۲ 
وقال الذهبی فى دیوان الضعفاء (۲/ ۱۰۷ الترجمة ۲۹۲): «صدوی؟. 
لذا قال الشیخ عوامة : «الرجل صدوق مطلقًا إن شاء الله). 
وقال الشيخ صالح بن حامد الرفاعي في كتابه الثقات الذين ضعفوا في بعض 
شيوخهم (ص ۱۹۲): «وخلاصة القول في عبد الرحمن بن مغراء: أنه صدوق»› كما 
قال ابن حجر ولم يثبت تضعيفه في روايته عن الأعمش». 
فهل هذا هو التحرير» وهل هذا هو الإنصاف ومراعاة الحق أينما كان. 
نسأل الله أن يبصرنا بالحق ويلهمنا قوله والعمل به 


HF ا‎ 
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YY) -۳6‏ تحرير) عبد الرحمن بن مَيسرة الحضرمي» أبو سلمة 
الحمصي : مقبول» من الرابعة. د ق. 

تعقباه بقولهما : «بل: ثقة؛ وثقه العجلي» وذكره ابن حبان في «الثقات»» وهو 
من شيوخ حريز بن عثمان الرحبي. وقد قال آبو داود: شيوخ حريز كلهم ثقات . 
وقال ابن المديني وحده: «مجهول» لم يرو عنه غير حريز بن عثمان»؛ وقوله هذا 
مدفوع برواية انين آخرين عنه مع حریز». 

© أقول: الرجل مقبول» وي أقصى حالاته فهو «صدوق» وما بال المحررين 
يشدان آقواضما بتوثيق العجلي وابن حبان. وهما القائلان عنهما فيما سبق: 
«يتساهلان في التوثيق»» أليس هذا من التناقض الواضح؟ وهو بدوره دليل على 
سيطرة التسرع لا الحق في جرح الرجال وتعدیلهم. 

هذا أولاء أما ثانيًا: فقولهما: «قال ابن المديني وحده»» قول من يتعجل 
ويلقي الأمور على عواهنها من غير تحر ولا تدقيق ولا شمولٍ» وما أوردهما هذه 
الموارد إلا الکبر وكثيرًا ما كان المحدئون يقولون في جرح الراوي: أهلكه 
الكبر. نسأل الله السلامة. 

أقول: هذا الراوي جهله أيضًا الحافظ ابن القطان. فقال في بیان الوهم 
والإيهام (۲/ 1١95‏ عقيب )۱۷١‏ وهو يعل أحد الأحاديث بقوله: «إنه من رواية من 
لا تعرف حاله» وهو: عبد الرحمن بن ميسرة الحضرمي». 

وقال في ١١9/4(‏ عقيب ۱۵4۷): «وعبد الرحمن بن ميسرة هذا: مجهول 
الحال لا يعرف روى عنه إلا حريز بن عثمان». 

فهذا ناقد ثانٍ وافق ابن المديني - وان كنت لا آقرهما على تفرد حريز بن 
عثمان الرحبي بالرواية عنه » إلا أنه قول كان الأولى بهما الإتيان به؛ ولم يفعلا 
ذلك؛ لأنهما لا يكلفان نفسيهما الرجوع إلى أكثر من تهذيب الكمال وتهذيب 
التهذيب» وكلاهما (المزي وابن حجر) لم ينقلا هذا عن ابن القطان؛ فعمي الأمر 
على المحررين المدققين المقارنين بين أقوال النقاد! 


Î 


۵- (405 تحرير) عبد الرحمن بن واقد بن مسلم البغدادي» أبو 
مسلم الواقدي أصله بصري: صدوق بغلط. من العاشرة» مات 
سنة سبع وأربعين. ت ق. 
تعقباه بقولهما : «بل: ضعيف يعتبر به في المتابعات والشواهد فقد روى عنه 
جمع. ولكن لم يُؤثر توثيقه عن كبير آحد. سوى أن يحيى بن معين كان حسن 
الظن به» لكن قال ابن عدي: «حدّث بالمناكير عن الثقات؛ ويسرق الحديث». 
© أقول: هذا الرجل روى عنه جمع غفير من الثقات العدول يزيدون على ست 
وعشرين راويًا كما في تهذيب الكمال (85/5: الترجمة ۳۹۷۶ ط48) وقد حسّن 
الرأي فيه ابن معين جدَّاء فقد دل ابن معين الدوريّ عليه» وفضله أيضًا على أي 
موسى الحروي كما في تبذيب الكمال (4۸1/4 الترجة ۳۹۷6 ط۰)۹۸ وتهذیب 
التهذيب (597/5). 
وهو فى ثقات ابن حبان (۳۸۳/۸)؛ لذا قال الذهبي في الكاشف (148/1 
التر جمة ۳۷ ارمق 0 
وأما قول ابن عدي فهو في کامله (۱۱۲۱/4 طبعة دار الفکر و۵/ ٩۱۳‏ طبعة 
أبي سنة)» ثم قال بعد ذلك: «سمعت عبدان الأهوازي يقول: هذا - (يعني حديث 
من اقتراب الساعة انتفاخ الأهلة) - حديث دحيم عن ابن أبي فديك» وسرق 
الواقدي هذا الحديث من دحيم وقد ذكرته عن جماعة عن دحيم . 
أقول: فلعل هذا الحديث مما وهم فيه عبد الرحمن فكان ماذا؟؟ (انظر: 


تاريخ بغداد ۲۹۵/۱۰). 
کڪ oF‏ اننا 


٩۰۳۷( -۳۹‏ تحرير) عبد الرحمن بن واقد العطّار البصريٌ: مقبولٌ من 
العاشرة. تمييز. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه جمع منهم آبو 
حاتم الرازي» وقال: شيخ » ولا يُعلم فيه جرح؟. 


۷ 


© أقول: اي أن الصواب مع الحافظ ابن حجرء ولست أدري مستند احررین 
في رفعه إلى مرتبة الصدوق وما جعلاه أساسًا لحكمهما أساس وای لا يأتي: 


۱- قالا: اروى عنه جمع» وهذا الكلام نهاية التسرع والعجلت فما روى عنه 
غير ثلاثة» أحدهم: أبو حاتم الرازي» كما نص عليه المزي في «تهذیب 
الكمال» (6/ 4۸۷ الترجمة ۳۹۷۵ ط98): وهو معوّهما في مثل هذا. 

۲- نقلا قول أبي حاتم الرازي فيه: «شيخ»؛ والمحرران اضطرب منهجهما 
مع هذه اللفظة تبعا لما يريدان إثباته» فتارة يعدانها من ألفاظ التجريح 
كما في التراجم السابقة» وقد عذها المحرران هنا لفظ توثيق - وهو 
الصواب - (انظر: شرح التبصرة والتذكرة 4/۲ - ۵) لكن ليس فيها هذا 
المعنى الذي قصداف ولعل أفضل من وضح المراد بها الحافظ ابن 
القطان في سفره العظيم (بيان الوهم والإيهام ۱۲۷/۶ عقيب )۲۱۸٤‏ 
فقال: «فأما قول أبي حاتم فيه: «شيخ». فليس بتعريف بشيء من حال 
إلا أنه مقل ليس من أهل العلم» وإنما وقعت له رواية أخذت عنه». 

۳ قولهما: «ولا يعلم فيه جرح» قاعدة قعداها من كيسهما ولهجا بها في 
تحریرهما» وهي من أوهى ما رأينا من قواعدهما المخترعة» فعدم معرفة 
جرح الراوي لا يعني بالضرورة معرفة عینه فضلا عن حاله وتوثيقه» بل هو 
آمر يفرق في إثبات الجهالة للراوي بشکل عام ولجهالة الحال في 
راوینا هذا . 

أقول: ما دفع المحررین إلى هذا التعقب إلا الولع في تحریر أحكام الحافظ 

ابن حجر. بدلیل أو بغیر دلیل. فغاب عنهما أن الزمن غير سافرء ومع الأيام 
یتکشف المستور وغیر الحق لا یبقی . 


# 2 ود 


مه 


7"- (4044 تحرير) عبد العزيز بن أبي رِزمة. بکسر الراء وسكون 
الزاي» اليشكري مولاهم. آبو محمد المروزي: ثقة» من 
التاسعت مات سنة ست ومائتین. د ت. 
تعقیاه بقولهما : «بل: صدوق حسن الحديث» فما وثقه کبیر أحدٍ من علماء 
الجرح والتعديل» وإنما وثقه ابن سعد» وابن قانع » وذكره ابن حبان فى «الثقات» ‏ 
وقال الدارقطني: «ليس بقوي وإنما روى له الترمذي وأبو داود فقط». 
© أقول: حصرها غير جيد فقد أطلق توثيقه إمام المؤرخين الذهبي في 
«الکاشف» /١(‏ 56606 الترححمة ۳۳۸۵). 
وقال الحاکم : «کان من كبار مشائخ المراوزة وعلمائهم» ومن أخص الناس 
بابن المبارك» (تهذیب التهذیب ۳۳۷/5). 


وآما قول الدارقطنی : «لیس هو بقوي» فانما قاله في سننه (۷۷/۱ عقیب 
حدیت ۱8) حینما ضعف حدیث التوضو بالنبیذ» ومع هذا فهو لا یقف آمام توثیق 
من وثقه . 
وقد فتشت عن أحاديث المترجم له في جامع الترمذي» فلم آجد له حديثًا 
ضعيفًا وجملة ما له في جامع الترمذي آربعة أحاديث. 
الاول: برقم (۳۰۳۰) قال عنه الترمذي: «حسن» وانما أنزله لأنه من رواية 
سماك عن عكرمة» وأصل الحدیث في الصحیحین. 
الثانی : برقم (۳۰۵۲) وقال عنه: «حسن صحيح) . 
والثالث : برقم (۳۲۸۱) قال عنه: «حسن)»2» وإنما آنزله لأنه من رواية سماك 
عن عکرمة. 
والرابع : برقم (۳۲۸۳) وقال عنه : (حسن صحيح) . 


ثم ما لهما لا يقنعان بتوثيق ابن سعد وابن قانع وذكر ابن حبان له في 


£0۹ 


الثقات ولو كان هذا في راو ضعفه ابن حجر لأقاموا الدنيا ولم يقعدوهاء كيف لا 
يعتد ابن حجر بهؤلاء؟ فلما صار الأمر إليهما لم يلتزما بما انتقدا مثله على حافظ 
عصره وإمام زمانه» ترجو الله العفو والعافية. 
# جه 
4 (۱۰۹؛ تحرير) عبد العزيز بن عبد الملك بن أبي مَخذورة 
الحمَحی. المکی المؤذن: مقبول» من السادسة. .٤‏ 
تعقباه بقولهما : «بل : مستور» روی عنه ثلاثة ولم یوثقه أحدا. 
© أقول: بل ذکره ابن حبان في الثقات كما في تبذيب التهذیب (0/ ۳:۷) 
دوم أجده في الطبوع من الثقات ولعله مما سقط منه) ومن حاله هكذا فهو مقبول 
عند احررین كما في مقدمتهما (۳۳/۱ فقرة 0۳. 
وقال الترمذي عقب حديثه الوحيد (۱۹۱): «حديث صحيح)) وصححه 
كذلك ابن خزيمة (۰)۳۷۸ وابن حبان .)١51/8(‏ 
ا نا 
415١( 4‏ تحرير) عبد العزيز بن يحيى بن يوسف البَكائىء أبو 
الأضبّغ الحراني: صدوق ربما وَهِمّء من العاشرة. مات سنة 
خمس وثلاثين. د س. 
تعقباه بقولهما: «قوله: «ربما وَهِمَ» لا معنى لهاء وانما أنزل إلى مرتبة الحسد 
الحديث د بسبب وهم طفیف ذکره البخاري» وإلا فهو ثقة كما قال أبو داود). 
© أقول: أرى بعض الكلام يُلقى جزاقًاء فلا بحث ولا إتقان في تعقيب كاتبه 
فهما لا يقيمان وزنًا لقول الإمام البخاري» ول سلمنا هم جدلا بأن ابن حجر لم 
بعد أن أورد أحد أحاديثه: «لا يتابع علیه» (التاريخ الكبير 5/ ٠١‏ الترجمة ۱۵۵۳). 


ولم ينفرد الإمام البخاري بهذاء فقد قال العقيلى في ضعفائه (۲۰/۳ 


aD 


الترجمة ۹۷۹ الطبعة العلمية): «لا يتابع عليه»» وابن القطان في بیان الوهم 
والإيهام (05/:5؟ عقيب ۱۷۸۷) إذ قال: «وعبد العزيز بن يحيى الحراني» شيخ 
أبي داود فيه» صدوقء ولكنه يروي أشياء لا يتابع عليها». 

فهل هؤلاء الفحول الثلاثة» قالوا مقالتهم من لا شيء؟! وناهيك بهم من 
أئمة . 

ثم إن الحافظ ابن حجر ما قال: «صدوق یهم» حتى يصح استدراكهم - لو 
كان صحيحًا - ولكن عبارته جاءت دقيقة في قلة وهمه» ف «ربما» تفيد التقليل في 
اللغة» وقال فيه ابن حزم في المحلی (۱0۸/۱۰): (ضعیف منکر الحدیث». ۱ 

والله الموفق والهادي إلى الحق بإذنه 
HH ¥‏ 
4١54( -۷۰‏ تحرير) عبد الملك بن أغْيّن الكوفي» مولى بني شيبان: 
صدوق شيعي» له في الصحيحين حديث واحد متابعةء من 
السادسة. ع. 

تعقباه بقولهما: «بل: ضعيف يعتبر به في المتابعات والشواهد» فقد قال ابن 
معين في رواية الدوري: ليس بشيء» ونقل ابن شاهين عنه أنه قال: «كوفي ليس به 
بأس»» ونحن نشك في هذا النقلء وقال أبو حاتم: محله الصدق. صالح 
الحديث» يكتب حدیثه» وذكره البخاري في «الضعفاء» وابن حبان في «الثقات») . 

© أقول: لم يحررا هذه الترجة أصلا وأشد ما نقلا قول ابن معين: اليس 
بشىء) وهی اللفظة الق يستخدمها فيمن قل حديثه؛ لذا قال في الرواية التي نقلها 
ابن شاهين (ثقاته» الترجمة ۲ «کولي ليس به بأس". ۱ 

وأما ذكر البخاري له في ضعفائه الصغير (الترجمة ۲۱۷) فلسبب تشيعة» لذا 
فقد قال حين ترجمه: اكان شيعيًا يحتمل في الحديث». 


1 





(انظر : تقدمة الجرح والتعدیل ص۰۳۷ والجرح والتعدیل ۵ الترجمة 2-۳۹ 
وأحمد فی علله ۱۹۹/۱). 

ثم إن المحررین لم ينقلا تقوية مره فقد قال الذهبي في «الکاشف» (۱/ 
۳ الترحمة ۹ اشيعى صدوق). 

وقال الحافظ في «تهذيب التهذيب» )5/ م"): «قال العجل : کوفي تابعی 
له . 

ثم إن المترجم له أخرج له البخاري ومسلم في صحيحيهما مقرونًا بغیره . 

وروی له الترمذي حديئًا واحدًا برقم (۳۰۱۲) وقال: «حسن صحيح». 

وله في ابن ماجه حديث واحد برقم (۱۷۸4) قال عنه الدكتور بشار فى تعليقه 
على ابن ماجه (۲۵۲/۳): (استاده صحیح ۰ فتناقض . 

بعد هذا العرض أرى أن حكم الحافظ ابن حجر هو الصواب؛ وتعقب 
المحررين لا يسوی سماعهء ومن أفرط في تضعيفه إنما بسبب المذهب» ومقرر 
عندنا وعند المحررین - كما في مقدمتهما /١(‏ 5" الفقرة ۱) - أن الطعن بسبب 
اختلاف العقائد غير معتل به. 

دن 
۱ (۲۲۵؛ تحرير) عبد الملك بن أبي نَضرة العَبْدي: صدوق ربما 
أخطأ. من السابعة. خد ق. 

© أقول: جعلا تعقب الحافظ غايتهما فانشغلا بها عن تصحيح ما يكتبان 
فجاء تحريرهما بلا تحقيق» فضلا عن كونه بلا تحرير - مع أنهما تزعما ضبط النص 
والقابلة -» وقد سقطت من عندهما لفظة: «البصري» بعد: «العبدي». وهی لفظة 
ثابتة في مخطوطة ص(الورقة : ۱۲۰ ب)۰ وجميع طبعات التقريب كطبعة عيد الوهاب 
عبد اللطيف ٩۲4/۱(‏ الترجمة )١75١‏ وطبعة مصطفى عبد القادر عطا 399/1١(‏ 
الترجمة 4۲۳۹ بل هي ثابتة حق في أصل المحررين الوحيد وهو طبعة الشيخ محمد 
عوامة (ص190” الترجمة 4۲۲۵) فتأمل بعد إلى التحرير!! 


۲ 


٩۲۷۷( -۲‏ تحرير) عبيد الله بن إياد بن لقيط السّدوسي» أبو السّلِيل» 
بفتح المهملة وكسر اللام وآخره لام أيضّاء الكوفي كان عريف 
قومه: صدوق لینه البزار وحده من السابعت مات سنة تسع 
وستين. بخ م د ت س ق. 

© أقول: هكذاء رقما لهه وقالا في الحاشية: «هكذا وقع عنده في الأصل 

زيادة رقم ابن ماجه وهو وهم لا ريب فيهء فان ابن ماجه لم يرو له فكأنها من 
شطحات قلمه - يده - وإلا كان یتعین عليه أن يجمل رموز السنن الأربعة» مما 
يدل على أنه وهم محض». 
أقول: الأمر كما قالاء وهو كذلك في مخطوطة الأوقاف (ورقة: ۱۵۰ ب) 
لكن كان الأولى بهما الإشارة إلى سقوطه من طبعة عبد الوهاب (۵۳۱/۱ الترجمة 
۷ إن كانا قابلا بالطبعات القديمة. 
ê 3 E‏ 
٤۲۸٤( -۷۳‏ تحرير) عبيد الله بن حُمّيد بن عبد الرحمن الجمُيّري 
البصري: مقبول» من السادسة. د. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحدیث. فقد روى عنه جمع من الثقات› 
وذكره ابن حبان في «الثقات» ولا يُعلم فيه جرح » سوی قول ابن معین : لا أعرف 
أمره» يعني : لا أعرف تحقيق آمره وقد عرفه غيره». 

© أقول: دیدن انحرژین الاطلاق من غير مبالاة» والجزم بلا روية» فقوشما 
لا يعلم فيه جرح مردود بقول الحافظ ابن القطان في بیان الوهم والإيهام (/ 14 


عقيب (TT‏ (عبيك الله هذا لا يعرف حال وسئل عنه ابن معين فلم يعرفه» . 


زد لد 


1۳ 


4١5( ۶‏ تحرير) عبيد الله بن عبد الله يقال: اسم جده السائب بن 
عُمير: صدوق. من السادسة. كن. 
قالا في الحاشية تعليثًا على قوله: «عبد الله»: «هكذا بخط المصنف. وهو 
وهم أو سبق قلم منه» صوابه: «عبد الرحمن» كما في «التهذيبين» وغيرهما». 


الأول: إِنَّ ابن حجر كتب «عبد الله في أصله فعا وكذا في مخطوطة 
الأوقاف (ورقة: ۱۵۲ أ) لكنها جاءت على الصواب في طبعة 
عبد الوهاب عبد اللطیف ٩۳۰/۱(‏ الترجمة ۰)۱4۷۸ فكان الأحسن 
الإشارة إليها. 
الثاني : قد أخذا هذا التعليق من الشيخ محمد عوامة في طبعته للتقريب 
(ص ۳۷۲ الترجمة 1۳۱۵). 
الثالث: تضارب منهجهما في الكتاب كلهء فتارة يثبتان ما يريانه صوابًا في المتن 
ويشيران في الهامش إلى وقوع الخطأء وتارة يبقيانه في المتن على 
خطثه وينبهان إليه في الهامش» وهذا من فقدان المنهج الذي وصفا به 
الحافظ ابن حجر وهما به أحق» وقد نبهت على ذلك في المقدمة. 
HH ۶‏ 
۶ )£4 تحریر) - عبید مولی السائب المخزومي : مقبول. من 
الثالثة. د س. 
تعقباه بقولهما : "بل: بل مجهول فقد تفرد بالرواية عنه ابنه يحيى بن عبيدء 
وذکره ابن حبان وحده في الثقات» ولذلك ذکره الذهبي في الميزان». 
أقول: مکذا تالا معتمدین على تهذیب الکمال حسب متخافلین أن تهذیب 
الکمال خاص برجال الکتب الستة» وبعض مولفات أصحابهاء وقد روی عنه 
عمرو بن دينار كما في مسند الشافعي (0۷۹) بتحقيقي . 
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۷۵- (4047 تحرير) عدي بن المَضْلء ويقال: بالتصغيرء ويقال: 
بكسر الصاد المهملة وزن عظيم» آخرء بصري: ثقةء من الثامنة 
أيضًا . تمییز. 
© أقول: بدأ الملل يتسرب إلينا من كثرة ما أقمنا من البراهين على آنهما إمّعة 
للشيخ محمد عوامة» وهذا النص أحد تلك البراهين» فقد ورد النص هكذا عنده 
(ص۳۸۸ الترجمة 4047)» وقد سقطت منه أربع كلمات» وهي: «وزيادة ياء تحتانية 
بعدها» وعلها بعد كلمة «المهملة»» وم ابتات في خطوطة ص(الورقة: ۱۳۰ )۰ 
ومطبوعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۲/ ۱۷ الترجمة ۰)۱6۲ ومطبوعة مصطفی عبد القادر 
(۱/ 11۹ الترجمة ۲ ولست آدري أين كان لبابهما عندما أثبتا النص مکذا؟ 
فکلام الحافظ ظاهر في اقتضانها فقد قال : «ویقال: بکسر الصاد المهملة» ثم 
قال بعد الزيادة: «وزن عظیم»» فإذا حذفنا هذه الزيادة أصبح الاسم «الفْصل» فهل 
هي بوزن عظيم؟ 
He‏ ¥ + 
۷۹- (4۵۵۳ تحرير) عَرْعَرة» بمهملتين مفتوحتين» بينهما راء ساكنة 
وآخره رای ثم هاءء ابن البرند» بكسر الموحدة والراءء بعدها 
نون ساکنة. السّامي» بالمهملة» النّاجي بالنون والجيم» أبو 
عمرو البصري. لقبه كُرّمان» بضم الکاف وسکون الزاي وقبل 
هو اسم جد له: صدوق یم من الثامنة. س. 
تعقباه بقولهما : «بل : ضعیف یمتبر به» فقد ضعفه أحمد بن حنبل وعلي بن 
المديني» ووثقه ابن معین. وذکره ابن حبان في «الثقات» ولیس له في الکتب 
الستة سوى حديث واحد أخرجه النسائي )١14/5(‏ من حديث حصين بن اللجلاج 
- وهو مجهول - عن أبي هريرة وله » فهو حديث ضعيف». 
© أقول: نقلهما تضعيفه مطلقًا عن أحمد لا يجوز فهو اما قال: «كنا بالبصرة 
وعرعرة حيٌّ؛ فلم نكتب عنه شيا (عهذیب الكمال ۱۵۱/۵ الترجة 4485 ط۹۸). 


fe 


وكذلك نقلهما تضعيفه مطلقًا عن علي لا يجوزء فقد قال عنه أيضًا فى 
«سؤالات ابن أبي شيبة» له :)٠١(‏ «كان ثقة ثُبنًا2. 

ثم إن ابن معين قال عنه : (ثقة» (تاريخه رواية الدوري الترجمة ۳۹۹ وناهيك 
به من متشدد فى آحکامه. يضاف إلى هذا ذكر ابن حبان إياه فى «الثقات» (۸/ 
۳۹ 


وأما حدیثه الوحید الذي ضعفاه - وتضعیفهما من تناقضهما وعجابهما فهو 
ما أخرجه النسائي (7/ ۰۱8 وهو فى الكبرى برقم (4۳۲۱) قال: «أخبرنا عمرو بن 
علي ٠‏ قال: حدئنا عرعرة بن البرند» وابن أبى عدي قالا: حدثنا محمد بن عمرو» 
عن صفوان بن أبي يزيد عن حصين بن اللجلاج عن آبي هريرة» عن النبي بي 
قال: «لا يجتمع غبار في سبيل الله کل ودخان جهنم في منخري مسلم أبدًا»». 

وعرعرة قد توبع » تابعه ثلاثة» وهم: يزيد بن هارون عند أحمد (۲۵۰/۲) 
ومحمد بن عبيد عند أحمد )ل وابن أبي عدي عند النسائي كما سبق 
مقرونًا . 

وقد توبع متابعة نازلة» فقد أخرجه الحميدي (۰)۱۰۹۱ وأحمد (۵۰۵/۲) 
وابن ماجه (۰)۲۷۷ والترمذي ۱۱۳۳ و۰)۲۳۱۱ والنسائی ۰۱۳/30 وابن حبان 
)1۷( والحاکم (۲/ ۷۲ و5/ )من طرق عن محمد بن عبد الرحمن مولى 
آل طلحة» عن عيسى بن طلحة عن أبي هريرة» به. 

وقال الترمذي فى الموضعين: (حسن صحيح)) وصححه الحاكم فى 
الموضعین » ولم یتعقبه الذهبي. وصححه ابن حبان ومحققه. وقال الدكتور بشار 
في تعليقه على ابن ماجه (۳۲۰/۶ حديث ۶ ۲۷۷) عن متنه: «هو صحیح»» فکیف 
يحكمان هنا بضعف الحديث» فهل هو إلا التسرع؟ 

نسأل الله العافية والثبات 
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۷- (05ه4 تحریر) عَرَْجِةٌ بن عبد الله الثقفي. أو السُلّمي : مقبول 
تعقباه بقولهما: ابل : صدوق حسن الحدیث» فقد روی عنه جمع ووثقه 
العحلی» وذكره ابن حبان فى «الثقات»». 
© أقول: لکن ابن القطان قال في بیان الوهم والایهام /٤(‏ ۲۷۷ عقیب 
6 «تقدم ذكره والتنبيه على عرفجة أنه جهول». وقال في (01/5 عقيب 
۸ «عرفجة بن عبد الله الثقفي» لا تعرف عدالته». لذا أنزله ابن حجر إلى 
رتبة المقبول. 
ثم ما بالهما يحتجان بالعجلي» وابن حبان هناء ويصفانهما بالتساهل فيما 
عدا ذلك . 
¥ # 
۳۷۸- (507 هع تحرير) عروة بن محمد بن عطيّة السعدي» عامل عمر بن 
عبد العزیز على الیمن: مقبول» من السادستة مات بعد 
العشرین . د. 
تعقباه بقولهما : «بل : صدوق حسن الحدیث» فقد روی عنه جمع وذكره ابن 
حبان في «الثقات» ويقوي حاله أنه وال لعمر بن عبد العزیز؟ - 
© آقول: إنما آنزله الحافظ إلى هذه الرتبة» لقول ابن حبان في «ثقاته» (۷/ 
۸۷ )2 3 وكان من خیار الناس؟ . 
ومعلوم آن الخطأ مع قلة الأحاديث تضعف ضبط الراوي» أما تقوية حاله 
بأنه وال لعمر بن عبد العزیز» فهذا يقوي عدالتهء أما حفظه فلا» وشتان بینهما! 


ا ۶ 3 


۷ 


ولا (410۰ تحرير) عطاء بن أبي مسلم» آبو عثمان الخُراساني واسم 
أبيه مسر وقیل: عبد الله: صدوق يهم كثيرًا ويُزْسل بلس 
من الخامسةء مات سنة خمس وثلاثين» لم يصح أن البخاري 
أخرج له. م 
تعقباه بقولهما: «هكذا رقم له المصنف (م 3 ورقم له المزي (ع) رقم 
الستةء لأنه ذكر أن البخاري روى له حديثين لم ينسبه في واحد منهماء الأول: في 
تفسير سورة نوح (442). والثاني في الطلاق (5785) ظئًا منه أنه عطاء بن أبي 
رباح . 
ورد المصنف هذا في «مقدمة الفتح». وفي زياداته على «التهذیب». لكنه لم 
یأت بدلیل قاطع في ذلك. والأولى أنه عطاء الخراساني» كما ذكر غير واحدء وكما 
هو مبين في التعليق المطول على «تهذیب الكمال»؛ وأن البخاري توهم فيه. 
وعطاء بن أبي مسلم الخراساني فا وثقه ابن معین» والبخاري وأبو حاتم 
الرازي» والدارقطني» وابن سعدء وقال النسائي: ليس به بأس. وذكره أبو زرعة 
الرازي في «الضعفاء» ربما بسبب إرساله» وضكفه ابن حبان فذكره في 
«المجروحین». وقال: «کان من خيار عباد الله غير أنه رديء الحفظ. كثير الوهم . 
يخطئ ولا يعلم؛ فحمل عنه. فلما كثر ذلك في روايته بطل الاحتجاج به». وتلقف 
المصنف هذاء فقال: هم كثيرًا) وهو قول مدفوع بتوثيق الجهابذة ممن ذكرناء بل 
نقل الترمذي في «العلل الکبیر» عن البخاري أنه قال: «رجل ثقة» روی عنه 
الثقات من الأئمة مثل مالك ومعمر وغيرهماء ول أسمع أحدًا من التکلمین تكلم فيه 
بشيء». على أن الرجل كان پرسل» فروایته عن جمیع الصحابة مرسلة (منقطعة) إذ لم 
يسمع من أحد منهم . 
أما تدليسه فلم يذكره أحد. لكن روايته عن بعض الصحابة كأنها عدت من 
التدليس» وليس منه كما هو مبين في كتب المصطلح » والله اعلم». 
© أقول: كلام مردود عليهما واضح فيه الضعف متكلف فيه الرد» فقد جرا 


۸ 


على إمام احدئین» وأستاذ الأستاذین أي عبد الله البخاري» فقولا ما لم يقل وتركا 
قوله الصحيح فإنهما قالا: «وثقه ابن معين والبخاري». هكذا من غير أن يعتمدا في 
الامر إلى معتمدء أو يرجعا فيه إلى مستند» فالبخاري لم يوثقه البتة» بل ولا نقل 
ذلك عنه أحدء بل إن الإمام البخاري قد ساقه في ضعفائه (۲۷۸)» ونقل الذهبي في 
البزان (۳/ )۷١‏ تضعيف البخاري لهء فقال: «وقد ذكر البخاري عطاء الخراساني في 
الضعفاء؟ . 

ثم إنهما قالا في آخر الترجمة: «بل نقل الترمذي في «العلل الکبیر» عن 
البخاري» أنه قال: «رجل ثقةء روى عنه الثقات من الأعةء مثل: مالك ومعمر؛ 
وغيرهما. ول أسمع أحدًا من المتكلمين تكلم فيه بشيء . 

وأقول: هذا تقول على الإمام البخاري» فلم يقل البخاري ذلك» ولم 
ینقله عنه الترمذي في «العلل الکبیر» (انظر: العلل الکبیر ص۲۷۲ - ۲۷۳ 
الترجمة ۵۰۰ طبعة عالم الکتب» و۷۰۵/۲ طبعة مکتبة الاقصی). 

بل كيف يصح أن پنسبا ذلك للبخاري» وهو الذي آورده في تاریخه الکبیر 
٤۷٤/0‏ الترجمة ۷ وساق بسنده إلى القاسم بن عاصم قلت لسعيد بن 
المسیب : إن عطاء الخراساني حدثني عنك أن النبي بي آمر الذي واقع في رمضان 
بكفارة الظهارء قال: کذب ما حدئته» انما بلغني أن النبي ی قال له : تصدق». 

فهذا الامام البخاري؛ نقل عن سعيد بن المسیب کلامه في عطاء» فکیف 
ینقل المحرران عنه أنه قال: «ولم أسمع أحدًا من المتکلمین تكلم فيه بشيء»؟! بل 
كيف یهملان تضعیف البخاري له» ولا ینقلانه. 


نسأل الله الستر والأمانة 
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۰ )4 تحریر) عطاء بن همینا » بكسر الميم وسكون التحتانية ثم 


نون» المدنیٌ آبو ۳" البصري. أبو معاذ: صدوق» من الثالثة. ع . 


© آقول: هكذا ضیطاه وصوابه: «عطاء بن ميناء». مهموز منون. نبه عليه 
الشيخ أحمد شاکر في تعلیقه على جامع الترمذي (۲/ 47۲ حدیت ۵۷۳) وکذا صنع 
الشيخ محمد عوامة في تعليقه على الكاشف (۲۵/۲ الترحمة ۷ وهو مهموز في 
تبذيب الکمال (۱۷۸/۵ الترحمة ۲ 1ط۹۸) وتهذیب التهذیب .)5١177/9(‏ ولغا 
عقبت علیهما في ذلك؛ لأنه من شرطهما كما في مقدمتهما (۱/ 1۵ الفقرة ۳ وه). 


3 ¥ # 


٤٩۱ ۷۱‏ تحرير) عطية بن سَّعْد بن جُتَادة بضم الجيم بعدها نون 
خفيفة. العَؤفي الجَدلي» بفتح الجيم المهملةء الكوفي. أبو 
َه 
الحسن : صدوق یخطی كثيراء وكان شيعيًا مُدلْسَّاء من الثالثة» 
مات سنة إحدى عشرة. بخ د ت ق. 
تعقباه بقولهما: «بل : ضعیف» ضعفه هشیم ویحیی بن سعيد القطان 
وأحمد بن حنبل» وسفيان الثوري› وأبو زرعة الرازي, وابن معين في عدة 
روایات. وقال في أخرى: ليس به بأس» وضعفه آبو حاتم. والنسائي» 
والجوزجاني, وابن عدي وأبو داود» وابن حبان والدارقطني والساجي. فهو 
مجمع على تضعيفه. ما وثقه سوى ابن سعد! فلا ندري من أين جاء بعبارته: 
«صدوق یخطی كثيرًا . . . إلخ»». 
© أقول: ما تركا للحافظ حّا ولا حرمت وليس لثله أن يكلم بمثل هذا 
وأقدار العلماء محفوظة مع الخطأء فكيف إن عوتبوا بالخطأ؟! وفي هذا الكلام 


)١(‏ كذا كتباء وهو وهم جد صوابه: (أو» كما في جميع النسخ الخطية» والمطبوعة. (وانظر 
الملاحق في نهاية الكتابة تسلسل .)١١١‏ 


3 





فقد قال بحيى بن معين في رواية الدوري (۲/ ٩۰۷‏ الترجمة :)۲٤٤١‏ «قيل 
ليحيى : كيف حدیث عطبة؟ قال : صالح». 

وقال العجلي في ثقاته (۲/ التر جمة ۱۲۵۵): «تابعي ثقة ليس بالقوي*. 

وقال ابن عدي: : «#يكتب حدیثه» (تهذیب الکمال ۱۸۶/۵ الترجمة 4055 
ط۹۸)» وهو في الكامل (۷/ 85 طبعة أبي سنة)» وعبارته : «ضعیف إلا أنه یکتب 


حديثه) . 


وقد فتشت عن أحاديثه في جامع الترمذي» فوجدت أن الترمذي قد حشن له 
(VV)‏ و(۵۵۱) و(۵۵۲) و(۱۳۲۹) و(۱۹۵۵) و( ۲۱۷) و(۲۳۵۱) و(۲۳۸۱) 
و(۲۳۱) و(6۰ع۲) و(۲۵۲4) و(۲۵۵۸) و(۲۵۹۰) و(۲۹۲) و(۲۹۳۵) 
و(۲۹۳) و(۳۱۹۲) و(۳۲۳) و(۳۹۸۰) و(۳۷۲۷) و(۳۷۸۸) و ۰۳۹۰ 


وقال: حسن صحیح للأحاديث (۲۵۲۲) و(۲۵۳۵) و( ۰6۲۵۷ 

آما الأحاديث التي استغربها من حدیثه : 

فحدیث )۲٤٤۹(‏ استغربه وأعله بالوقف» ورجح الموقوف. 

وحدیث (۳۰۷۱) استغربه وأعله بالوقف. 

وحدیث (۳۱۲۷) قال: «غريب». 

وحديث (۳۳۹۷) استغربه ؛ لأن في سنده عبید الله بن الولید الوصافي. 

وهذه جميع الأحاديث التي لعطية في جامع الترمذي. 

فلا ينبغي بعد هذا أن يقولا : «فلا ندري من أين جاء بعبارته: صدوق يخطئ 


کثیرا». فان من عَلِمّ حجة على من لم يعلم» والحافظ لا يطلق الأقوال جزافًا إنما 
يوازن ويقارن» وینظر في أحاديث الراوي» وهذا هو المنهج الدقيق . 


ولعل بعض من ضعفه» إنما ضعفه لتشيعه» ا 
عوامة دفاعًا مجيدًا في تعليقه على الكاشف (۲۷/۲ عقيب ۰ فقال: 


1۷۱ 


على المعنى الذي اصطلحوا عليه: محبة عليٌ» وتقديمه على الصحابة إلا أبا بكر 
وعمرء وانظر فهرس الأعلام من «فضائل الصحابة» للإمام أحمد لترى فيه عددًا من 
الأحاديث في فضائل الشيخين من رواية عطية هذا». 
# # # 
۲ (۱۲۹ تحریر) عَفِيف الكندي, (ابن) عم الأشعث وأخوه لأمه: 
صحابي. له حدیث في فضل عليّ. س. 

© أقول: هکذا وقع عندهما الرقم عرق وسبب ذلك تقليدهما التام لطبعة 
الشيخ محمد عوامت فهو فيها هكذا. (انظر: ص۳۹4 الترحمة .)417٩‏ 

ومن شرط المحررين تتبع الرقوم الخطأ في الطبعات السابقة كما شرطاه في 
مقدمتهما (۱/ 45 الفقرة »)٤‏ فقد قالا: «عُنينا بإصلاح الرقوم التي وقع فيها خطأ 
في الطبعات السابقة». 

ولعل من حسن الحظ أو من سوءه أن جاء الرقم للمترجم على الصواب. 
وهو : (ص)» يعني : خصائص علي للنسائي» في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 
(۲/ ۲۵ الترجمة ۰۲۳۰ وطبعة مصطفی عبد القادر عطا ۷۹/۱ الترجمة 
(EE‏ 

فأين ما شرطاه» وأين النسخ» وأين أثر المقابلة» بل إن الرقم (ص) جاء في 
تهذيب الكمال (۵/ ١97‏ الترجمة ۷ ط44)ء بل صرح لهما المزي به فقال : 
«روی له النسائي في خصائص علي». 

فأين ما زعماه في مقدمتهما (۱/ 15 الفقرة 6۲ بقولهما: «ثم قابلنا الكتاب 


على تهذيب الكمال». 
وكذلك جاء الرقم على الصواب في «تهذيب التهذيب» (85/0). 
HK ۷۶ #‏ 
۷۲ 


۳- (.45 تحرير) عَقَارء بفتح أوله وتشديد القاف» ابن 
المغيرة بن شعبة الثقفي: ثقةء من الثالثة» إلا أنه قديم 
الموت. [ت س ق]. 


هكذا وضعا الرقوم بين معكوفتين وقالا في الحاشية: «سها المصنف عن 
كتابة الرقوم » وقد روى له الترمذي (هه١3).‏ والنسائي في «الكبرى» (۰6۷۱۰۵ 
وابن ماجه )۳٤۸۹(‏ حديئًا واحدّاء ولم يذكر المزيٌ أيضًا رقم النسائي واستدرك من 
«تحفة الأشراف» ۸ 


وقالا عن الحكم في الصلب: «بل: صدوق حسن الحدیث إذ لم يوثقه کبیز 
أحدٍء سوى العجلي المتساهل في توثيق الكوفيين» وذكره ابن حبان في «الثقات»» 
وليس له في الكتب الستة سوى حدیث واحدٍ أخرجه الترمذي والنسائي في 
«الكبرى» وابن ماجه». 

© أقول: جرّهما لمثل هذا نوم الليل» وانشغال النهارء فلو أنهما تعبا في هذه 
الترحمة ودققا وراجعا لعلما أن قوهما كله غير صحیح؛ ولكن هذا ما جاء به قلمهما 
فكان أن خطيا حافطلاء ما أخطأ فيما خطئاء وأخرجا تحريرًا لم يحرر من هذه العجلة. 

فأما الرقوم فلم يسه عنها الحافظء بل كتبها (ت س ق). وأما عن 
الحكم فقد قال عنه : «صدوق». انظر: طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲۰/۲ 
الترجمة ۲۳۱). 

وكذلك نقلا عن المزي - یه - غير صحيح» فقالا : «وم يذكر المزي أيضًا 
رقم النساي واستدرك من تحفة الأشراف». 

أقول: بل ذكره المزي (تهذيب الكمال ۱۹۳/۵ الترجمة 400۸ طبعة ۹۸) بل 
صرح بذلك فقال: «روى له الترمذي» والنسائي» وابن ماجه حديئًا واحدًا»» وإذا 
كان هذا كذلك فأين ما زعمتماه من مقابلة النص على «تهذيب الكمال»» ومن ذكر 
فوارق الطبعات السابقة؟! 


VY 


ثم إن حصر توثيقه بالعجلي وابن حبان إجحاف» فقد قال الذهبي في 
الكاشف (۲۸/۲ الترجمة ۳۸۳۰): الوثئق»» وحديثه الوحيد الذي أشار إليه» قال 
عنه الترمذي (۲۰۵۵): ااحسن صحيح»)» وصححه ابن حبان (1۰۸۷) والحاكم 
(415/5) ولم يتعقبه الذهبي» وحسنه البغوي (۳۲۱). 

تنبيه: سقط من النص: (وآخره راء) وهي ثابتة في طبعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف 7١1/5(‏ الترجمة ۰0۲۳۱ وفي طبعة مصطفى عبد القادر (۱/ 1۸۰ 
الترجمة 45145). 


ود و 


۶- )4104 تحریر) عقّیل. بفتح أولهء ابن جابر بن عبد الله 
الأنصاري» المدني: مقبول. من الرابعة. د. 

تعقباه بقولهما : «بل : مجهول. تفرد بالرواية عنه صدقة بن يسار وذكره ابن 
حبان وحده فى «الثقات» وقال الذهبي : لا يعرف». 

© أقول: امرجم له تابعي. ولد الصحابي الیل له حديث واحد عند أبي داود 
(۱۹۸) رواه عنه من طريق صدقة بن يسارء عن عقيل بن جابی عن جابر بن عبد ال 
قال: خرجنا مع رسول الله يكل في غزوة ذات الرقاع من نخل» فأصاب رجلٌ من 
المسلمين امرآة. .۰.۰ الحديث مطولًه وفيه قصت وقد علقه البخاري /١(‏ 55 عقيب 
۵ وقال أحمد: «إذا كان في الخبر قصة دل على أن الراوي حفظها». (انظر هدي 
الساري ص ۳۱۳): 

وحدیثه الوحید آخرجه آحمد في مسنده (۳۳/۳ و۳۵۹ وصححه ابن 
خزيمة (۳۲۱). وابن حبان ( موارد)» والحاکم ( ولم یتعقبه الذهبي 
وحسّن حدیثه النووي في «المجموع» (/00(. 

وقد ذکره ابن حبان في «اللقات» (۰)۲۷۲/9 وقال الذهبي في الکاشف (۷/ 
۰ الترحمة ۶ «وثقه ابن حبان». 


ع5 


ومال صاحب عون المعبود إلى تقوية حال المترجم له. فقال: الكن الحديث قد 
صححه ابن خزيمة » واین حبان والحاکم» (عون المعبود ۷/۱ 
بعد هذا آری أنَّ من التکلف تعقب الحافظ في مثل هذاء والله الموفق. 


HF HF 


۵- (41۷۲ تحرير) عكرمة بن عمّار اليجلي› أبو عمار اليمامي أصله 
من البصرة: صدوق يَفْلَطء وفي روايته عن يحيى بن أبي كثير 
اضطراب» ولم يكن له كتاب» من الخامسة» مات قبيل الستين. 
خت م . 
تعقباه بقولهما: «بل: ثقة إلا في روايته عن يحيى بن آبي کثیر فهي ضعيفة 
لاضطرابه فیها فقد أطلق توثيقه أيوب السختياني» والعجلي. وابن المديني» 
وأحمد بن حنبل» وابن معين» وأحمد بن صالح المصري؛ وأبو داود وأبو زرعة 
الدمشقي» وابن عمارء وعلي بن محمد الطنافسي» وإسحاق بن أحمد بن خلف 
البخاري الحافظ. والدارقطني» وغيرهم» وأجمعوا على اضطراب روايته عن 
يحيى بن أبي كثير» وإنما تكلم فيه يحبى بن سعيد القطان لأجل ذلك». 
© أقول: هذا غير صحیح. فقد تكلم فيه لبعض وهمه» قال أبو حاتم: "كان 
صدوفًاء وربما وهم في حديثه» (الجرح والتعديل ۱۱/۷ الترجمة .)4١‏ 
ومال يحيى بن سعيد القطان إلى تضعیفه فقد قال علي بن المديني: «كان 
يحيى يضعف رواية أهل اليمامة» مثل عكرمة بن عمار» وضربه». (تهذيب 
الكمال ۲۰۸/۵ الترجمة 0۷ ۰۹۸1 وتهذيب التهذيب 5057/97). لذا قال 
النسائي: «ليس به بأس» وقال الساجي: «صدوق»» وقال ابن خراش: «كان 
صدوقًا وفي حديثه نكرة»» وقال صالح بن محمد الأسدي: «عكرمة بن عمار 
صدوق إلا أن في حديثه شيئًا»» وقال ابن معين في رواية: «صدوق ليس به 
بأس». وقال إسحاق بن أحمد بن خلف البخاري: "كان كثير الغلط ينفرد عن 
إياس بأشياء لا يشاركه فيها آحد». 


ع 


(انظر في كل ذلك: تهذيب الكمال ۲۰۸/۵ - ۲۰۹ الترجمة 10۹۷ ط4۸ 
وتهذيب التهذيب ۲۱۲/۷ - ۲۳). 

وذکره ابن الجوزي في الضعفاء. وقال آبو آحمد الحاکم: "جل حدیثه عن 
يحبى ولیس بالقائم» (تهذیب التهذیب ۳4۱/۷). 

ثم إنهما أطلقا توئيقه عن أحمد ولیس الأمر كذلك» راجع التهذیبین . 

فعلى هذا يكون الحافظ ابن حجر إنما أنزله إلى رتبة: «صدوق» لوهمه 
وغلطه وتبع في ذلك الائمة الاعلام ولم يأت بشيء جديد مخالفء مع أن 
لعكرمة أخطاء حسبت عليه مبينة في شرح التبصرة» للإمام العراقي. 

HK # #‏ 
85" (47۷7 تحرير) عَلْقّمة بن بالك بفتح الموحدة وتخفيف الجيم: 
مقبول»› من الرابعة. بخ. 

تعقباه بقولهما : «بل : مجهول» تفرد بالرواية عنه عكرمة بن عمار وذكره ابن 
حبان وحده في «الثقات». وقال الذهبي في «الميزان»: لا يعرف». 

© أقول: تعقبهما الدكتور هاشم جميل في كتاب «مدرسة الحديث في اليمن» 
(ص ۲۵۷) وأحيل إلى ترجمة حكيم الصنعاني. 

# 4 و 
V۷) AV‏ تحرير) علي بن الحسین بن واقد المَرْوَّزي: صدوق يَهِم 
من العاشرة. مات سنة [حدی عشرة. بخ م ؟. 

تعقباه بقولهما: «بل : ضعيف یعتبر به في المتابعات والشواهد فقد ضعنه آبو 
حاتم الرازي» وذكره العقيلي في «الضعفاء». وقال البخاري: كنت أمر عليه طرفي 
النهار ولم أكتب عله » وقال النسائي وحده: لیس به بأس. ولم یخرج له مسلم شيئًا 
في «صحیحه». وإنما روی له في المقدمة.». 


۷٦ 


© أقول: هو في ثقات ابن حبان (۸/ 45)؛ فلم يبق سوى تضعيف أبي حاتم 
اعلم. 

وأما ذكر العقيلي له في ضعفائه (۲۲۲/۳ الترجمة ۱۲۲۲ الطبعة العلمیة) 
فلعله لقول البخاري؛ وهي عبارة لا تفيد تضعیفا . 

وقد فتشت عن أحاديثه في سنن ابن ماجه» فلم أجد له سوى حديثين: 

الأول: برقم (۲۲۲۳) وقد حسنه البوصيري في مصباح الزجاجة (۲/ ۰0۱۰ 

وصححه ابن حبان .)٩۱4(‏ 

والثاني : برقم )1169 ة)ء وهو حديث صحیح ۰ آخرجه مسلم (۱۵۸/۸) وهو 

وقد فتشت عن أحاديثه في جامع الترمذي» فوجدتها كالآتي: 

الأول: برقم )5755١(‏ قال الترمذي: «حسن صحيح غريب»» والحديث قد 

صححه ابن حبان (56١1)ء‏ والحاكم .)۷/١(‏ 


والثاني: برقم (YVVYT)‏ وقال: (حسن غریب» ۰ والحديث قد صححه ابن 
حبان (۰)1۷۳۵ والحاکم (۲/ 1). 


والثالث: برقم (۳۰۰۶) استغربه؛ لانه من رواية الحارث الأعور وهو 
كذات. 


والرابع : برقم (5489”) قال الترمذي: احسن صحیح! وقد صححه ابن 
حبان (۰6۷۰۸۲ والحاکم (۳۱۳/۱ و۲۸۵/۲). 


والخامس : برقم (۳۹۹۰) وقال الترمذي : «حسن صحیح ) وقد صححه ابن 
حبان (۲۸۹۲). 


والسادس : برقم ۷۷0 ) وقال الترمذي : «حسن غریب نما نعرفه من حديث 


1۷۷ 


الحسين بن واقدا» وقد صححه ابن خزيمة (517ع۱) و(۱۸۰۱) 
وابن حبان (5078) و(10۳۹)» والحاكم 0 و6 /۱۸۹). 
فلینتبه المحرران إلى أن النقاد لا يحكمون لأول وهل. بل يوازنون ويقارنون 
وينظرون إلى صنيع من قبلهم. ويفتشون حديث الراوي قبل أن يحكموا. أما 
العجلة والمجازفة فهي ليست من صنيع الأئمة السابقين. 
فاتقوا الله وقولوا قولا سديدًا 
F‏ ¥ ود 
VY) -۸‏ تحرير) علي بن خوشب. بالمهملة ثم المعحمة» وزن 
جَعْفْر آبو سلیمان الدمشقي: لا باس بهء من الثامنة. د. 
تعقباه بقولهما: «بل: لقت وثقه دُحَيْم » وذكره ابن حبان في «الثقات» ولا 
© أقول: هذه عجيبة من العجائب وإغراب في القول غریب» فإنما قال دحيم: 
«لا بأس به» (انظر: تهلیب الكمال ۲4۵/۰ الترجمة 470١‏ ط۹۸ وتهذيب 


التهذيب ۰۳۱۵/۷ وقد اعتمد الذهبي هذا القول في الكاشف (۳۹/۲ الترجة 
۹ فقال : «قال دحيم : لا بأس به». 


# د 
٩۷۳۰( -۹‏ تحرير) علي بن داود بن يزيد المَنْطري بفتح القاف 
وسکون النون الادّمی : صدوق. من الحادية عشرة مات سنة 
اثنتين وسبعين. ق. 


تعقباه بقولهما : «بل : ثقة› فقد روی عنه جمع من الثقات. ووثقه الخطيب» 
وذكره ابن حبان في «الثقات». ولا يعلم فيه جرح». 


© أقول: إنا أنزله الحافظ ابن حجر إلى هذا؛ لأن الذهی آورده في «الميزان» 
عو بر ہن حجر هبي اورده في 2 
(۱۲۰/۳ الترجمة ۷ وقال: «صالح الحديث» روى عن سعيد بن أبي مر 


۰۷۸ 


eem‏ را یب 


الكاشف (۳۹/۲ الترجمة ۳۹۱۲): «روی خيرًا منكرّاء تكلم فيه لذلك2. 

وليس له في الكتب الستة سوى حديث واحد عند ابن ماجه برقم (YEY)‏ وهو 
حديث معلول. (انظر: العلل لابن آبي حاتم ص58١).‏ فالحافظ ابن حجر لا 
يضع شيئًا اعتباظًا؛ بل يضعه بعد الموازنة والمقارنة وسبر أقوال النقاد. 


ع 4 # 


6۰- (4۷94 تحریر) علي بن آبي طلحة: سالم. مولی بني العباس 
سکن جمص. آرسل عن ابن عباس ولم يره» من السادسة 
صدوق قد یخطین. مات سنة ثلاث وآربعین. م د س ق. 
تعقباه بقولهما : «بل: صدوق حسن الحدیث» لکن روایته عن ابن عباس 
وكعب بن مالك منقطعة» فقد وثقه العجلي. وقال النسائي: ليس به بأس» وقال 
أبو داود: هو إن شاء الله في الحديث مستقيم» ولكن له رأي سوء كان يرى السيف 
(أي: الخروج على أئمة الجور). وقال يعقوب بن سفیان: روى شعبة وحماد بن 
زید. عن بديل بن ميسرة» عن علي بن أبي طلحة وهو ضعيف الحديث ليس 
بمحمود المذهب. 
قلنا: قد تبين أن من ضعفه إنما كان بسبب المذهب» وهو غير قادح فيهء 
لاسيما في الخروج على أئمة الجورء فقد خرج أكابر المحدثين الثقات مع 
عبد الرحمن بن الأشعث» وما تكلم فيهم أحدٌ إلا بعض المتأخرين. وقد احتج به 
© أقول: قد تكلم فيه الإمام أحمدء فقال: اله أشياء منكرات» (ضعفاء 
العقيلي ۲۳4/۳ الترجمة 02١177‏ وهذا القول هو الذي اعتمده الذهبي في الكاشف 
:١/5(‏ الترجمة ۰۳۹۳۱ وقال يعقوب بن سفیان: «ضعيف الحديث متكرء ليس 
بمحمود المذهب»» وقال مرة: «شاميّ ليس هو بمتروك ولا هو حجة». (تهذیب 
الكمال ۵/ ۲۲ الترجة 5451/4 ط۹۸ وتبذيب التهذيب ۳۶۰/۷). 


۹ 


وهذا كلام لا طائل نحته » فالحكم والنتيجة واحدة» وليس غير تغيير 
الألفاظ . 
نبا + + 
۱- (5ه4!0 تحرير) علي بن ظبيان» بمعحمة مفتوحة ثم موحدة 
ساکنة. ابن هلال العَبسي » بالموحدة الكوفي» قاضي بغداد: 
ضعيف. من التاسعت مات سنة اثنتين وتسعين. ق. 
© أقول: النص هكذا فيه نقص. سببه تقليدهما لطبعة الشیخ محمد عوامة 
(ص ۰):۰۲ فقد سقطت من النص کلمتان هما: زر تحتانية»» ومحلها بعد كلمة: 
«ساکنة». وهذه الزيادة (حدی فوائد تعدد النسخ . 
فانظر بعین الحق واحکم!!۱ 
# + # 
۲ (۷۰۲؛ تحریر) علي بن عبد الله البايقي الازدي. آبو عبد الله ابن 
أبي الولید: صدوق ریما أخطً من الثالثة. مک 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحدیت. فقد روى عنه جمع من 
الثقات› وأخرج له مسلم حديثه عن ابن عمر في دعاء النبي ي في السفر» وحسنه 
الترمذي . وذكره ابن حبان في «الثقات». وقال ابن عدي : دلا بأس به . 
© أقول: هذا التعقب لا معنى ولا قيمة لهء فهما لم يخالفا الحافظ في حكمه 
نما حذفا من حكمه: «ربما أخطأف وهي لازمة هامة نافعة» فالمترجم أخطأ في 
بعض حديثه من ذلك : 
ما أخرجه ابن أبى شيبة (۲/ ۰6۲۷4 والطيالسي (۰)۱۹۳۲ وأحمد (۲۱/۲ 
و)» والدارمي COED‏ وأبو داود (۰)۱۲۹۵ وابن ماجه (۰)۱۳۲۲ 
والترمذي ا ), والنساشي (۳/ ۲۲۷ وفي الکبری (۰)1۷۲ وابن خحزيمة 
(۰)۱۲۱۰ والبيهقي (4۸۷/۲) من طريق شعبة عن يعلى بن عطاءء أنه سمع عليًا 


1۸۰ 


الأزدي: أَنَّهُ سَمِعَ ابن عُْمَرَ يُحَدتُ عَنْ رَسُولٍ الله كه أنه فان : ١صَلَاةُ‏ الیل 
وَالتّهَارٍ می مَّی». 

فقد أخطأ علي في زيادة: «النهار» فهي لفظة شاذة بلا شك» أعلها أكابر 
المحدئین . قال النسائي في «المجتبی» (۳/ ۲۲۷): «هذا الحديث عندي خطأ» وهو 
الذي نقله عنه ابن عبد الحادي في التنقيح (۱۰۳۰/۲مسأَلة ۲۰۱). وقال في الکبری 
(۱۷۹/۱ عقيب :)٤۷۲‏ «هذا إسناد جيد» ولكن أصحاب ابن عمر خالفوا عليًا 
الراية ۱۶۳/۲ - .)١55‏ وأشار أبو داود إلى تفرده كما في التنقيح 06 
وقال الدارقطیی في العلل: «ذكر النهار فيه وهم» (هامش جامع الترمذي 9/١‏ ). 

أقول: والحق مع النسائي في تخطتته لعليّ هذاء فان المتقنين من أصحاب 
ابن عمر لم يذكروا لفظة : «والنهار». 

فقد آخرجه البخاري (۰)۳۰/۲ وفي جزء القراءة خلف الإمام (۲۳۱) 
والنسائي (۲۳۳/۳) من طریق القاسم بن محمد » عن ابن عمر . 

وأخرجه مسلم (177/7) من طريق عبيد الله بن عبد الله بن عمرء عن أبيه. 

وأخرجه عبد بن حميد (۸4۵) من طريق محمد بن عبد الرحمن؛ عن ابن عمر. 

وأخرجه ابن ماجه (۱۱۷۵) من طريق أبي مجلز عن ابن عمر. 

وأخرجه البخاري (۰)14/۲ ومسلم (۲/ ۰6۱۷۲ والنسائى (۲۲۷/۳) وفي 
الکبری (۲۷۳) من طریق سالم عن ابن عمر . 

وأخرجه البخاري (۰)۳۰/۲ ومسلم (۰)۱۷۱/۲ والنسائي في الکبری (4۷4) 
من طریق نافع عن ابن عمر. 

وأخرجه مسلم (۰)۱۷۲/۲ والنسائى (۳/ ۰6۲۲۷ وفي الكبرى (570) وابن 
خزيمة (۱۰۷۲) من طريق طاوس عن ابن عمر. 


۸۱ 


ولم يذكر أحدٌ منهم لفظة: «والنهار) . 

لذا قال الحافظ ابن حجر في الفتح (۷۹/۲؛ عقيب 445): «أكثر أئمة 
الحديث أعلوا هذه الزيادة» وهي قوله: «والنهار» بأن الحفاظ من أصحاب ابن 
عمر لم يذكروها عنه» وحكم النسائي على راويها بأنه أخطأ فيهاء وقال يحيى بن 
معين : من علي الأزدي حتى آقبل منه؟) . 

بعد هذا العرض أرى أن الحافظ حينما قال: «صدوق ربما أخطأ» أجاد وأفاد 


ودلل على علم جم ونبه وحذر» وأوعب واختصر وسلم الکثیر باللفظ القليل» 
وما صنعه المحرران إنما هو من الاختصار المخل؛ والمخالّفة والتعقب بغير 


الصحيح على الصحيح . 
FF‏ 
VY) ۳‏ تحرير) علي بن عبد الأعلى الشعلبي» بالمثلثة والمهملة 
الكوفي : الاحول: صدوق ریما وهی من السادسة. 5 
تعقباه بقولهما : «بل: صدوق حسن الحديث» فقد وثقه البخاري وقال أحمد 
والنسائي: لیس به بأس. وذکره ابن حبان في «الثقات». وقال آبو حاتم 


و الدارقطني : لیس بقوي». 


© أقول: قول الحافظ ابن حجر أدق وأحسن ولا ينبغي أن یتعقب. فهو يجمع 
أقوال الأئمة. وقد تتبعت أحاديث الْرجم في سان ابن ماجه» فوجدتها كلها ضعيفت, 
وهي: (518) و(۱۵۵۶) و(٤۲۸۸).‏ 


أما أحاديثه التي في جامع الترمذي فهي خمسة: 
الأول: برقم (۱۳۹) استغربه؛ لأن فيه مسة الأزدية وهي مجهولة الحال. 
والثاني : برقم (۸۱۶) استخربه؛ لانقطاعه. 


والثالث : برقم (۱۰4۵) استغربه. 


AY 


والرابع: برقم (57) استغربه؛ لأن فيه مجهولين. 
والخامس : برقم (۳۰۵۵) قال عنه: «حسن غریب*. 
بعد هذا فلا أرى الاعتراض على الحافظ في حکمه الا من التکلف . 
# + 4 
- )4۷10 تحریر) علي بن عبد الرحمن بن محمد بن المغيرة 
المخزومي مولاهم» اليضري» لقبه عَلّان بفتح المهملة وتشديد 
اللام وکان أصله من الکوفة: صدوق. من الحادية عشرة» 
مات سنة اثنتين وسبعین . س . 
تعقباه بقولهما: «بل : ثقة» فقد روى عنه جمع من الثقات منهم : ابن أبي 
حاتم » وقال: «صدوق ۰ وهو مثل أبيه يستعمل هذا التعبير لشيوخه الذين يرتضيهم 
فيروي عنهم» ووثقه ابن يونس» وهو الأعلم بأهل بلدهء وذكره ابن حبان في 
«الثقات». ولا يعرف فيه جرح». 
© أقول: بل هو صدوق» كما قال الحافظ» وعلیهما في تعقبهما آمران: 
الأول: زعما أن عبد الرحمن بن أبي حاتم يقول: «صدوق» في ثقات 
شيوخه. وهذا غلط محض» بل يخالف ما كتبه هو عن منهجه 
ويخالف ما نقلاه هما عنه في مقدمتهما للتحرير. 
فقد جعل عبد الرحمن بن أبي حاتم الرواة على أربعة أصناف: 
۱- الثقة أو المتين الثبت» فهذا ممن يحتج به . 
۲- صدوق» أو محله الصدق» أو لا بأس به» فهو ممن يكتب حليثه وينظر 
فيه . (الجرح والتعدیل ۲ وقد نقلاه في مقدمتهما (۱/ ۰۲ فعلی 
هذا يبطل ما زعماه. 


الثاني: نقلا عن ابن يونس توثيقه مطلقّاء وهذا من اقتطاع النصوص المحیل 


AF 


للمعنی والمغیر للقصد. فإنما قال أبن يونس : «كان ثقة حسن 
الحديث» (تهذيب التهذيب 7/ ۱ ونقل الدكتور کلام ابن يونس 
في تعليقه على تهذيب الكمال ۲۸۱/۵ الترجمة 41٩۰‏ ط94). 


ا 96 كنا 


9 - )4۷4 تحرير) علي بن عثمان بن محمد بن سعيد الیل بنون 
وفای مصفر الحرّاني : لا بأس به» من الحادية عشرة» مات سئة 
اثنتين وسبعین. س. 
تعقباه بقولهما : «بل : ثقة, فقد روی عنه جمع من الثقات. منهم النسائي. 
وقال: لفق ووثقه مسلمة بن قاسم الأندلسيء وذکره ابن حبان في «الثقات» ولا 
نعلم فيه جرخٌا». 
© أقول: لكن قال النسائي في موضع آخر: «لا بأس به» (تمذيب الكمال ۵/ 
٥‏ الترهة 2141 ط4۹۸ وتبذيب التهذيب 54/9" ). 
وقال الذهبي في الكاشف (14/۲ الترجمة 59145): «صدوق». وكل هذا 
يرجح ما ذهب إليه الحافظ ابن حجر؛ بل إن من منهجه: أن يكم على الراوي 
بحکم يّشمل أقوال الأئمة النقاد. 


ê‏ 6د 


۲5 (4075 تحرير) علي بن علقمة الأنُماري؛ بفتح الهمزة وسكون 
النون» الكوفي : مقبول. من الثالثة. ت س. 
تعقباه بقولهما : «بل : مجهول. تفرد بالرواية عنه سالم بن أبي الخعد. وذکره 
ابن حبان في «الثقات» و«المجروحین». وقال: منکر الحدیث ينفرد عن علي بما لا 
يشبه حدیثه . وقال البخاري: في حدیثه نظر». 


© أقول: قول الحافظ ابن حجر أدق وأولى» وأتم وأحسن: وأشمل لأقوال 
الأئمة النقاد. 


1۸ 


فقد قال ابن عدي في «الكامل» (۵/ ۱۸۸۸ طبعة دار الفكر و5/ 70١‏ طبعة 
أي سنة): «لا أرى بحديث علي بن علقمة اال 
تعالى: یا ۳ منوا 5 کی َي ارم فَقَدَمُوا ین یلق 7 س [المجادلة ۰]۱۲ 

أخرجه الترمذي في الجامع (۰)۳۳۰۰ والنسائي في خصائص علي )١151(‏ 
قال الترمذي : احسن غریب». وقد صححه ابن حبان )1441( و(۲٤1۹).‏ 

وله شاهد عند الطيري في «تفسيره» (۰)۲۰/۲۸ والحاكم (4۸۲/۲) قال عنه 
الحاكم : «صحيح على شرط الشيخين»» ول يتعقبه الذهي» وهو في «أسباب النزول 
للواحدي» . 

ومن تناقضات الدكتور بشار» أن له في هذا الراوي ثلاثة أقوال مختلفة : 

فقد قال فى تعلبقه على جامع الترمذي (۳۳۰/۵): «علي بن علقمة 
الأنماري: منکر الحديث» . 

وقال فى تعليقه على تهذيب الكمال (۲۸۲/۵ الترجمة 4794 ط98): «وقال 
ابن حجر في «التقریب» : مقبول. قال بشار: بل ضعيف». 

وقال ةذ في التحریر : «مجهول» . 


ما سا و 


هُو تفه الرّاوي نی وضفه مر الانو وال 


مَدّا الْكِتَابُ مُنَاقِضٌ في خکمه 5 الْكِتَابَ فَتَكْثُرٌ الاغمَال 

وایلث ین صفري امد مُنْصِنًا عبت لک ضاعت الْآمَالُ 

على أن الشیخ محمد عوامة» قال في تعلیقه على الکاشف (۲/ 45 الترجمة 
/41): «وقال في التقريب :)٤۷۷۲(‏ «مقبول»» ولو قال: صدوق لكان أولى». 
هكذا قال مع أن في قوله ما فيه. 


HF 


Ao 


۷- (۷۷۲؟ تحربر) علي بن عمرو بن الحارث بن سَهْلٍ الأنصاريٌ أبو 


هبيرة. بهاء وموحدة مصعر» البغدادي : صدوق له أوهام من 
العاشرة. مات أول سنة ستين. ق. 
تعقباه بقولهما : (بل : صدوق حسن الحدیث فقد روى عنه جمع منهم: ابن 
أبي حاتم. وقال: سمعت منه مع أبي » ومحله الصدق. وذكره ابن حبان في 
«الثقات» . وقال: ربما آغرب. أما قول المؤلف: (له أوهام) فكأنه استفادها من قول 
ابن قانع : «فيه ضعف. ووجدت له حديئًا منكرًا جدًا». 
© أقول: هذا تعقب لا يغير شیثا» فالنتيجة واحدة وإنما أخذا على الحافظ 
قوله: «له أوهام» وقوله هذا لابد منه لتجنب آوهامی وللترجيح عند الاختلاف؛ 
لذا جاءت عبارة الذهبي في الكاشف (۲/ ٠٠‏ الترجمة ۳۹۵۰): هو وله غرائب». 
وليس للمترجم له في الكتب الستة سوى حديث واحد عند ابن ماجه برقم 
(۱۰۵6). قال الدکتور بشار في تعليقه (۲/ ۲۹۷): «إسناده صحیح» فتناقض» ومثل 
هذا في ابن ماجه كثير جد لو ردت أن آتتبعه عليه لحصل لي به مجلدات. 
د OF‏ د 
8 (4080 تحرير) علي بن عيسى بن يزيد البغدادي الكرّاجكي بفتح 
الكاف وكسر الجيم التي بعد الالف. وقد تبدل شین : مقبول من 
الحادية عشرة» مات سنة سبع وأربعين. ت. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه جمع من الثقات 
منهم : الترمذي» وابن خزيمة» وذكره ابن حبان في «الثقات» وقال الخطيب: ما 
علمت من حاله الا خيرًا. 
© أقول: لعل الحافظ قال فيه هذا احکم. لصنیع الترمذي في أحاديثه» فليس 


له في جامع الترمذي سوى خسة أحاديث: 


4A" 


الأول: برقم (۰)6۷۹ قال فيه: اغريب» وفي إسناده مقال: فائد بن 
عبد الرحمن یضعف في الحدیث». 

والثاني : برقم (2۷۳۵) وفيه علة. 

والثالث: برقم ( ۰6۱۲۰ سكت عنه الترمذي. 

والرابع: برقم (۱۷۹۷)» قال عنه الترمذي: «حسن صحيح)» وهو متابع فيه. 

والخامس : برقم (۰)۲۰۰۱ قال عنه: «حسن غريب». 

فالحافظ لا يحكم جزائًاء إنما يتأنى ویتروی» حتی يخلص بحکم دقيق. 

دكا 
14 )£74۲ تحرير) علي بن محمد بن أبي الخصیب» بفتح المعجمة 
وكسر المهملة القرشي» الكوفي: صدوق ربما أخطأء من 
العاشر ة مات سنة ثمان وخمسين. ق. 

تعقباه بقولهما : ابل : صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه جمع منهم: ابن 
أبي حاتم » وقال: محله الصدق وذكره ابن حبان في «الثقات» وقال: ربما أخطأء 
فكل راو ربما بخطئ» وهي على كل حال تفيد القلة». 

© أقول: هذه من دیدن ا محررين» فهما يرومان التعقبء وان كان الكلام غير 
صحيح» فان الحكم واحدء ولفا أخذا على الحافظ قوله: «ربما أخطأ» وهي نافعة 
جدًا للاحتراز عن أوهام هذا الراوي» والاستفادة منها عند التعارض . 

والمترجم أخطأ في حديث رواه ابن ماجه (7”5557) عنهء قال: حدثنا وكيع 
عن أيمن بن نابل» عن عن امرأةٍ من قريش - يقال لها كلثم -» عن عائشة ال : 
قَالَ نی که : : لیم ایض التافع ؛ ال . . الحديث» . 

فهذا الحديث مما أخطأ فيه علي بن أبي الخصیب. وقد خالفه الثقات في 
ذلك فقد رواه الامام آحمد في السند 0۱۳۸/۵ عن وكيع» عن أيمن بن نابل عن 
أم کلثوم. 


AY 


والإمام أحمد يقدم في الرواية على مثل علي بن محمد؛ لاسيما أنه توبع 
على ذلك» فقد رواه هو في المسند 7 و۱۵۲) من طريق أبي أحمد الزبيري 

ورواه النسائي في الكبرى (۷۵۷4) من طريق عيسى بن يونس» عن أيمن بن 
نابل . 

فهاتان متابعتان نازلتان للإمام أحمدء مما يستدل به على خطأ المترجم. 

وقد غفل الدكتور بشار في تعليقه على ابن ماجه (۱۲۱/۵) عن هذه العلة. 

بعد هذا تعلم أن قول الحافظ تحقيق دقيق» واستقراء ناتج عن دراسة ما قيل 
في الراوي وما رواه. 

وقد فتشت عن أحاديثه في سنن ابن ماجهء فوجدتها سبعة: 

حديثان ضعيفان: (۳۵۳۱) و(۳۵۳). 

وأربعة أحاديث صحيحة.ء توبع عليها: )۳٤۸۳(‏ و(٤۹٤۳)‏ و(۳۵۱۲) 
و(۳۵۱۵). 

وحدیثه السابع» هو الذي أخطأ فيه. كما فصلته. 

+ ا 
۰- (4۸۱۵ تحرير) علي بن يزيد بن رُگانة بن عبد يزيد المُظلبي: 
مستور » من الرابعة. د ق. 

تعقباه بقولهما : «بل : محهول الحال تفرد بالرواية عنه ابناه عبد الله ومحمد 
فقط وذکره ابن حبان وحده في «الثقات». وقال البخاري : لم يصح حدیثه». 

© أقول: هذا كما قیل قدیکا : «وفسر الماء بعد الجهد بالاء». فالحافظ لا یفرق 


بين مجهول الالء وبين الستور» كما نص عليه في النزهة (ص ۰۵۲ ومقدمة التقريب 
0/١‏ طبعة مصطفی عبد القادر عطا) . 


SAA 


۱- (4۸۲۳ تحرير) عمار بن سعد القَّرَظْء بفتح القاف والراء بعدها 
ظاء معحمت الموذن : مقبول» من الثالثة ووهم من زعم أن له 
صحبة. ق. 
تعقباه بقولهما: «بل : صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه جمع وذكره ابن 
حبان في «الثقات»» . 
© أقول: الق مع ابن حجرء إذ لم يؤثر في الراوي توثیق» سوی ذکر ابن 
حبان له في الثقات (۵/ ۰6۲۲۷ وهو مشهور بتوثيق المجاهيل. 
ثم إن المحررين لم يذكرا قول أبي الحسن في تليينه للمترجم» إذ ساق له 
حديئًا في كتابه النافع الماتع «بيان الوهم والايهام» (۲/ ۳۶۷ عقيب )1١91‏ من 
رواية عبد الرهن بن سعد بن عمار القرظ عن آبیی عن آبائه فقال: «اعلم أن 
علته هي أن عبد الرحمن المذكورء وأباه وجده» كلهم لا تعرف له حال». 
هكذا أهملا قول هذا الإمام الجهبذ - مع زعمهما التحرير - ولعل قول ابن 
القطان» هو الذي جعل الحافظ يقول في المترجم له هذا الحکم؛ فان من شرطه 
أن يحكم على كل راو بما یجمع بين أقوال النقادء وهذا هو العدل والاتصاف. 
وقد فتشت عن أحاديث المترجم له في سنن ابن ماجه» فوجدت الدكتور 
المحرر بشارّاء قد أغرب فيها! 


فحديثه الأول برقم (۰6۷۱۰ نقل تضعيف سنده عن البوصيري (وهو في 
مصباح الزجاجة ۱۵۳/۱). 


وحدیث (۰)۷۳۱ ضعف سنده وذكر من علله المترجم . 
وحديث (۰)۱۱۰۱ وهو من طریق عبد الرحمن بن سعد بن عمار بن سعد. 
وأغرب الدکتور بشار» فقال (705/5): لإسناده ضعيف» لضعف 


عبد الرحمن بن سعد بن عمار بن سعد القرظ» وأبوه وجده مجهولان) . 


1۸۹ 


وحديث (۱۱۰۷) هو کسابقه» وقال الدكتور المحرر: «إسناده ضعيف لضعف 
عبد الرحمن بن سعد وأبوه وجده مجهولان»! 

وحديث (۲۷۷) كذلك. 

وحديث (۱۳۸۷) كذلك. 

وحديث (۱۲۹۶) كذلك. 

وحديث (۱۲۹۸) كذلك. 

وحديث (۳۱۵۹) كذلك. 

فالدكتور المحرر قد حكم عليه بالجهالة في سبعة مواضعء وهنا في 
«التحرير» حكم عليه بأنه صدوق حسن الحديث. فأي تحرير هذا الذي تزعمانه؟ 

*# #6 
۴ (4855 تحرير) عمار بن سيف الصَّبَيء بالمعجمة ثم الموحدة أبو 
عبد الرحمن الكوفي: ضعيف الحديث. عابكٌ من الثامنة» إلا 
أنه قديم الموت. مات بعد الستین. ت ق. 

© أقول: دأب احرران على نقل طبعة الشيخ عوامة» بكل ما فيها من صحيح 
وسقيم. وهذه الترجمة إحدى التراجم التي أخذها المحرران من تقريب عوامة 
(ص4۰۷) على علاتها من غير إمعان للفکر» وهذا أمر ضروري لمن يروم التحرير. 

فقد أثبتا طبقته من «الثامنة» والصواب أنه من الطبقة «التاسعة»» كما ثبت 
ذلك فى مخطوطة ص(الورقة: ۱۳۸ آ)ء ومخطوطة ق (الورقة: ١58‏ ب)» وفى 
مطبوعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۲/ ۷ الترجمة )٤٤۳‏ وفى مطبوعة مصطفى 
عبد القادر عطا (۷۰۷/۱ الترجمة 4۸4۳) والدلیل على ذلك: أنَّ أهل هذه الطبقت 
فما بعدها كانت وفاتهم بعد المائتین» كما نص عليه الحافظ فى مقدمته (۱ />۲ 
طعطا) . ولذا نبه على أنه قدیم الموت - كما تعهد بیان ذلك - وأنه تُوفى بعد 
الستین والمائة. 


1۹۰ 


فأي تحرير هذا الذي يزعمانه؟! وهما لم يكتفيا بمسخ أحكام الحافظ ابن 
حجر حتى وصل الأمر إلى نص تقريبهء فإنا لله وإنا إليه راجعون. 
دج ود 
٤۸۲۷( - ۴۳‏ تحرير) عمار بن شُعَيْتْ آخره مثلثة» ابن عبید الله 
العَنْبّري » بنون وموحدة: مقبول» من الثامنة. د. 
© أقول: كتبا في الحاشية: لفي الأصل والمطبوع: عبد ال وما أثبتناه من 
التهذيبين». 
0 وطبعة مصطفى عبد القادر عطا: (١//ا١/‏ الترجمة ۰4۸4۳ 
فهل أنتما اللذان أثبتما الصواب من التهذيبين أم الطبعات السابقة؟ 
HR HF HF‏ 
6 - (4878 تحرير) عمار بن طالوت بن عَبّاد الجخدري› بجيم ثم 
حاء ساکنة: ثقة› من الحادية عشرة. ق. 


تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه جمع وذكره ابن 
حبان وحده في «الثقات»». 


© أقول: الحق مع ابن حجر» فليس كل من ذكره ابن حبان في الثقات ینزل 
إلى : «صدوق». وللمترجم حديث واحد في الكتب الستة عند ابن ماجه برقم )۹٠٥(‏ 
في التشهد» وهو في الصحيحين (البخاري ۶ ومسلم )2 

وقد قال الدکتور بشار في تعلیقه على ابن ماجه (۱۷۰/۲): «إسناده صحیح» 
مع أنهما أنزلاه في «التحرير» إلى : «صدوق حسن الحديث» فأوقعا نفسيهما 
بالتناقض . 


ا 4 


هئ - (1۸۲۹ تحریر) عمّار بن آبي عمّان مولى بني هاشم. أبو عمر 
ويقال: أبو عبد الله : صدوق ريما أخطاًء من الثالثة. مات بعد 


العشرین . 1 3 


تعقباه بقولهما: «بل: ثقة» وثقه أحمد بن حنبل» وأبو زرعة الرازي» وأبو 
حاتم » وأبو داود» وقال النسائی : لیس به بأس وذكره ابن شاهين فی «الثقات». 
وكذا ابن حبان» وقال: «کان یخطیع ۰۷ فأخذها منه المصنف م أنزله إلى مرتبة 
(الصدوق». وهذا عحیب منه - یت - فما علمنا في الرجل كلامًا سوى أن شعبة 
تكلم فيه وقد قال أحمد: لقة ثقة فکان ماذا؟». 


© أقول: : هذا تسف وتعجل لا داعي طماء فاغا قال أبو زرعة ا 
«ثقة» لا بأس به» (تهذيب الكمال ۳۱۵/۵ الترجمة ۷۵7 ط۹4۸ وتهذیب الت 
باس تهذي 
۷ فلم يطلقا توثیقه» وذلك ينزله . 


ثم إن البخاري قال عنه: «لا يتابع»» ونقل عن شعبة أنه كان يتكلم فيه 
(التاريخ الصغير ۲۹/۱). 


إضف إلى ذلك قول ابن حبان /٥(‏ ۲۱۷): «یخطی»» وقول النسائي: «لا 
بأس به». 


فهو صدوق؛ وإضافة لفظة: «ربما أخطأاء مهمة لابد منهاء فقد أخطاً في 

حديثه: منه ما أ جه ابن سعد (۰)۳۱۰/۲ وابن أ شيبة (۲۹۱/۱۶) 
بعض حر بن بن ابي 
وأحمد YT/YD‏ و و٩۲۷‏ و۲۹ و۳۱۲ و۹( ومسلم (۸۷ ۸٩‏ رقم 
«(Tor‏ والترمذي (۰)۳۱0۰ وفي «شمائل النبي» (۳۸۱ بتحقيقنا)ء وأبو یعل 
(۲۵۲ و5514). والطحاوي في «شرح المشكل» (5,)). والطبراني في «الكبير 
« و۱۲۸۳ و4 ۰0۱۲۸4 والبيهقي في «السنن» (/۰)۲۰۷ وفي «دلائل 
النبوة» له (۷/ ۰ من طريق عمار ب بن أبي عمار» مول بني هاشم قال: سهعت 
ابن عباس » يقول: هموق رَسُولُ الله + يله وَهْوَ ان حمس وین . 


4۹۲ 


فهذا الحديث عد من أغلاط المترجم» فالمتقنون من أصحاب ابن عباس 
رووا عنه أن النبي يي توفي وهو ابن ثلاث وستين» منهم: عكرمة بن عمار وعمرو 
ابن دینار» وعروة بن الزبير» وغيرهماء وقد ساق البخاري في «تأريخه الصغير» 
(۲۷/۱ -59) رواياتهم» ليدلل على خطأ المترجم . 

ثم ساق رواية عمار بن أبي عمارء وقال: «ولا يتابع عليه» وكان شعبة يتكلم 
فى عمار؛ (التاريخ الصغير ۰)۲۹/۱. 


وقال ابن كثير في «السيرة» (6/ :)٠٠٠١‏ «ورواية الجماعة عن ابن عباس في 
ثلاث وستين أصحء فهم أوثق وأكثر» وروايتهم توافق الرواية الصحيحة عن عروة» 
عن عائشة» وإحدى الروايتين عن أنس» والرواية الصحيحة عن معاوية)» وقد سبقه 
إلى هذا البيهقي في «دلائل النبوة» )151١/1(‏ فقد قال بعد أن ساق الروايات: 
«رواية احماعة عن ابن عباس في ثلاث وستين أصحء فهم أوثق وأكثر. . .٠.‏ 

والصحيح المشهور أن النبي بي توفي وهو ابن ثلاث وستين سنة» وهو الذي 
عليه جمهور أهل العلمء وانظر لزامًا كلام ابن عبد البر في «التمهيد» (۹/۳ - 
۷ وكلام الحافظ ابن حجر في الفتح (۸/ ۱۵۰ - ۰۱۵۱ 

بعد هذا العرض لا ينبغي أن يستهان بكلام الحافظ فهو تحقيق ناتج عن 
دراسة مستفيضة . 

عد د و 
- (۸۳۲: تحرير) عمار بن محمد الثوري أبو اليقظان الكوفي ابن 


أخت سفيان الثوري» سكن بغداد: صدوق يخطئ» وكان عابدّل 
من الثامنة» مات سنة اثنتين وثمانين. مت ق. 


تعقباه بقولهما : «بل : ثقةء وثقه ابن معین» وعلي بن حجر وأبو معمر 
القطيعي » وابن سعدء وقال البخاري: كان أوثق من سيف (آخیه). وقال في موضع 
آخر: شعبة يتكلم فيه» ولكن نحن نروي عنه وذكره ابن شاهين في «الثقات». وقال 


4۳ 





أبو حاتم: ليس به بأس يكتب حديثه. وقال سفيان الثوري: إن نجا أحد من أهل 
بيتي فعمار. وقال أبو زرعة والجوزجاني: ليس بالقوي. وانفرد ابن حبان فضعفه. 
وقال : «کان ممن فحش خطؤه وكثر وهمه حتى استحق الترك من أجله» وهذه مغالاة 
مدفوعة بتوثیق الأئمة له. بل إخراج مسلم له في «الصحیح»». 

© أقول: لا أدري كيف لم یعتبرا بکثیر من الجرح» وأهملاه وأخفياه - 
ساشهما الله . 

وقد أطلقا توثيق ابن معين» وقد قال في روابة: «لم يكن به بأس» (تهذيب 
الكمال ۳۱۰/۵ - ۳۱۷ الترجمة 1۷۵٩‏ ط98). 

وأما قولهما: «قال البخاري: كان أوثق من سیف»» فهذا لیس من قول 
البخاري فالنقل الدقيق ما نقله المزي (۳۱۹/۵ - ۳۱۷ الترجمة 1۷۵4 طة), 
قال: «وقال البخاري: قال لي عمرو بن محمد: حدثنا عمار بن محمد أبو 
اليقظان» وكان أوثق من سيف». 

ثم إن هذا النص لا يستفاد منه توثيقٌ؛ فان سيمًا هذا كذاب كما نص عليه ابن 
معين (تهذيب الكمال 917/8" - ۳۱۷ الترجمة ٤۷٥۹‏ ط۹۸). 

ثم نقلا عن البخاري: «وقال في موضع آخر: شعبة يتكلم فيه» ونحن نروي 
عنه». فالبخاري لم يقل هذا في شيء من کتبه» انما نقله الترمذي في علله الکبیر 
عنه (والنسخة المطبوعة من هذا الكتاب» فيها نقول كثيرة غير دقيقة يخيل إلى 
القارئ أنها غير متقنة) ثم أين رواية البخاري عنه؟! 

ثم إنهما أهملا قول إمام المعللین» وشيخ النقاد أبي الحسن الدارقطنى» فقد 
قال فيه : «متروك)»). 

نقله عنه ابن الجوزي في «الموضوعات» ۲۷ 59/59 و151/8) وقد 
أورده ابن الجوزي في «الضعفاء» أيضًا. 

فعلی هذا یکون من تكلم فيه سبعة: (شعبة وآبو حاتم» وأبو زرعة 
والجوزجاني: وابن حبان» والدارقطني» وابن الجوزي) فهل أن ذلك لا یتیح 


۹4 


للحافظ أن ينزله إلى رتبة: «صدوق»» ثم إن المترجم عُدت له غلطات فأضاف 
إليها الحافظ : «یخطیع». فكان ماذا؟ 

وقد روى له الترمذي حدیئین» أحدهما: برقم (۰)۲44 وهو حديث مرفوع» 
لكنه أعله بالوقف» ورجح الموقوف» وقال أبو حاتم» كما فى علل ابنه (۱۷۱/۲ 
حديث ۲۰۰۷): «الصحیح موقوف» الحفاظ لا يرفعوته؟ . 

E f 

٤۸۳۸( -۷‏ تحرير) عُمارة بن بشر الشامي: مقبول» من التاسعة. س. 

تعقباه بقولهما : «بل: مستور» فقد روى عنه أربعة» ولم يوثقه أو يتكلم فيه 
أحد) . 

© أقول: قولهم: «ولم يوثقه أو يتكلم فيه أحد)ء غير دقیق. فقد تكلم فيه 

فقد ساق النسائي في «المجتبى» (۰)۱۲/۸ والكبرى )4٤0۸(‏ حديث عمارة بن 


بشرء عن الأوزاعي» عن يحبى بن أبي كثير» قال: حدئني آبو إسحاق» قَالَ : حدّئني 
ان قَالَ «حجّ مُعَاوِيَةٌ قَدَعَا قرا م من الْأنْصَارٍ في الْكَعْبق تال : دم ب بالل ألم 


َسْمَعُوا رَسُولَ الله ی عن الذَّمَبِ ؟ قَانُوا : الم َعَم قال : وأا أَشهذ». 
ثم ساق في المجتبى (1717/4)) وفي الكبرى (۹87۰) بسنده إلى يحيى بن 


حمزة» قال: حدثنا الأوزاعي» قال حدثني يحيى » قال حدثني حمان» قال: : حج 
معاوية. . . (هكذا بإسقاط أبى اسحاق). 


ويحيى بن حمزة ثقة» كما في التقريب «(Vo)‏ أخرج له الجماعة» لكن 
النسائي ماذا قال؟ قال: «عمارة أحفظ من يحيى» وحدیثه أولى بالصواب» 
(المجتبى 177/8 وقد تحرف النص في فى الكبرى). فالنسائي جعله أحفظ من 
یحیی بن حمزة الثقة» فهو توثيق منه - که . وعلى هذا فان قوشما: «ولم يوثقه أو 


يتكلم فيه أحد) قول بلا تتبع» فيه ما فيه. 
نسأل الله معرفة الحق والنطق به 


1۹۰ 


۸ (4885 تحرير) عمر بن حَيّانء بالتحتانية» الدمشقي: مجهول من 
السابعة. ت (ق). 
© أقول: هكذا جعلا رقم ابن ماجه بين هلالين» وقالا في الحاشية: «ضافة 
مناء يظهر أن المؤلف سها عنهاء وحديثه عند ابن ماجه (۱۰۵۵) و(٩٥۰٠)».‏ 
أقول: هذا من تجنيهما على الحافظ ابن حجرء ولو أنهما أحسنا الظن به 
فبحثا ودققاء لما وقعا فيما وقعا ب فإن ابن حجر لم يسه عن رقم ابن ماجه بل 
كتبه انظر على سبيل المثال : طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (04/7 الترجمة 
۲ وطبعة مصطفی عبد القادر عطا (۱/ ۷۱۵ الترجمة 4۹۰۲). فهل أن إضافة 
رقم ابن ماجه (ق) منکما أم من النسخ المطبوعة؟!! 
¥ 4 + 
EAA) -۹‏ تحریر) عُمَر بن ارس بفتح المهملة والراء وسکون 
الفاءء الغساني» بالمعجمة والمهملة. الدمشقي. ویقال: اسمه 


عمرو. من الثامنة. ق . 

هکذا حرفا النص . وقالا: «لم پذکر له مرتبة» وهو : صدوق حسن الحديث» 
فقد روى عنه جمع» وقال أبو حاتم : صالح ما في حديثه إنکار» وذكره ابن حبان في 
«الفقات»» . 

© أقول: بل ذکر له رتبة فقال: «مقبول» من الثامنة» (انظر: طبعة عبد الوهاب 
۲ الترجة .)4۱٩‏ 

وما جرهما إلى هذا المنزلق إلا تقلید الشیخ محمد عوامة؛ فالحکم ساقط من 
طبعته (ص؟١2)1‏ وهذا التعليق قال بنحوه عوامة هناك . 

ثم ألم ينتبه الدكتور بشارء إلى ما خطه قلمه - عن هذا الراوي - إذ قال 
فى تعليقه على تهذيب الكمال (۳۶۷/۵ الترجمة ۸ هامش ۲ ط988): «وقال 
ابن الجنيد عن ابن معين: لا أعرفه (سوالاته: ۱ وقال ابن حجر في التقريب: 
مقبول». ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم . 


۹ 





ثم ليس للمتّرجم له في الكتب الستة سوى حديث واحد عند ابن ماجه 

(777) وهو حديث ضعيف. 
HH #‏ 
1٩۱6( -۰‏ تحریر) مر بن سهل بن مروان المازني» التميمي بصري 
سکن مکة: صدوق بخطین. من التاسعة. ق. 

تعقباه بقولهما : «بل: صدوق حسن الحديث» فقد روی عنه جمع من 
الثقات. وذکره ابن حبان في «الثقات». وقال: ربما أخطأء وقال العقيلي: یخالف 
في حدیثه. وقال الذهبي : صدوق وهم في إسناد !2. 

© أقول: لا قيمة هذا التعقب» فالنتيجة واحدة» وابن حبان» والعقيلي 
والذهي؛ قد أشاروا حميعًا إلى أوهامه» فهي لازمة كي يتنبه الباحث الفهم إلى 
أخطائه وينتفع بها عند المعارضة . 

وليس للمترجم له في الكتب الستة سوى حديث واحدء أخرجه ابن ماجه 
(۰)۳6۵۱ وقد حسن البوصيري إسناده (مصباح الزجاجة ۲۰۹/۲) وفيه عنعنة 
الحسن البصري» وهو مدلس. 

۶ كنا 
۱۱- (445 تحرير) مر بن محمد بن عبد الله بن المهاجر الشُعَيثي 
بمعجمة ثم مهملة ومثلثة» مصغر: مستورء من السابعة. قد. 

تعقباه بقولهما: «بل: مجهول الحال فقد روى عنه اثنان فقط ولم يوثقه آحد» 
وروی حديثًا منكرًا في ذم غيلان لا يصح». 

© أقول: لا داعي هذا؛ فالحافظ لا يفرق بين المصطلحين كما نص عليه في 
النزهة ص07. 1 


44۷ 


۲ - (عقيب )4۹٩۹۱‏ عمرو بن أم مكتوم : هو ابن زائدة يأتي. 

هذه الإحالة ساقطة من طبعتهما لسقوطها من أصلهما الوحيد (طبعة الشيخ 
محمد عوامت) وهي ثابتة في مخطوطة ص(الورقة: ٠٤١‏ أ)» ومطبوعة الشيخ 
عبد الوهاب عبد اللطيف 70 عقيب الترجمة ۰6۵۳۸ ومطبوعة مصطفى 
عبد القادر (۷۲۹/۱ عقيب الترجمة ۵۰۰۷). 


ع د 


٤۹۹۲( -۳‏ تحرير) عمرو بن بُجدان» بضم الموحدة وسكون الجيم 
العامري. بصريً. تفرد عنه أبو قلابة: من الثانية» لا يعرف 
حاله. 4. 
© أقول: وقد أقره احرران على ذلك» على أن ابن حبان ذكره في «الثقات» (۵/ 
۱ والعجلي /١(‏ الترجمة ۷ لذا قال الذهبي في «الكاشف» (۲/ ۷۲ الترجمة 
۶۹ «وئقا› وحديثه عند الترمذي (5؟١١)‏ الذي رواه عن أبي ذر مرفوتًا: إن 
الصعيد الطيّبَ طهُورٌ الم ..» صحيح. فقد قال عنه الترمذي: «حسن صحیح». 
وصححه ابن خزيمة (۲۲۹۲) وابن حبان (۰)۱۳۱۱ والحاكم )175/١(‏ 
ولم يتعقبه الذهبي. 
وقد ضعف الحدیث المذکور ابن القطان في «بیان الوهم والایهام» (۳ ۳۲۷ 
حديث ۱۰۷۳ و۲۹۱/۵ حديث ۰)۲4۹6۶ فتعقبه ابن دقيق العید بقوله: «ومن 
العجب کون ابن القطان لم یکتف بتصحیح الترمذي في معرفة حال عمرو بن بجدان 
مع تفرده باخدیث» وهو قد نقل کلامه «هذا حدیث حسن صحیح» وأي فرق أن 
يقول: هو ثقة أو يصحح له حدینا انفرد به. وان كان توقف عن ذلك لکونه ‏ يرو 
عنه أبو قلابق فليس هذا بمقتضى مذهبه, فإنه لا يلتفت إلى كثرة الرواية في نفي 
جهالة اخال. فكذلك لا يوجب جهالة الحال بانفراد راو واحد عنهء بعد وجود ما 
يقتفي تعديله, وهو تصحيح الترمذي». (التعليق المغني ۱۷۷/۱). 


۹۸ 


س ا 


6- 004 تحرير) عمرو بن أبي سَلَّمة النّنِْسِيء بمثناة ونون ثقيلة 
بعدها تحتانية ثم مهملة» أبو حفص الدمشقي» مولى بني هاشم: 
صدوق له أوهام» من کبار العاشرة مات سنة ثلاث عشرة أو 
پعدها . ع. 
تعقباه بقولهما : «بل : ضعيف یعتبر به. فقد ضعفه آحمد. وابن معين» 
والساجي وقال آبو حاتم: یکتب حديثه ولا يحتج به » وقال العقیلی : فى حدیثه 
وهم . وما وثقه سوى ابن يونس» وذكره ابن حبان في «الثقات» وإنما أخرج له 
البخاري ومسلم من روايته عن الأوزاعي » وكان عنده شيء سمعه من الأوزاعي » 
وشيء عرضه عليه» وشيء أجازه له فأخرجا مما سمعه منه». 

© أقول: الرجل من رجال الشيخين» وتضعيفه خالفة للبخاري ومسلم في 
أحكامهما. 

وقولهما: «ما وثقه سوى ابن یونس» خطأ محض » سببه العجلة والسرعة 
فقد وثقه الوليد بن مسلم» كما في «تهذيب التهذيب» (4/A)‏ وقال أحمد بن صالح 
المصري : «كان حسن المذهب» (تبذيب التهذيب ۸ وقال الذهي في الكاشف 
(۲/ ۷۷ الترحمة :)51١55‏ «وثقه جماعة». 

فاتقوا الله يا أولي الألباب 


اننا 


٥‏ - (۵۰۵۵ تحرير) عمرو بن عاصم بن عبيد الله الكلابي القیسيٌ أبو 
عثمان البصري: صدوق في حفظه شيء» من صغار التاسعة مات 
سنة ثلاث عشرة. ع. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه جمع غفير من 
الثقات منهم البخاري في «صحیحه». ووثقه ابن سعدء وقال النسائي: ليس به 
باس وقال ابن معين: صالح وفي رواية صدوق. واحتج به مسلم في «الصحیح»» 


1۹۹ 


وذکره ابن حبان في «الثقات». وقال أبو داود: لا أنشط لحديثه. ولا نعلم من أين 
آتی بقوله : «في حفظه شيء» 

© أقول: هذا التعقب لا معن له؛ فالنتيجة واحدة» ثم إن قوهما: «ولا نعلم 
من أين أى بقوله: في حفظه شیع۷. مما يُستغرب منه. لاسيما إذا جاء من عند من 
يؤلف كتابًا في الجرح والتعدیل» وهل لزل إلى رتبة «الصدوق» إلا بسبب شيء خفيف 


في حفظه. ثم هب أن ذلك ليس هو. شماذا تصنعان بقول أبي داود: «لا أنشط 


خدیئه؟» وقول أي حاتم: «لا يحتج بعمرو» (حاشية الكاشف ۸۰/۲ الترحة 411/9), 


H# د‎ ۶ 


415- (۵۰79 تحرير) عمرو بن عبد الله بن عبید. ويقال: علي ویقال: 
ابن أبي شعيرة الهمداني» أبو إسحاق السبيعي . بفتح المهملة 
وكسر الموحدة: ثقة مكثر عابدء من الثالثة. اختلط بأَعَرَةٍ مات 
سنة تسع وعشرین ومثف. وقیل قبل ذلك. ع. 
تعقباه بقولهما : «قوله: «اختلط بأخرة» لیس بجید» فإنه لم یختلط. لکنه شاخ 
ونسي - كما قال الامام الذهبي - وسمع منه سفیان بن عيينة في حال شیخوخته 
فروایته عنه غير جيدة. ولذلك لم یخرج الشیخان من طریقه شيئًا عنه. 
ولم يصفه المولف هنا بالتدلیس مع أنه أورده في کتابه «المدلسین» في الطبقة 
الثالثةء وهم الذين لا تقبل رواياتهم إلا إذا صرحوا بالتحديث من «طبقات 
المدلسين» صفحة ۱ وقال : مشهور بالتدليس » وصفه النسائي وغيره بذلك». 
© أقول: يستدرك عليهما أمران هنا: 


الأول: قد نفيا عنه الاختلاط بقول الذهبي» وقد غمزه بذلك الإمام أحمد 
وابن معين» وأبو زرعة الرازي. (انظر: تهذيب الكمال ۵ /4۳۱ - ٤١٤‏ الترجمة 
4 ۰۹۸1 وتهذيب التهذيب 40/۸ - ۷ وانظر: كتاب المختلطين للعلائي 
۹۳/۱ والاغتباط ص14 والكواكب النيرات .)55/1١‏ 


وقد اضطرب الدكتور بشار وتناقض» فقد سبق له أن وصفه بالاختلاط في 
تعليقاته على ابن ماجهء فى الأحاديث )١19(‏ و( )٤٥‏ و(۱۰۳۹) و(55١١)‏ 
و(۲۰۲۰) و(۲۰۹۷) و(۷٤٤۲).‏ 


الثاني : وصفاه بالتدليس والحق معهما فهو يدلس. وقد نقل الحافظ ابن حجر 
في تهذيب التهذيب (57/4 - 517) بأنه يدلس» وعزى ذلك لجماعة 
من الأئمة منهم: ابن حبان (۱۷۷/9) وحسين الكرابيسي» وشعبة 
وقد روى أبو إسحاق» عن علي بن ربيعة» قال شهدت علا أتي بدابة 
ليركبها. . . إلخ. 
وقد روى عبد الرحمن بن مهدي عن شعبة؛ قال: قلت لأبي إسحاق: 
سمعت من علي بن ربیعة؟ فقال: حدثني يونس بن خباب عن رجل عنه (العلل 
للإمام الدارقطني 9۹/4 س ۰4۳۰ 
وانظر تمام التعليق على شمائل النبي 45 (ص ۱۳۷ حديث ۲۳۳) لكن الدكتور 
بشارًا لم يلتفت لتدليس أبي إسحاق» فصحح له بالعنعنة في تعليقاته على ابن ماجه 
(119) و(۱۳۰) و(۱۳) و(۱۵۳) و(۱5۷) و( ۳۱) و(5":) و(۷۰) و(دلاه) 
و(۵۸۱) و(۵۸۲) و(۵۸۳) و(1۳۲) و(1۷۵) و(۸۳۰) و(۱2۸۹۹) و(۲2۸۹۹) 
و(4۱) و(۱۰۱۰) و(۱۰۱۹) و(۱۰۸۸) و(۱۱۷۲) و(۱۲۲۵) و(۱۳۰۳) و(۱۳۲۱) 
و(۱۳۹۵) و(۱56۵) و(۱۸۹۲) و(۲۰۲۰) و(۲۰۲۱) و(۲۰۹۷) و(؛ ۲۰) و(۲۷۲۲) 
و(۲۸۲۸) و(۲۹۲۸) و(<۳۳4) مع أنه ضعف له بسیب العنعنة حدیث (۰6۷۹۱ 


وأغرب من ذلك كله وأعجب أنه صحح سند حديث (۱۲۳9) وقال: «قال 
البخاري (تاريخه :)٤٦/۲‏ لم يذكر أبو إسحاق سماهًا من أرقم بن شرحبيل». ثم 
تعقبه بقوله: «وقول البخاري يشير إلى أن ما رواه أبو إسحاق بطريق العنعنة غير 
مقبول» وهذا أمرٌ غير مسلم له فقد روى هو حديئين لأبي إسحاق بطريق العنعنة» . 
أقول: لو سكت لكان أحسن» فإن صاحبي الصحيحين إنما يرويان من طريق 
المدلس ما علما صحة سماعهء قال النووي في «التقريب» (ص55): «وما كان في 


آله 


الصحيحين وشبههما عن المدلسين ب (عن) محمول على ثبوت السماع من جهة أخرى». 
مَاذَا يُقَالُوَكَدْ تَجَاوَرَ حَدَهُ تخریرفم. يا أَيهَاالشَّيْكَانِ 
أَنْ نرکا «التَقْرِيبَ» غَيْرَ محر هَذَا لَعَمْرِيَّ غَايَةٌ الاخسان 

+4 اا 


۷ (۵۰۸4 تحرير) عمرو بن عِمْران اللّهدي أبو السّوداء الكوفي: 


شا 


ثقة من السادسة. د س. 


هكذا حرفا الرقوم. وقالا في الحاشية: «هكذا رقم له برقم النسائي» وحقه أن 

يرقم له: (عس»). لأن النسائي أخرج له في «مسند علي» حسب». 

© أقول: ليس هكذا بل ذكره الحافظ على الصواب» انظر على سبيل المثال 
(/ه/ الترحمة )1٤۳‏ من طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف وفيها: (د عس) على 
الصواب» فأين فوارق النسخ؟ وفوارق الطبعات؟ 

4ج و 
۸- (۵۱۰۱ تحریر) عمرو بن آبي قبس الرازي» الأزرق. كوفيٌّ نزل 
الري: صدوق له أوهام» من الثامنة. خت 4. 

تعقباه بقولهما : «بل: صدوق حسن الحدیت فقد وثقه ابن معین. وقال آبو 
داود: لا بأس به» وقال البزار: مستقیم الحديث» وذکره ابن حبان في» الثقات». 
وقوله : «له آوهام» أخذه من قول آي داود: «في حديثه خطأه وقد مر أنه قال فيه: دلا 
بأس به؟» وإنما أنزله إلى هذه المرتبة بسبب هذه الأوهام القليلت والا كان وثقه». 

© أقول: كلام لا معن له وليس مصيًا قائلهُ؛ فالنتيجة واحدةء وإغا اعترضا 
على قوله: «له أوهام» وهي هامة من أجل أن يتقي الباحث أوهامه وكي ينتفع عند 
القارنة والمعارضة . ولذا جاءت عبارة الذهبي في الكاشف (۸۱/۲ الترجة 4719): 


«ونّی وله آوهام». 


4- (۵۱۱۵ تحرير) عمرو بن مسلم الجُنّدي» بفتح الجيم والنون 
اليماني: صدوق له أوهام» من السادسة. عخ م د ت س. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعيف يعتبر به» فقد ضعفه أحمد» وابن معين في 
رواية الدوري وعبد الله بن أحمد عنه. ويحيى بن سعيد القطان والنسائي. وابن 
خراش» وقال ابن الجنيد» عن ابن معين: لا بأس به وقال ابن عدي: «وليس له 
حديث منكر جدًا»» وهذا يعني أنه يعتبر به وقال الذهبي: صدوق! روى له مسلم 
حديئًا واحدّا». 


© أقول: تعقبهما الدكتور هاشم جميل فقال: «اعتراض التحرير هذا يكاد 
يكون خاليًا من المعنى» وبيان ذلك: إن الحافظ قد قال عن عمرو بن مسلم: صدوق 
له أوهام. 

فاعترض عليه: بل ضعيف يعتبر به. 

وهنا نسأل: هل یظن المعترض بان قول الحافظ : صدوق له أوهام؛ حكم 
بالتوئیق؟ إذا كان یظن ذلك فهذا وهم؛ وذلك لأن کلمة: صدوق أو محله الصدق 
أو لا باس به - عند غير ابن معين - كل ذلك لیس نصًا في التوثیق وانما الحکم 
به على راو - يعني: كما قال أبو حاتم -: (إنه ممن يكتب وينظر فیه)؛ قال ابن 
الصلاح: وهو كما قال؛ لأن هذه العبارة لا تشعر بالضبط فيعتبر حديثه بموافقة 
الضابطين (تدريب الراوي 0747/١‏ . 

إذن فالموصوف بهذا الوصف يعتبر حديثه» وهذا يعني: أن فيه نوع ضعفب 
وا كان يسيرًا محتملاء ودون الوصف بصدوق ونحوُّةُ الوصف بقولهم: صدوق له 
آوهام أو صدوق سيئ الحفظ» أو شيخ» فهذه كلها تعني: بأن الراوي الموصوف 
بها یعتبر حدیثه ودون ذلك الوصف بقولهم : صالح الحدیت وصدوق إن شاء الله 
ومقبول ونحو ذلك. 


فالموصوف بهذه آیشا یکتب حدیثه للاعتبار وینظر فيه ودون ذلك 


o. 


بقولهم : لين الحديث» وهذه مراتب التضعیف» ومع ذلك فالموصوف بها يكتب 
حدیثه للاعتبار؛ ودون ذلك من یوصف بأنه ليس بالقوي» فهذا أضعف من 
الذي قبله» ومع ذلك یعتبر بحدیته . (تدریب الراوي (tof‏ 

فهذه مراتب كلها فيها نوع ضعف تتدرج من ضعف محتمل إلى ضعف يسير 
ينجبر بأدنى جابر» إلى ضعيف يحتاج جبره إلى متابع أو شاهد. وهذا التوع الأخير 
مراتب بعضها أضعف من بعض وكلها یعتبر بها . 

إذا عرفنا هذا فان الحافظ قد حدد مرتبة الراوي هنا فقال: صدوق له أوهام. 

أما المعترض فإنه قال: بل ضعيف يعتبر به» وقد بينت بأن المراتب السابقة 
كلها فيها نوع ضعف» وكلها يعتبر بهاء غاية ما في الأمر أن الضعف في بعضها 
محتمل» وفي بعضها يسير جدًا ينجبر بأدنى جاب وفي بعضها يحتاج إلى متابع . 

إذن فأي مرتبة من هذه المراتب يريد بقوله: ضعيف يعتبر به؟! فان قال: أريد 
الضعيف الذي يحتاج جبر ضعفه إلى متابع قلنا: وهذا أيضًا ثلاث مراتب على 
الأقل: لين الحديث» ولیس بالقوي وضعيف ومثله منكر الحديث عند غير 
العراقی» ومثله واه ضعفوه عند العراقي؛ فأي هذه المراتب يريد؟ 

إذن فهذا حکم تعوزه الدقة؛ لأنه لا يعطي مرتبة معينة. 

فان قال: آرید المرتبة الأخيرة فقط . فقوله هذا إذا قرناه بما استدل به على 
هذا الحكم يكون كارثة؛ وذلك لأن هذا يعني أن المعترض یحکم على الرواة مع 
أنه لا يعي معانی مصطلحات النقاد وبيان ذلك: 

أنه استدل على حکمه بضعف الراوي بقول ابن معین : لا بأس به. 

ومعلوم لكل من له أدنى اطلاع في الحديث أن قول ابن معين: لا بأس به 
توثيق» وإن كان لا يعادل في قوته قوله: قة» وإنما يشتركان في مطلق التوثيق؛ 
وذلك لأن التوثيق مراتب» والتعبير بثقة أرفع عنده من التعبير بلا بأس به. 

أما قول ابن عدي فيه: فلا يعد تضعیمّا؛ لأنه قد نفى أن يكون له حديث 


عه 


منكر جدَّاء وليس فيه نص على أن له حديثًا منكرًا على الإطلاق إلا إذا أخذنا ذلك 
عن طريق المفهوم وحتى لو أخذنا بهذا فلا يدل على الحكم بتضعيف الراوي؛ 
لأنه يوجد فرق كبير بين قولهم: منكر الحديث - وهو يدل على تضعيف الراوي 
عند غير أحمد - وبين قولهم: له حديث منکر وهذا لا يدل على تضعيف 
الراوي» وإنما يدل فقط على تضعيف هذا المروي من حديثه وليس كل حدیثه . 

أما قول الذهبي فيه فلا يعد تضعيفاء فالذهبي قد صرح في مقدمة الميزان: 
بأنه لا يذكر فيه من قيل محله الصدق» ولا من قيل فيه: لا بأس به؛ لأن هذا 
وشبهه يدل على عدم الضعف المطلق (ميزان الاعتدال .)5/١‏ 

فان كان هذا لا يدل على التضعيف المطلق» ومع ذلك وصفه بأنه صدوق 
فهذا يعني أنه رفع مرتبته عن مرتبة من يقال فيه: محله الصدق (تدريب الراوي 
ا( 


فإذا زاد على ذلك رواية مسلم لهء فهذا ي يعنى أن حديثه عنده لا يقل عن 
مرتبة الحسن» وت حينم ذكر ممرو بن ملل في الميزان حكم عليه بانه 
صالح الحديث. 


وأخيرًا فان الضعيف عند الحافظ ابن حجرء كما ذكره في مقدمة التقريب: 
مرتبة تعني: أن الراوي لم يوجد فيه توثيق لمعتبر» ووجد في إطلاق الضعف ولو 
لم يفسرء وقد التزم الحافظ في المقدمة التزامًا عبّرَ عنه بقوله: «وإني أحكم على 
كل شخص منهم بحكم يشمل أصح ما قيل فيه وأعدل ما وصف به بألخص عبارة» 
وأخلص إشارة» (تقريب التهذيب ۳/۱). 


فهل يجد المعترض بعد ما بيناه أدق وأكثر إنصاقًا من حكم الحافظ على 
فيه: «صدوق يهماء ونفس حكم الذهبي حيث قال عنه: صدوق روى له مسلمء 
كما نقله المعترض نفسه عنه» وکما قال هو في المیزان: صالح الحدیث . 


أو أن المعترض يرى أن الإنصاف یتجلی في الحكم عليه: بأنه ضعيف يعتبر 
به. مع قول ابن معين فيه: الا بأس به)» وهو توثيق عنده» وقول أحمد: 
اصدوق!۰ وذکره ابن حبان في «الثقات»؟ ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم» 
(مدرسة الحديث في الیمن ۲۹۱ - ۲۹۳). 


4 عد 
۰ - (68۱۸ تحریر) عمران بن خی بمهملات» مصغر السدوسي. 
آبو عبيدة» بالضم كت ثقة ثقةء من السادسة مات سنة 
تسع وآربعین. م د ت 
© أقول: العجب کل ۳ ممن يدعي دراسة كتاب» بل : وتعقب أحكامه 
ونصه وهو لا يكاد یعرف منهج مولف ذلك الکتاب . 
فمعلوم لمن قرأ التقريب قراءة عابرة» آدرك أنه لیس من منهج ابن حجر تکرار 
الحكم» وهما إنما أثبتاه هكذا مكررًا «ثقة ثقة» تبعًا لأصلهما الأصيل (طبعة الشيخ 
محمد عوامة ص۲۹٤)›‏ وقد جاء الحكم على الصواب بالإفراد في مخطوطة 
ص(الورقة: ۱:۷ أ)» ومخطوطة ق (الورقة: ۱۷۹ ب) ومطبوعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف (۸۲/۲ الترجمة ۷۱۸). 
والأدهى من هذا وذاك أن الدكتور بشارًا في تعليقه على تهذيب الكمال (۵/ 
۸ هامش ۲) نقل عن ابن حجر حكمه بأنه: «ثقة» بالإفراد. 
ثم إنا نتساءل كيف بمن لم يعرف منهج مؤلف الکتاب» أن يحاكمه في منهجه 


F‏ عد 
۱- ( ۰۱۵ تحرير) عمران بن داوّرء بفتح الواو بعدها رای أبو 
العَوّام. القطان. البصري: صدوق يهم ورمي برأي الخوارج» 
من السابعة» مات بين الستین والسبعین. خت 4. 
تعقباه بقولهما : «بل: ضعيف یعتبر به في المتابعات والشواهد فقد ضعنه 
آبو داود. والنسائي» والعقيلي» وابن معين في رواية الدوري وابن محرزء وقال 


اک 





في رواية عبد الله بن آحمد» عنه : صالح الحديث. وقال أحمد: أرجو أن يكون 
صالح الحدیث. وقال البخاري: صدوق يهم. وقال الدارقطني : كان كثير المخالفة 
والوهم. وقال ابن عدي : وهو ممن یکتب حديثه. (یعنی في المتابعات 
والشواهد). ووثقه العجلي» وذكره ابن حبان في «الثقات»». 

© آقول: تعجل الحررين أفسد كتابهما وأخل الثقة بعلمهما؛ إذ لم يكن مهما 
التدقيق والضبط والإتقان» ولكن كان همهما التعقب ليس غيرء فهذه الترجمة أبانت 
عن كثير من تسرعهما وعدم بحثهما الدقيق» فقد أنزل امحرران المترجم له إلى: 
اضعيف» دون أن يجمعا أقوال النقاد ودون أن یسبرا آحادیثه. وهذه هي قاصمة 
الظهر التق جعلتني أتعقب كتابهما إحياء لحق ظمسّء وانصافا لعالم حقه بخس. 

فقد أهملا قول عفان بن مسلم فإنه قال عن المترجم له: «ثقة» (الكامل 1/ 
۲ طبعة أبى سنة) وأهملا قول ابن القطان الفاسي إذ قال في كتابه «بيان الوهم 
والايهام» (۳/ ٦۱٤‏ عقيب ۱8۲۳): ما بحديثه بأس» وأهملا قول الحاكم في 
المستدرك :)540/١(‏ «صدوق في روایته» وأهملا توثيق ابن شاهين .)١١1١1١(‏ 

زيادة على ما ذكراه من تمشية ابن معين في رواية وأحمد والبخاري وتوثيق * 

أما سبر مرويات هذا الراوي فالمحرران لم يلقيا لذلك بالا البتة مع أنهما 
زعما فى المقدمة أنهما تتبعا أحاديث بعض الرواة (مقدمة التحرير .)59/١‏ 
الأمر على خلاف ما ذهب إليه المحرران» وجملة أحاديث المترجم له هي اثنا 
عشر حديثًا : 

الحديث الأول: برقم (۱۳۳۰) وقال عنه الترمذي: «حسن غريب»» وقد 
حذف الدكتور بشار في طبعته لجامع الترمذي (۱۱/۳) لفظة: «حسن» والحديث 
صححه ابن حبان »)٥۰٦۲(‏ والحاكم (4/ ۰٩۳‏ 


۷ 


والحدیث الثانی : برقم (۱۵۳۲) قال عنه الترمذي : احسن صحيح غريب». 

والحديث الثالث: برقم (۱۵۷۷) قال عنه الترمذي : (حسن صحیح» . 

ومن تناقضات الشيخ شعيب أنه علق على هذا الحديث في «شرح المشكل» 
(۱/ ۱:۲ - ۱۳ حديث 1۳۵۶) بقوله : الإسناده حسن عمران وهو ابن داور 
القطان البصري حسن الحديث». 

والحدیث الرابع : برقم (۱۸۲) قال عنه الترمذي: احسن». 

والحدیث الخامس : برقم (۲۱۵۰) قال عنه الترمذي: (حسن غريب». 

والحديث السادس : برقم (۲۲۷۵) قال عنه الترمذي : لاحسن)» والمترجم له 
متابع فيه عند الحاکم ( ۲۰۰ ) وصححه. 

والحدیث السابع : برقم (۲8۵۲) قال عنه الترمذي: «حسن غریب». 

والحديث الثامن: برقم (t07)‏ قال عنه الترمذي: (حسن صحیح» . 


والحديث التاسع: برقم (۲۵۳) قال عنه الترمذي: (صحیح غريب» 
و صححه ابن حبان (۷:۰۰). 


والحدیث العاشر : برقم (۲۵6۵) قال عنه الترمذي: «حسن غریب». 


والحدیث الحادي عشر: برقم (۳۳۷۰) قال عنه الترمذي: «حسن غریب» 
وصححه ابن حبان 2)81/١(‏ والحاكم في المستدرك )140/١(‏ وقال الحاكم عن 
المترجم له: «صدوق في روایته"۰ ولم يتعقبه الذهبي بشيء . 

بعد هذا أرى أن الحق مع الحافظ ابن حجر؛ فالمترجم له صدوق حسن 
الحديث ولعل من أنزله إلى دون ذلك بسبب أوهام يسيرة لم تقدح في جملة ما رواه؛ 
لذلك قال الحافظ : «صدوق بهم۰ فهو قول صحيح يجمع بين أقوال الأئمة النقاد. 


۸ 


أما قول المحررين فهو قول بلا جمع؛ وإخبار من غير سمع» نسأل الله 
العافية وحسن الختام. 
##* 
- (51941 تحرير) عَنْبَّسَّة بفتح أوله ثم نون ساكنة ثم موحدة 
۰ ۰ 0 5 . 
ومهملة مفتو حتين » ابن الأزهر الشيباني» آبو یحیی » الكوفي 
قاضي جرجان: صدوق ربما أخطأء من العاشرة. س. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحدیث. فقد روى عنه جمع من الثقات » 
وقال أبو حاتم وابن معين وأبو داود: لا بأس به . 
وقوله: «ربما أخطأ؛ أخذها من ابن حبان الذي قال: «کان یخطی» وهو مما 
تفرد بها . 
© أقول: هذا تغيير في نص عالم من غير ما إشارة» وهو خلاف المنهج العلمي 
فا قال أبو حاتم: «لا بأس به يكتب حديثه ولا يحتج به . 
(الجرح والتعديل 50١/5‏ الترجمة ۰۲۲6۱ لا كما اقتضبا. 
بعد هذا فلا اعتراض على قول الحافظ: «ربما أخطأ» فهو استفاد مضمونها 
من عالمين» وهى عبارة نافعة للباحث. 
كك 
۳ - )014۸ تحرير) عَنْبَسَّةَ بن خالد بن يزيد الأموي, مولاهم الأيلي 
بفتح الهمزة بعدها تحتانية ساکنة: صدوق. من التاسعة مات 
سنة ثمان وتسعين ومائة. خ د. 
تعقباه بقولهما : «بل : ضعیف یعتبر به في المتابعات والشواهد. فما قال فيه: 
(۱) على أن الذي نقله الذهبي في المیزان (۲۹۸/۳ الترجمة 14۹4) قوله: «قال أبو حاتم : 
یکتب حدیثه » ولا یحتج به». 





«صدوق» سوى أحمد بن صالح المصري. وهو متساهل في توثيق المصربين» وقال 
ابن بكير: إنما يحدث عن عنبسة مجنون أحمق. قال: وكان يجيئني. ولم يكن 
موضعًا للكتابة أن يكتب عنهء وقال أحمد: ما لنا ولعنبسة أي شيء خرج علينا من 
عنبسة. وقال أبو حاتم: كان على خراج مصر وكان يعلق النساء بالقّدي» قال ابن 
القطان الفاسي : كفى بهذا في تجريحه. 

قلنا: قد ثبت عنه أنه كان يعلق النساء بئدیهن» وهذا انتهاك لمحارم الله 
مسقط لعدالته ." 


وقد روی له البخاري أربعة أحاديث فقط قرنه فیها بابن وهب». 

© آقول: قوفما: «فما قال فيه صدوق سوی أحمد بن صالح الصري» کلام 
غير صحیح» فقد آثنی عليه أبو داود ثناءً بالعًا فقال : «عنبسة أحب إلينا من الليث بن 
سعد» (تهذيب الكمال ٩۰۰/۰‏ الترجمة 01١4‏ ط۹۸4 وتهذيب التهذيب )1١1١4/8‏ 
فهذه المفاضلة من أعلى مراتب التوثيق. 

فتضاف إلى رواية أحمد بن صالح إمام أهل مصر عنه وقال فيه: «صدوق». 

ومن عجب أن الدكتور بشارًا قال في تعليقه على «تهذيب الكمال» (۵/ ۵۰۱ 
الترحة O011۸‏ ط4A):‏ «وقال ابن حجر في التقريب: صدوق. قال بشار: بل ضعيف». 

فناقض وله في «التحرير» قوله في «تهذیب الکمال»؛ لأنه يفرق بين ضعيف 
فقط وهو الذي لا یعتبر به. والاخر ضعیف یعتبر به (مقدمة التحریر 4۸/۱). 
والأعجب من ذلك والأدهى قوطما : «وقد روی له البخاري آربعة أحاديث فقط 
قرنه فیها بابن وهب». 

وهو کلام غير صحیح؛ سببه تقلیدهما الأعمی لغيرهماء فما آخرج له 
البخاري هکذا البتة. إنما خرج له في (۲/ ٤‏ رقم ۱۰۲ فتح) کتاب الصلاة 
باب : خطبة الإمام في الكسوف. قال : حدئنا يحيى بن بكير» قال: حدثني الليث 
عن عقیل» عن عن ابن شهاب ح وحدثني أحمد بن صالحء قال: حدثنا عنبسة» قال : 


01° 


حدثنا يونس عن ابن شهاب. . . الحديث. وهذه متابعة نازلة لليث بن سعد. 

والحديث الثاني : في (4/ ١54‏ رقم ۳۳4۲ فتح) في كتاب أحاديث الأنبياء 
باب: ذكر إدريس 4#. قال: حدثنا عبدان» أخبرنا عبد الله أخبرنا یونس» عن 
الزهري ح حدثنا أحمد بن صالحء حدثنا عنبسة» حدثنا يونس عن ابن شهاب. . 
الحديث. وهذه متابعة تامة لعبد الله بن البارك. 

والحديث الثالث: أخرجه في (59/0 رقم ۳۸۸۹ فتح) كتاب المناقب باب: 
وفود الأنصار. قال: حدثنا يحيى بن بكير» حدثنا الليث» عن عقيل عن ابن 
شهاب. وحدثنا آحمد بن صالح» حدثنا عنبسة» حدثنا يونس » عن ابن شهاب.. 
الحدیث . وهذه متابعة نازلة لليث بن سعد أيضًا. 

والحدیث الرابع: في (۱۹۸/۹ رقم ۷۵۲۱ فتح) کتاب التوحيد» باب: قراءة 
وحدثنى أحمد بن صالح؛ حدئنا عنبسة» حدثنا یونس» عن ابن شهاب. . 
الحديث. وهذه متابعة نازلة لهشام بن یوسف الصنعانی . 

فأين ابن وهب الذي زعماه. ثم أقول من كان حالهما هكذا فكيف يعتمد 


# 4 


4 ( 6۳۰ تحرير) عيسى بن عبد الله بن مالك الدّار بن عياض 
العَمَري مولاهم وقيل فيه: عبد الو بن عیسی : مقبول» من 
السادسة. د س ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه جمعٌ وذكره ابن 
حبان في «الثقات». ولا نعلم فيه جرحا». 


© أقول: هذا أمر عجيب فالترجم له قال عنه علي بن المديني: «مجهول» 
(تهذيب الكمال ٠٠١ - ۵1٩۹/۵‏ الترجمة ۵۲۲۶ ط4۸). وقال عنه ابن القطان في 


الهم 


بیان الوهم والإيهام (۲۵/۵ عقيب ۲۲۲۲): «حاله مجهولة». ثم ليس للمترجم له في 
سنن ابن ماجه سوى حديث واحد برقم (1750) من طريق محمد بن إسحاق» عن 
عيسى بن عبد الله بن مالك» عن عطية بن سفيان. . . الحديث. 

وقد أغرب في التناقض الدكتور بشارء فقال في تعليقه على ابن ماجه (۳/ 
۵ اسناده ضعيف» ابن إسحاق مدلس وقد عنعنه» وشيخه عيسى بن عبد الله بن 
مالك تفرد ابن إسحاق برواية هذا الحديث عنه». 

ثم إن منهج الحافظ ابن حجر لقليل الحديث» ولم يؤثر فيه توثیق معتبر أن 
یطلق عليه مصطلح : «مقبول»» إذن: فلا اعتراض على الحافظ فى ذلك . 


# # بو 


۵ - (۵۳۲۷ تحریر) عیسی بن معمر» حجازي: لين الحدیث. من 
السادسة. د. 

تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه جمع وذكره ابن 
حبان في «الثقات». وقال الأزدي: «عيسى بن معمر مولى جابر؛ روى عنه عطاف بن 
خالد» ضعيف الحديث». فهذا الذي ذكره الأزدي قد يكون غير المترجم له إذ لم 
يذكر المزي في الرواة عنه عطاف بن خالد» فضلّا عن أن تضعيف الأزدي لا يعتد 
به» لأنه هو نفسه ضعیف. ولذلك قال الذهبي في «الميزان»: صالح الرواية» وهو 
كما قال». 

© أقول: جعلا عمدة حكمهما قول الذهبي: «صالح الرواية»» وأهملا قول 
الذهبي الآخر فقد قال في الكاشف (۱۱۳/۲ الترجمة :)٤۳۹۹‏ اضف 

ثم إنهما شككا في الذي ضعفه الأزدي بأن يكون آخر مع أن الذهبي في 
الميزان (۳۲۳/۳ الترجمة )55٠١‏ أثبت أنه هو فقال: «حدث عنه العطاف بن خالد». 

فانظر كيف ينتقيان ما ينفعهم ويسكتان عما لا ينفعهم. فهل يسمى هذا 
بالتحرير؟ نسأل الله حسن الختام. 


o۱۲ 





كشف ازيهام 


>4۲- (۵۳6۰ تحرير) عيسى بن يونس بن أبان الفاخوري أبو موسی؛ 
الرّمْلى: صدوق. من الحادية عشرة؛ لم يصح أن آبا داود روى 
له. س ق. 
© أقول: سقطت من النص كلمتان هما: «ربما أخطأ» بعد لفظة: «صدوق». 
وهي ثابتة في جميع طبعات التقريب (انظر على سبيل المثال طبعة مصطفى عبد القادر 
عطا ۷۷٦/١‏ الترحمة ۵۳۵۷ وطبعة عبد الوهاب عبد اللطيف ۱۱۳/۲ الترجمة 
۲ وطبعة محمد عوامة ص١٤٤‏ الترجمة ۰۵۳4۰ وطبعة عادل مرشد ص۳۷۷ 
الترجمة ۵۳4۰ وهي ثابتة في مخطوطة الأوقاف (الورقة: 185 أ). 
وقد يعتذر المحرران عن ذلك بأن سقوطها كان بسبب الطباعة» وهما لا 
يعذران في ذلك؛ لأن من يزعم التحرير يجب أن يكون شعاره ودثاره الدقة 
والضبط والإتقان. 
د ¥ 4 
۷- (۵۳4۵ تحرير) غالب بن حَجْرّةء بفتح المهملة وسكون الجيم 
التميمي العتبري : مجهول من السابعة. د. 
تعقباه بقولهما : «بل : صدوق حسن الحديث» فقد روی عنه ثلائة من کبار 
الثقات. وذکره ابن حبان في «الثقات». ولا نعلم فيه جرخا سوی تجهیل ابن 
القطان وابن حزم لهما (كذا وصوابه: ه)ء وهما ممن لا يعد بأقوالهما في مال هه 
المواضع» فلا ندري لِم تابعهما المصنف ‏ وهو ذهول منه لك 
© أقول: إنما عن الحافظ ابن حجر جهالة حاله لا عينهء والحق معه وله 
سلف في ذلك» ثم إن ابن القطان من أمة هذا الشأن يعتد برأيه لا كما زعما؛ وإِغا 
قال: «لا يعرف حاله» (بيان الوهم والاعهام ۲/۳ عقيب 415) ونقله ابن حجر 
في (تبذيب التهذيب ۲4۲/۸) وهو الحق. 
ولهم سلف في ذلك وهو الإمام الجهبذ أبو داود السجستاني» فقد سأله 
تلميذه النجيب أبو عبيد الآجري» فقال: «سألت أبا داود عن غالب بن حجرة 


o۱۳ 


فقال: أعرابنٌ تريد أن تحتج به أي شيء عنده؟» (تهذيب التهذيب ۸/ ۲ ۲). 

ويضاف إلى التناقضات المتكاثرة أنهما حكما على المترجم له بأنه: «صدوق 
حسن الحديث» مع أن الدكتور بشارًا قال في تعليقه على تهذيب الكمال (5/ه 
الترجمة 0577 ط98): «فهو مقبول» فتأمل! 

ثم ليس للمترجم له في الكتب الستة سوى حديث واحد عند أبي داود 
۳۷۹۸ قال: حدثنا موسى بن إسماعيل» قال: حدثنا غالب بن حجرة» قال: 
حدثني ملقام بن تلب» عن أبيه» قال: : «صیبٍث النَبِيّ كلك فُلَمْ أُسْمَعْ لِحَشَرَةٍ 
الأأرْضٍ تخریما». 


فهل يحكم على مثل هذا الراوي بأنه: «صدوق»؟؟ وهل يصح تجاهل 


وإهمال قول أبي داودء وابن حرمء وابن القطان» وابن حجر؟؟ فاتقوا الله وقولوا 
قول سديدًا . 


چا 
۸- (۵۳۵۰ تحرير) غالب بن الهذیل الأؤدي» الكوفي : صدوق رمي 
بالرفض» من الخامسة. س. 

تعقباه بقولهما: «بل : ثقة وثقه ابن معین > ویعقوب بن سفيان وقال أبو 
حاتم: لا بأس به» وذكره ابن حبان في «الثقات». وإنما 2 العقيلي في 
«الضعفاء» بسبب اتهامه بالتشیع » وهي علة غير قادحة في صدقه وثقته 

© أقول: بل صدوق كما قال الحافظ وسلفه في ذلك الامام الذهي فقد قال 
في «الكاشف» (۲/ ٠٠١‏ الترحمة ۷ «صدوق)» وهو الحق. 

ونل المحررین لقول أبي حاتم غير تام قال المزى ي: «قال عبد الرحمن بن 
آي حاتم» عن أبيه : لا بأس به. قلت : : یحتج بحديثه؟ قال: «وأي شئ عنده؟ 


عنده قلیل». ۰ (الجرح والتعديل V/V‏ الترجمة 4 وتهذيب الكمال الا 
الترجمة ۷۱ ۹۸1). 


۱ 


وهو كما قال أبو حاتم - یاه - فاغا روى له النسائي عن إبراهيم في اقتضاء 
الدنانیر الدراهم أنه كان يكرهه إذا كان من قرض. (تبذيب الكمال ۷/١‏ الترجمة 
۱ ۹۸1) . 


لا ۶ ۶ 


۹ - (۰۶۱۲ تحریر) الفضل بن العلاء آبو العباس» ویقال: آبو 
العلاء الكوفي» نزیل البصرة: صدوق له آوهام من التاسعة. 

تعقباه بقولهما : «بل: صدوق حسن الحدیث فقد وثقه ابن المديني» وقال 
ابن معين والنسائي: لا بأس به» وقال أبو حاتم : شيخ یکتب حدیثه وذکره ابن 
حبان وابن شاهین في «الثقات» وقال الدارقطني وحده: كان کثیر الوهم». 

© أقول: عبارة الحافظ ابن حجر أولى لیستفاد منها الباحث في القارنة عند 
الاختلاف ولتوق أوهام الراوي» ثم إنهما استهانا بقول الدارقطني» وهو إمام 

ثم إنهما لو تأملا عبارة أبي حاتم جيدًا لوجداها موافقة لقول الدارقطني 
فمعناه عنده يكتب حدیثه للاعتبار لا للاحتجاج. ثم من يتأمل صنيع البخاري يجد 
ذلك موافّا لقولبهما فقد ساق روایته في جامعه (9/ ١4٠‏ رقم ۲ متابعة لأبى 
عاصم النبيل الضحاك بن مخلد. 

لذا جاءت عبارة المزي: «روى له البخاري حديئًا واحدًا مقرونًا بغيره» 
(تهذيب الكمال 5١/5‏ الترجمة ۵۳۳۲ ط۹۸). 

والعجب أن المحررين يفسران قول أبي حاتم بين هلالين حينما يستخدمان 
قوله لتضعيف الراوي» أما هنا فلا؛ لأنَّ تفسيره لا يخدمهما. 


فا # 


olo 


٩4۱۷( -۰‏ تحرير) الفضل بن مساو بضم الميم بعدها مهملة 
خفيفة › آبو مساور البصري» ختنٌ أبي عوانة : صدوق ریما وهم 
من التاسعة. خ س. 
تعقباه بقولهما : (بل : صدوق حسن الحدیث وهو آقرب إلى التوئیق» فقد 
روی عنه جمع» وذکره ابن حبان في «الثقات». وقال الدارقطني : نقة. وقال 
الساجي وحده: ضعیفا. 
© آقول: إنما قال الساجی: فيه ضعف» (تهذيب التهذیب ۲۸۵/۸) وفرق 
6 46 اد 
۱ (۵4۲۱ تحریر) الفضل بن يزيد التُمَاليء بضم المثلثة» ویقال: 
البجلي الكوفي : صدوق› من السادسة. ت. 
تعقباه بقولهما : «بل : ثقةء وثقه آبو زرعة الرازي» وآبو عبد الله الحاکم. 
وذکره ابن حبان في «الثقات» وقال الترمذي: روی عنه غير واحد من الأئمة». 
© أقول: الأولى أنه صدوق كما قال الحافظء وسلفه في ذلك الامام الذهی فقد 
قال في الكاشف (۱۲۳/۲ الترحمة 4۹ «صدوق!» وليس للمترجم له في الكتب 
الستة سوى حديثين عند الترمذي: 
الأول: برقم (1113) وهو حديث صحیح. 
والثاني : برقم (۲۵۸۰) وهو حديث ضعیف. قال فيه الترمذي: «هذا حديث 
غريب إنما نعرفه من هذا الوجه. والفضل بن يزيد هو كوفي؛ قد روی عنه غير 
واحد من الأئمة). 


و 


47- (0476 تحریر) فِضَّةَء بكسر أوله وتشديد المعجمة آبو 
مودود البصري» نزيل خراسان» مشهور بكنيته: فيه لین من 
الثامنة. ت. 

تعقباه بقولهما: «بل: ضعیف. فقد روى عنه اثنان فقطء وقال أبو حاتم: 
ضعيف› ولا نعلم فيه غير قول أبي حاتم هذا». 

© أقول: الحق مع ابن حجرء وعبارته أولى من عبارة غيره» فالمترجم ون قال 
فيه أبو حاتم : «ضعيف» (الجرح والتعديل ٩۳/۷‏ الترجمة 0۳۱) لكن حديثه الواحد 
الفرد الذي أخرجه الترمذي برقم (۲۱۳۹) من طريقه عن سليمان التيمي» عن أبي 
عثمان النهدي, عن سلمان» قال: قَالَ رَسُولُ الله لاو : «لا یرد الْقَضَاءَ إلا الدعاف 
ولا یی في مر لا اه قال فيه الترمذي: «حسن غريب». 

ثم إن له شاهدًا حسئًا من حدیث ثوبان آخرجه ابن آبي شيبة (44۱/۱۰ - 
۲ وأحمد (۵/ ۲۷۷ و۲۸۰ و۰)۲۸۲ وابن ماجه (40) والنساتي في الکبری كما 
في تحفة الأشراف (۰)۲۰۹۳ والطحاوي في شرح المشکل (۳۰۹)) وابن حبان 
(۰)۸۷۲ والطبراني في الکبیر (۱8۲) وقال البوصيري (في مصباح الزجاجة: الورقة 
۸ من طبعة الحوت): «سألت شیخنا آبا الفضل العراقي - ا - عن هذا 
الحديث» فقال : هذا حديث حسن!. ۱ 

وقد آجاد الشيخ شعیب فحسن حدیث فضة في شرح المشکل (۷۸/۸) ووهم 
الدکتور بشار فضعفه في تعلیقه على الترمذي (۱۸/4)) ومال إلى حسن متنه في 
تعلیقه على ابن ماجه (۱۱۱/۱). وهذا في التحقیق عجیب غریب!!! ۱ 

فقد قالا في مقدمتهما (4۸/۱): «من قلنا فيه: (ضعیف» فحدیثه ضعیف لا 
یصلح للمتابعات ولا للشواهدا. 


# 46 #* 


۳- (467ه تحرير) القاسم بن حبيب التمار» الكوفي: لين» من 
السادسة. ت. 

تعقباه بقولهما : «بل : ضعیف. إذ لیس فيه سوی قول ابن معین : لا شيء. 
وذکره ابن حبان فى «الثقات»». 

© أقول: عبارة احافظ ابن حجر آول وأحسن. فیضاف إلى ذکر ابن حبان له 
في الثقات أن حديثه الواحد الذي أخرجه الترمذي برقم (۲۱6۹) قال عنه: «حسن 
غريب»» وفي بعض النسخ : اغریب حسن صحيح؟ . 
خدیج) . 

# ¥ ¥ 


٤ ۳‏ 
۶ - )000۰ تحریر) قشیر » بمعجمت مصغر ابن عمرو: مستور من 
السادسة. د. ۱ 

تعقباه بقولهما : «بل : مجهول الحال» كما قال الدارقطني وابن القطان. فقد 
تفرد بالرواية عنه اثنان فقط وذکره ابن حبان وحده في «الثقات») . 

© أقول: لا مشاحة في الاصطلاح فاحافظ ابن حجر - كه - لا یفرق بين 
المستور ومجهول الحال فهما عنده سيان» كما نص عليه في النزهة (ص ۵۲). 

ديد فنا 

۵ - (0050 تحرير) قيس بن الحارث» أو حارثة» الكندي الحمصي: 

تعقباه بقولهما: «بل : صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه جمع ولم يوثقه 
سوی العجلي وذکره ابن حبان في «الثقات»» . 


© أقول: هذا غير صحیح. فقد قال الذهبي في «الکاشف» (۱۳۸/۲ الترجرة 


606 ق . 


فهو ثقة» فقولهما غریب لا أصل له ولا مستند سوى الهوى. فكيف ينزلانه 
وقد وثقه أربعة من العلمای ولیس فيه أدنى جرح . 


تنا 


- (۵۱۰۱ تحرير) قيس العَبْدي» والد الأسود: مقبول» من الثانية 
وفي الحديث الذي أخرجه له النسائي اضطراب. س. 

© أقول: نعم الرقم هكذا في أصل ابن حجرء وكذا في مخطوطة الأوقاف 
(ورقة: ١44‏ أ)» لكن تصحيح الرقم لم يكن من بنات أفكارهماء ولیس شيئًا أبدعاه 
يستحقان عليه الثناء» فهو ثابت على الصواب في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 
(۱۳۰/۲ الترجمة ۰4۱۷۲ وجاء الرقم على صوابه في التهذيبين» بل صرح به المزي في 
آخر ترجمته» فقال : «روی له النسائي في «مسند علي»». (تبذيب الکمال ۱۶۸/6 
الترمة ۵۵۲۰ ط۹۸). 


4 و 


۷- (018۸ تحریر) کعب بن مانّع الجمْيّري» آبو إسحاق» المعروف 
بكعب الأحبار: ثقة» من الثانية» مخضرم كان من أهل الیمن 
فسکن الشام» مات في آخر خلافة عثمان» وقد زاد على المعة 
ولیس له في البخاري رواية إلا حكاية لمعاوية فیه. وله في مسلم 
رواية لأبي هريرة» عنه» من طریق الأعمشء عن آبي صالح. خ 

م د ت س فق. 
تعقباه بقولهما: قوله: «ثقة» فيه نظر شديدء إلا أن يكون على قاعدته في توثيق 
المخضرمین» وكعب هذا لم يؤثر عن أحد من المتقدمين توثيقه» إلا أن بعض 
الصحابة أثنى عليه بالعلم» ولم يخرج له في «الصحيحين» ولا في أحدهماء وإنما 
جرى ذكره فيهما عرضاء وعامة ما يرويه إنما هو مما نقله إلى هذه الأمة من آخبار بني 
ٍسرائیل من الأوابد والغرائب والعجائب مما كان ومما لم يكن» ومما حرّف وبُدّل 
ونُسخ» وقد أغنانا الله بما هو أصح منها وأنقع وأوضح وأبلغ» وقد روی البخاري في 


۰۹ 


«صحیحه» في کتاب الاعتصام: باب قول النبي كل لا تنآلوا هل اتب عَنْ 
شيءٍ . من طريق حميد بن عبد الرحمن» أنه سمع معاوية يحدث رهطًا من قريش 
بالمدينة لما حح في خلافته» وذکر كعب الأحبارء فقال: إن كان من أصدق هوّلاء 
المحدثين الذين يحدثون عن أهل الكتاب» ون كنا لنبلو مع ذلك عليه الكذب. 
وصح عن عمر ونه فيما رواه بو زرعة الدمشقي في «تاريخه» )044/١(‏ أنه قال 
لکعب: لتتركن الأحاديث أو لألحقنك بأرض القردة. على أنه لیس کل ما نسب إليه 
في الكتب بثابت عنه؛ فإن الكذابين من بعده قد نسبوا إليه أشياء كثيرة لم يقلها». 


© أقول: تعقبهما الدكتور هاشم جميل فقال: «اعتراض التحرير هذا من 
العجب العجاب» فالحافظ: لم يصرح في مقدمة التقریب أن قاعدته توثيق 
المخضرمين» ثم حتى لو صرح ذا فهو ليس بحاجة إلى هذه القاعدة لكي يحكم بتوثيق 
كعب الأحبان فالرجل قد روى عنه جملة من الصحابة منهم ابن عياس المعروف 
بتحريه لمن يروي عنهم» وروی عنه جملة من ثقات التابعين» ومنهم: سعيد بن 
السیب العروف بتحریه لمن يروي عنهم . وأيضًا فان ثبوت العدالة لا تحتاج إلى أن 
ينص علیها معدل عند جملة من العلمای وحق الذین اشترطوا التنصيص علیها من 
واحد أو أكثر فهم إنما اشترطوا ذلك في غير المشهورين» أما من اشتهرت عدالته بين 
أهل العلم» وشاع الثناء عليه فهذا يكفي في ثبوت عدالته من غير حاجة إلى معدل 
ينص عليها . (تدريب الراوي ۳۰۱/۱). 


وشهرة الرجل بين أهل العلم لا تحتاج إلى دليل» ورواية هذا العدد عنه من 
الصحابة والتابعين أكبر دليل على ذلكث» ويكفي أن أبا الدرداء ونه - على جلالة 
قدره ومكانته في الإسلام حت لقب (حكيم الأمة). (تذكرة الحفاظ ۲4/۱) - قد 
قال في كعب: «ٍن عنده علمًا کثیرّا» (طبقات ابن سعد ۰487/۷ وفتح الباري شرح 
صحيح البخاري 41/1). 

وأما عن النص على توثيق کب فقد وثقه ابن حبان» ونقل النووي الاتفاق 
على توثيقه» فقال فيه: «اتفقوا على كثرة علمه وتوثيقه». (تهذيب الأسماء واللغات 


2۲۰ 


۲ -54). فهل يحتاج الحافظ بعد ذلك إلى القاعدة المذكورة لكي يحكم 

وأما القول : بآنه لم یخرج له في الصحیحین فنحن لو ترکنا قول الذهبي: «له 
شيء في صحیح البخاري وغیره» (تذکرة الحفاظ ۰/۱ وقول الحافظ : له في 
مسلم رواية لأبي هريرة عنه. 

أقول: لو تركنا هذا فهنا نسأل: هل قال أحد بأن من شرط الحكم بتوثيق 
الراوي أن يكون له حديث في الصحيحين؟ نعم ربما يؤخذ عليه كثرة حديثه عن 
أهل الكتاب» وربما هذا هو الذي جعل الكذابين يضعون علیه» لكن عدم الحديث 
عن أهل الكتاب ليس من شرائط الحكم بالتوثيق» وليس من شرطه أيضًا عدم كذب 
الكذابين عليهء بل على العكس من ذلك» فان الكذابين يتحرون الثقات» فينسبون 

اد د د 
۳۸- (555 تحرير) کیب بن مَنْفّعة الحنفي» البصري: مقبول» من 
السادسة. بخ د. 

تعقباه بقولهما : «بل : محهول الحال» فقد روی عنه اثنان آحدهما ضعیف» 
وذكره ابن حبان وحده في «الثقات») . 

© أقول: فا قال فيه الحافظ هذاء لقول الذهبي في «الكاشف» ١11/1(‏ 
الترحمة :)٤1۷٣۳‏ «وسط» مع ذكر ابن حبان له في الثقات (۳۳۷/۵) فكان فيه نوع 
من معرفته . 


3 4 oF 


۹- (۵1۸۲ تحریر) لهيعة بن عقبة المصريء والد عبد الله یکنی آبا 
عکرمة: مستور» من الرابعة» مات سنة مئة. ق۰ 


تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه جمع وذكره ابن 


o1 





حبان فى «الثقات». ولا نعلم فيه جرخا سوی قول الأزدي : «حدیثه لیس بالقائ ثم 


والأزدي ضعیف؟ . 


© أقول: هذه أحكام على التشهي» > وليست على المنهج العلمي الصحيح. 
فالجمع الذين رووا عنه أربعة» ثلاثة لا یعرفون» وواحد ثقة. ثم إنهما نفيا أن يوجد 
جرح في الراوي غير قول الأزدي وكلامهم غير صحيح» فقد قال ابن القطان في 
بیان الوهم والإيهام (۳/ ٤۸٤‏ - 186 عقيب ۱۲۵۱) ما نصه: اطيعة بن عقبة: لا 
یعرف » و أجد له ذكرّاء إلا أن ابن فيعة هو عند ابن أبي حاتم: عبد الله بن 
هيعة بن عقبة. هکذا ذکره في باب اللام من أسماء الآباء. فیشبه على هذا أن یکون 
والد عبد اللهء وإذا كان هو إياه لم ینفعه فانه لا تعرف حالهء فأما غير ابن أبي 
حاتم» فيقول فيه: عبد الله بن عقبة بن طيعة» وهذا هو الصواب. فعلى هذا يبقى 
لميعة بن عقبة غير معروف العين». 

والحافظ ابن حجر نص في ترجمته هنا أنه والد عبد الله. . وعليه فحُكمٌ ابن 
القطان يكون بجهالة حاله. ومعلوم أن مجهول الحال هو نفسه المستور عند ابن 
حجر كما صرح به في نزهة النظر (ص ۵۲). 

ثم إن المترجم له ليس له في الكتب الستة سوى حديث واحد أخرجه ابن 
ماجه برقم (۲۸۲۹) وهو حديث ضعيف» ضعف إسناده جدًا عبد الحق الإشبيلي 
في أحكامه الوسطى )١185/5(‏ ووافقه ابن القطان (بيان الوهم والإيهام 1۸4/۳ 
عقيب ۱۲۵۱)» واكتفى الدكتور بشار بتضعيفه فقط في تعليقه على سئن ابن ماجه 
(۴09). مع أني أستنكر متن هذا الحدیث. والله أعلم. 


¥ + 3 
۰- (عقیب ٩1۸۷‏ تحریر). 


حرف المیم : : ذکر من اسمه محمد على ترتیب الحروف في آبائهم» وکل من 
لم تذکر له كتية فهو عبد الله. 


oY 


© أقول: كيف لنص أن يفهم وهما يحذفان منه الكلمة والكلمتين والمقاطع 
حق تقع اللائة على ابن حجرء وتوجه أصابع الاتهام إليه بعدم التحرير» ولا أشك 
في أنك اكتشفت خطأهماء وها أنا أوضح هما لا لغيرهماء فحالمما ادعى لبيان 
الخطأء إذ لو ملكا التحرير لتنبها إليه. 
أقول: كيف يستقيم صدر كلام ابن حجر: اذكر من اسمه محمدا» مع 
عجزه: «فهو عبد الله)؟! ولم يتنبه المحرران أن سقوط لفظة: «أبو» قبل: «عبد الله 
وبعد: «فهو» وكان واجبّا عليهما التنبه لوضوح ذلك ولاحالته المعنى تماما 
فالصواب : «فهو أبو عبد الله» وهکذا جاءت في جمیع النسخ المخطوطة والمطبوعة 
بما فیها آصلهما طبعة الشیخ محمد عوامة. 
¥ با 
۱ - (۵۷۲ تحریر) محمد بن الأشعث بن قيس الکندي. آبو القاسم 
الكوفي : مقبول من الثانية» ووهم من ذکره في الصحابة مات 
سنة سبع وستين . د س. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه جمع وذكره ابن 
حبان في «الثقات». ولا يعلم فيه جرح؟. 
© أقول: لكن علمنا فيه جرخا» فقد نص ابن القطان في سفره العظيم بیان 
الوهم والإيهام (۵۲۱/۳ عقيب ۱۲۹۸) على أنه : «مجهول الحال» . 
ووجود هذا الجرح - مع عدم وجود توئیق فیه » وهو أمر أغفله المحرران - 
قدح في نفس الحافظ إنزاله عن رتبة صدوق» إلى «مقبول». 
دب زد 
۲ - (8ثلاة تحرير) محمد بن ثابت بن سباع الحُرَّاعى: صدوق» من 
الثالنة. ت. 


تعقباه بقولهما : «بل : مجهول الحال» فقد تفرد بالرواية عنه ابن عمه سباع بن 


oY 


ثابت» وابنته جبرة بنت محمد بن ثابت» وذكره ابن حبان وحده في «الثقات»» . 
© أقول: بل هو كما قال الحافظ فان حديثه الوحيد الذي أخرجه الترمذي 
برقم )١9515(‏ قال عنه الترمذي: «هذا حديث صحيح»» وأقره الدكتور بشار على 
تصحيحه (۰)۱۷۸/۳ وقال الشيخ شعيب في تعليقه على شرح المشكل (1۷/۳): 
احديث صحیح». وقد سبق النقل عن ابن دقيق العيد بأن لا فرق بين أن یوثقه 
F #*‏ ی 
٩۷۷ ٩( ۳‏ تحرير) محمد بن توّاب. بفتح وتخفیف» ابن سعيد بن 
خصّين الهباري بتشدید الموحدة الكوفي: صدوق ضَعَفْه 
مسلمة بلا ححةء من الحادية عشرة» مات سنة ستين. ق. 
هكذا عندهما وقالا في الحاشية: «كذا الأصل حُصين وهو كذلك فى «ثقات 
ابن حبان». وفي نسخة من «المعجم ۱ شتمل». وفي «تهذيب الكمال»: حصن› 
وكذا فى نسخة من «المعجم المشتمل»». 
© أقول: في (طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف ۱4۹/۲ الترجمة 97) من 
التقريب: «جضن» مشکولا مضبوظا. وكذا في طبعة مصطفى عبد القادر عطا (؟/ 
5 الترحمة «(o4‏ وهو الصواب. 
# 4 4 
4- )041 تحریر) محمد بن حاتم بن بزیع» آبو بكر البصري. نزیل 
بغداد : ثقة. من الحادية عشرة» مات سنة تسع وأربعين. اخ مدس. 
© آقول: هكذا آوردا النص» وقد سقطت منه آربع کلمات هي: «بفتح 
الوحدة وکسر الزاي» بعد قوله: ابزیم» . 
وهذا السقط ابت فى مخطوطة الأوقاف (ورقة: ۲۰۰ ب)» وفي کل طبعات 
التقریب مثل طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۱۵۱/۲ الترجمة ۲ وطبعة الشیخ 


دوف 


محمد عوامة (ص 1۷۲ الترجمة 6۹۱( وطبعة مصطفی عبد القادر (۲/ 1۳ 
الترجمة 84 بل هو ثابت في طبعة عادل مرشد المسروقة من نص تحريرهما 
(ص1۰۸ الترجمة ۱ 

والمحرران إن اعتذرا بأنه ساقط من الطباعت فعذرهما غير مقبول» فان من 
یتعقب الرجال يجب أن یکون همه الضبط ودثاره الدقةء وشعاره الإتقان. 


+ فنا 


0- (۵۷۹۲ تحریر) محمد بن حاتم بن سلیمان الرْمُي؛ المیم. 
المَوَدّبِ الخراساني» نزیل العسکر : ثقة» من العاشرة» مات سنة 
ست وأربعين. ت س. 
© أقول: هذا كسابقه» فالنص عندهها هكذاء وقد سقطت منه ثلاث كلمات 
بعد قوله: «الزمي». وهي : «بكسر الزاي وتشدید». 
وهذا الذي أسقطاه ثابت في مخطوطة الأوقاف (ورقة: ۲۰۰ ب)» وفي كل 
طبعات التقريب» مثل طبعة الشيخ عبد الوهاب عبد اللطيف (۱۵۱/۲ الترجمة 
۳) وطبعة الشيخ محمد عوامة (ص477 الترجمة 017/47) وطبعة مصطفى 
عبد القادر (۲/ 54 الترجمة ۵۸۱۰) بل هو ثابت في طبعة عادل مرشد (ص۰۸؟ 
الترجمة ۵۷۹۲). 


وان اعتذرا عن هذا بمثل عذرهما عن سابقه» فالجواب علیهما هناك 
فانظره. 


4 4 
65 (لاامه تحریر) محمد بن الحسن بن عَطية بن سعد العَوّفي آبو 
سعد الكوفي: صدوق يخطئ » من السابعة. د. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعيف» ضعفه ابن معین. وأبو زرعة وأبو حاتم 
الرازيان» والبخاري والعقيلي› وابن حبان» والذهبي. ولا نعلم أحدًا قال فيه: 


ا 


«صدوق!۰ بل لا نعلم من خسن الرأي فیه. فهو متفق على ضعفها. 


۲۵ 


© أقول: هذه مجازفة فقد قال الحافظ في تجذیب التهذيب (۱۱۸/۹): «وقال 
الحسين بن الحسن الرازي» عن ابن معين: قفا وعدم علمهما ذا القول أدل الدليل 
على قصور عملهما في الكتاب» وعدم الإحاطة بأقوال النقاد وهو أمر كلفهما الكثير. 

E ¥ #‏ 
۷ (۵۸۲۲ تحرير) محمد بن الحسين بن أبي حَلِيمّة القصري, أبو 
جعفر : مقبول من الحادية عشرة. ت. 

قالا في الحاشية: «في الأصل: «البصري» ولیس بشیی كأن المصنف 
توهم فیه. فهو «القصري» نسبة إلى قصر الأحنف» وکان يقال له أيضًا: الأحنفي. 
كما في «التهذيبين» وغيرهما». 

© أقول: هكذا وقع عند ابن حجر في أصلهء وهو كذلك في مخطوطة الأوقاف 
(ورقة : ۱ ب)» ولكنها جاءت على الصواب في طبعة الشيخ عبد الوهاب 
عبد اللطيف (۱۵۵/۲ الترجمة ۱87 وارجع إلى طبعة الشیخ محمد عوامة (ص؛ ۷ 
الترجمة ۲ فستجد هذا الاستدراك بعينه مأخودًا من هناك نسأل الله العافية. 

*# 3 ود 
ONT) - ۸‏ تحریر) محمد بن خالد بن الجْوَیرث المکی : مستور» من 
السابعة. د. 

تعقباه بقولهما: «بل : محهول الحال» فقد روى عنه اثنان فقط وذكره ابن 
حبان وحده فى «الثقات»». 

© أقول: هذه مشاحة في الاصطلاح. فمجهول الحال هو الستور كما نص 
عليه الحافظ في النزهة (ص۵۲). 

وهذا يؤكد ما قلته سابقّاء من أن المحررين لم يكن من وكدهما التحریر» بل 


¥ د 


o 


A40) - 4‏ تحرير) محمد بن خالد بن رافع الجهّني» مستور» من 
الرابعة. د. 
تعقباه بقولهما: «بل: مجهول الحال» فقد روى عنه اثنان فقط وذكره ابن 
حبان وحده فى «الثقات»». 
© أقول: هذا كلام لا قيمة له» فمجهول الخال هو المستور (انظر: النزهة ص07). 


*# د 2# 


۰ - (عقیب ۲ تحریر) محمد بن خالد. وعن عبيد الله بن موسى 
قيل: هو محمد بن يحيى الذهلي الآتي» نسب إلى جد آبیه. 
وقيل: هو ابن جَبَلّة الرافقي الماضي. خ. 
© أقول: هكذا هو النص في تحريرهما! وقد سقطت منه كلمتان هما: «عن 
الأنصاري» ومکاغهما بعد خالد» وقبل : وعن عبيد الله» وهذا السقط التحريري ثابت 
في خطوطة الأوقاف (ورقة: ۲۰۲ ب)» وفي طبعة الشيخ عبد الوهاب عبد اللطيف 
٠١۸ /۲(‏ الترحمة ۰۱۸۲ وطبعة الشيخ محمد عوامة (ص۲ ۷ عقيب الترجمة 080657)» 
وطبعة مصطفى عبد القادر (۷۱/۲ الترجمة ۰6۵۸۷۱ بل وني طبعة عادل مرشد 
(ص 4۱۱ عقیب الترجمة ۲ 
وعذر الطباعة سبق كلامي عنه» فتأمل التحریر كيف یکون؟؟! 
*# 4 # 
١هئ-‏ 6۸۵۸ تحرير) محمد بن خَلّف بن طارق بن كَيْسَان الذَّارِي 
الشامي» سکن بيروت: مقبول» من الحادية عشرة» مات في 
حدود الخمسين أو بعدها. د. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه جمع من الثقات 
منهم أبو داود - وهو لا يروي إلا عن ثقة - وأبو حاتم الرازي وهو ممن ينتقي 
الشیوخ» ولا يعلم فيه جرح». 


۰۳۷ 


© أقول: هذا كلام غير صحيح وتوثيق شيوخ أي داود اطلافا غير صحیح. 
وقد بينت بطلان هذه النظرية بالأدلة القاطعة . 


وكذلك توثيقهما لشيوخ أبي حاتم» قاعدة غير صحيحةء تفردا بها. 


ا كاد 


۲- (۵۸۷۰ تحرير) محمد بن دينار الأزدي» ثم الاجیْ. بمهملتين 
آبو بكر بن أبي الرّات البصري : صدوق سيئ الحفظ ورمي 
بالقدر » وتَغْيّرَ قبل موته. من الثامنة. د ت 
تعقباه بقولهما : بل : ضعیف یعتبر به في المتابعات والشواهد فقد ضّفه آبو 
داود وذكر أنه تغير قبل موته. والدارقطني. وأبو زرعة الرازي في روايةء حيث 
قال: ضعيف الحديث جل وقال في رواية أخرى: صدوق. وكذلك اختلف فيه 
قول ابن معین. فقال مرة: ضعيف وقال مرة: ليس بالقوي, وقال مرة: ليس به 
بأس وقال مرة: د ثقة. واختلف فيه قول النسائي أيضّاء فقال مرة: ضعيف. وقال 
مرة: ليس به بأس. وذكره ابن حبان في «الثقات» و«المجروحین». فلم یور 
تحسين القول فيه إلا عن أبي حاتم. حيث قال: لا بأس به . وقال ابن عدي بعد أن 
ساق هت : ولمحمد بن دينار غير ما ذکرت. وهو مع هذا كله 
حسن الحديث. وعامة حديثه ينفرد به». 


© أقول: بان لي من خلال عملي في هذا الكتاب أن امحررين شعارها 
التسرع» وديدنهما عدم التدقيق والتأني» فهما إذا وجدا كلمة يظن بها خطأ ابن حجر 
قالا بها قبل أن يسبرا غورهاء ویعرفا دقتهاء ويتوثقا صحتها. وان كان غير ذلك 
عمّيا الأمر على من لم يكن هذا الأمر من صنعته. 

فقولهما: «ضعفه أبو داود» تدليس قبيح» فأبو داود إنما قال عنه: «کان 
ضعيف القول في القدر» (تهذيب التهذيب »)٠٠١/۹‏ وله كلمة میج لا ذم يني 
بها أنه كان على غير سنة البصريين من الإغراق ذ في القول بالقدر. 


4ه 


ومع ذلك فابن معین؛ حسن حاله في ثلاث روايات مقابل واحدة. وكذلك 
حسن النسائي القول فيه في رواية» وكذا أبو زرعة» وأبو حاتم وابن عدي وقال 
البرقاني : وسألت أبا الحسين بن المظفر عنه فقال: لا بأس بهء وقال العجلي: لا 
بأس به. (تهذیب التهذیب ۱۵۵/۹ - ۰6۱۵ 

وقال ابن القطان (بيان الوهم والإيهام ۳ ١١١‏ عقيب ۸۰۳): لمحمد بن 
دینار الطاحي: صدوقء ليس به بأس»۰ ورد على ابن معين تضعيفه له فقال: 
«ویروی عن ابن معين استضعاف حدیثه» وذلك - والله أعلم - بقياسه إلى غيره 
ممن هو فوقه وإلا فقد روي عنه أنه قال فيه: لا بأس به وقد قال عن نفسه: كل 


ek 


من قلت: «لا باس به»» فهو عندي ثقة. 


وقال الذهبي (الكاشف ۱3۹/۲ الترجمة 4۸۳۹): «حسنوا أمره». واقتصر 
في ديوان الضعفاء والمتروكين (۲/ ۲٠٠١‏ الترجمة ۳۹۹۸) على قوله: «قال ابن 
عدي: حسن الحديث» . 

فبعد هذا كله أقول للمحررين المتعقبين: ألم يؤثر تحسين القول فيه» الا عن 
أبي حاتم؟ فإما أن يكون هذا من تسرعكما الواضح» أو إهمالكما للكثير من أقوال 
الأئمة التي تخالف مذهبكما في الراوي؟ ثم ألا يخول هذا كله للحافظ ابن حجر 
أن يقول فيه: «صدوق»» مع أنه ما أطلقهاء ولكنه تسرع المتعقب وتوهم الخطأ. 
نسال الله السلامة والصدق. 


+ ¥ ¥ 


۳- (۵۸۷۷ تحرير) محمد بن ربيعة الكلابي» الكوفي» ابن عم 
وکیع : صدوق» من التاسعت مات بعد التسعین . بخ . 

قالا في الحاشیة: اسقط رقم أربعة من النسخة. فأضفناه من «التهذیبین»". 

© آقول: ۸ يشيرا إلى أي نسخة هذه» ثم إنهما زعما أنهما استخدما نسخا؛ 


فلماذا يثبتان الرقوم من التهذيبين» ولم يرجعا إلى بقية النسخ - إن كانت هنالك نسخ؟ 


۰۹ 


وإن كنا معهما في سقوطه من أصل ابن حجرء وكذا في مخطوطة الأوقاف 
(ورقة: ۲۰۳ أ)» فقد جاءت على الصواب في أكثر من طبعة للتقريب كطبعة الشيخ 
عبد الوهاب عبد اللطیف (۲/ ۱۰۰ الترجمة ۶۰ وفي طبعة مصطفی عبد القادر 
(۷ الترجمة ۰)۵۸۹۵ وفی مخطوطة ص(الورقة: ۱4٩‏ ب) فما جاءا بشىء 
یستحقان الثناء عليه . ۱ ۱ 

۶ ۶ FR 
تحرير) محمد بن أبي ززین. شيخ لسلیمان بن حَرْب:‎ ۵۸۷۸( - 5 
مقبول. من الثامنة. ت.‎ 

تعقباه بقولهما: «بل: ثقةء لقول ابن بي حاتم في «الجرح والتعدیل»: 
«سألت أبي عنه فقال: شيخ بصري لا آعرفه لا أعلم روى عنه غير سليمان بن 
حرب؛ وكان سليمان فل من يرضى من المشايخ. فإذا رأيته قد روى عن شيخ فاعلم 
أنه نقة». فهذا القول لا يختلف عن توثيقه هو له. وذكره ابن حبان في «الثقات». 
وقال الذهبي في «المیزان» : ما روى عنه سوى سليمان بن حرب لکن شیوخ 
سلیمان ثقات قاله أبو حاتم». 

© آقول: هذه مجازفة وعدم منهجية» فهما يجهلان من حاله هکذا في الکتاب 
انظر على سبيل المثال الترجمة (08175) محمد بن ذكوان شيخ شعبةء وثقه الحافظ 
وقالا: «جهول تفرد شعبة بالرواية عنه» وذكره ابن حبان وحده في الثقات»» وما 
في هذا الکتاب نظاتر. 

ثم إنهما اعتبرا قول أبي حاتم هذا توثيقًا له» مع أنه لم يوثقه بل وثق شیوخ 
سليمان توثيقًا إجماليّاء ومع هذا التوثيق الاجمالي. فقد رد عليه النَبّاتي كما في 
تهذيب التهذيب (۹/ ۰۱7۳ ثم إنهما نقلا قول الذهبي من «الميزان»» وأهملا قوله 
في «دیوان الضعفاء والمتروکین» (۲۹/۲ الترحمة 5 فقد قال: «جهول» و 
يذكر قول أبي حاتم؛ فهو لم يرتضه قطعًاء كما أن الَّبَاٍ لم يرتضهء ولا الحافظ ابن 
حجر إذ نقل قول التباتي وأقره. 


of: 


والمحرران آمرهما عجيب فهما قد نصًا في مقدمتهما على عدم الاعتبار 
بالتوئیق الإجمالي (۲۷/۱) فجعلا كلامهما أولَّ راد عليهما. 
وما أحسن کلام الشيخ محمد عوامة في تعلیقاته على الکاشف (۱۷۰/۲ 
۱ إذ قال: «وعلى کل : فان الذي أفهمه من كلمة أبي حاتم: التوثيق العام وكل 
ما يدخل تحت كلمة «مقبول» لا التوثيق المصطلح عليه» وأن حديث صاحبه 
صحيحٌ الصحة الاصطلاحية» وهذا القبول العام يقيد من ناحية أخرى» فيقال: هو 
كذلك عند آبي حاتم لا عند الجميع» وأقول فيه أيضًا: إنه أغلبيٌ لا كلي مطرد. 
وهذا كما تقدم مرارًا بالنسبة لأبي داود» فان شيوخه - كما قال الحافظ 
نفسه -: ثقات عند أبي داود» وفي التهذيبين في ترجمة خریز بن عثمان؛ عن 
أبي داود أنه قال: «شيوخ خریز كلهم ثقات»۰ ونحو هذا كثير» كشيوخ مالك» 
وابن أبي ذئب» ويحيى القطان» وابن مهدي؛ والقول فيه كما قلت - والله أعلم - 
توثيق عمومي المعنى» كلي اللفظ» أغلبي المراد» خاص بالقائل». انتهى كلام الشيخ. 
© أقول: وليس للمترجم له في الكتب الستة سوى حديث واحد منكر آخرجه ‏ 
الترمذي (۳۹۲۵۹) وقال عنه: «غريب لا نعرفه إلا من حديث سليمان بن 
حرب؟. 
وقال المباركفوري في شرحه لجامع الترمذي (8۳۱/۱۰): «ومع غرابته 
ضعيف لجهالة أمٌّ محمد بن أبي رزين وأم الحرير». وبهاتين الروايتين أعله الدكتور 
بشار هناك؟! 
فهل هذا هو التحرير؟! 


HR د‎ ¥ 


۵- (6۸۸۸ تحرير) محمد بن زياد الجُمّحي مولاهم, أبو الحارث 
المدنی» نزيل البصرة. ثقة ثبت ربما آرسل. من الثالثة. ع. 


تعقباه بقولهما : «قوله: «ربما أرسل» لم يقلها أحد قبله» وإنما قالها لقوله في 


o1 


«تهذيب التهذيب»: (وعندي أن روايته عن الفضل بن عباس مرسلةا, والفضل بن 
العباس ذکره المزي فیمن روی عنه المترجم له ولم يذكر فيها شيئًاء ولا ذكر ذلك 
أحدٌ من المتقدمین» على أن أحدًا من أصحاب الکتب الستة لم یخرج له شيئًا من 
روايته عنه». 
© أقول: بل لو لم يقولا هذا لكان أحسن؛ فقد بحث الشيخ محمد عوامة ذلك 
بحا موفّا في تعليقه على الكاشف (۲/ ۱۷۲ الترجمة 4۸۵6 فقال: «ذلك لأن الفضل 
قديم الوفاق. ففي التقريب (/0409): «استشهد في خلافة عمر» بطاعون عَمَواس سنة 
ماني عشرة» أو يوم الیرموك. وكان سنة ۰۱۳ أو ۱۵ كما في «التهذيب». ترجة 
الفضل نفسهء فلو صح إدراكه لروایته عن الفضل لروی عن عمر طل وطبقته من 
کبار الصحابة ومتقدمیهم». 
وهكذا يكون التحرير» وإلا فلا تتعن ولا يب وتيب غيرك معك» وفقك الله 
لمراضيه . 
HH HF‏ 
1 (۹۹۰۹ تحریر) محمد بن سعید الأنصاري. آبو إسحاق الحرّاني 
البّزارء لقّبه رَحَابَاء بفتح الزاي وتخفیف المهملة وبين الألفين 
موحدق شیخ › من الحادية عشرة مات سلنة أربع - أو خمس - 
وأربعين. س. 
تعقباه بقولهما: «لو قال: مقبول. لكان أحسن» فقد روى عنه ثلائة أحدهم 
النسائي (لکن المزي لم يقف على روایته عنه) وقال : لا آدري ما هو » وذكره ابن 
حبان في «الثقات»». 
© آقول: هذه مجازفة فكيف یکون مقبولا وقال النسائي: (لا آدري ما هو) 2 
إذا ۸ يقف الزي على رواية» فهل وقفا عليهاء حتى يعدان النسائي في الرواة عنه؟ 
ويستشهدان بباء أم هما أحفظ من المزي؟ ثم إذا لم تنبت رواية النسائي عنه فأول راد 
عليكما منهجكما الذي زعمتم أنكما سرتم عليه (التحرير ۳۳/۱). 


oY 


۷- (0477 تحرير) محمد بن سُلّيم» أبو هلال الرايبي. بمهملة ثم 
موحدة» البصري قيل: كان مکفوفا صدوق فيه لين» من 
السادست مات في آخر سنة سبع وستین» وقيل: قبل ذلك. خت 4. 
© أقول: في النص الذي أثيتاه سقط صوابه: «کان مكفوفًا وهو صدوق فيه 
لين» كما في طبعات التقريب. انظر على سبيل المثال طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 
(۱/۲ الترحة ۰)۲۲۷ وطبعة محمد عوامة (ص 58١‏ الترجمة ۰۵۹۲۳ وطبعة 
مصطفى عبد القادر (۸۱/۲ الترجمة 0447) وطبعة عادل مرشد (ص5١4‏ الترجمة 
۳ وني مخطوطة الأوقاف (ورقة: ۲۰۵ أ). 
HF ¥‏ 
۵٩۲۷( -۸‏ تحرير) محمد بن سليمان بن أبي داود الحَرّاني؛ اسم 
جده سالم أو عطاء» وهو بلقب بُومَة» بضم الموحدة وسکون 
الواو: صدوق. من التاسعة مات سنة ثلاث عشرة. س. 
تعقباه بقولهما: بل: ضعيف» قال آبو حاتم: منکر الحدیث وقال 
الدارقطني : ضعيف. لكن قال النسائي: لا بأس بهء وآبوه لیس بثقة ولا مأمون. 
وتبعه مسلمة بن قاسم» ووئقه أيضًا: أبو داود الحراني. وذكره ابن حبان في 
«الثقات». وقال: «يعتبر حديثه من روايته عن أبيه» فكأن المنكرات في حدیثه 
كثرت لروايته عن أبيه المنكر الحدیث. فضعف لأجل ذلك». 
© أقول: بل كما قال الحافظ فهو صدوق حسن الحديث في أقل الأحوال 
وكلام المحررين متناقض آخره يرد على أوله. 
فقد قال النسائي: «لا بأس به»» وقال في رواية: «ثقة» كما نقلها الذهبي في 
الميزان (۳/ ۵14 الترجمة ۷۲۲۰) وسبط ابن العجمي في حاشيته على الكاشف 
۱۷٦ /۲(‏ الترجمة 1۸۸6). 
ووثقه كذلك أبو داود الحراني ومسلمة بن قاسم الأندلسي» وابن حبان» 
وقال الذهبي في الکاشف (۱۷۲/۲ الترجمة ۲۸۸6): اثقةا. 


۳۳ 


فهؤلاء خمسة من جهابذة النقاد قد أطبقوا على توثيقه» فلم يبق سوى قول 
أبي حاتم والدارقطني» وربما قالا هذا للمناكير التي رواها عن أبيه» فالحمل فيها 
على أبيه لا عليه 

تنبیه : لر اسر و ابن حبان: متیر حيك من ردابت عن آي | غاية 
۷ ایعتبر ده من غير واه عل یه 

# X# # 

464 (۵4۹1۰ تحرير) محمد بن شیب بن تعامة الضّبِي . الكوفي : مقبول 

تعقباه بقولهما : «بل: : صدوق حسن الحدیت» فقد روى عنه جمع وذكره ابن 
حبان في «الثقات»» ولا نعلم فيه جرځًاء بل روی له مسلم في «صحیحه»». 

© أقول: هذه الترحمة فيها قصور وعدم استیعاب لأقوال الأئمة النقاد» وقد 
أهمل المحرران * شيئًا من ذلك ليقويا ما ذهبا إليه. 

وقد بين الحافظ مصطلح المقبول ومقصده به في مقدمته للتقريب (0/۱ 
طبعة عبد الوهاب) فقال: «السادسة: من ليس له من الحديث إلا القليل» ولم 
يثبت فيه ما يترك حديثه من أجله» وإليه الإشارة بلفظ مقبول» حيث يتابع وإلا 
فلين الحديث». 

وهذا هو اصطلاحه الذي أقره عليه السابق واللاحق حتى يومنا هذا. ولكن 
المحررين لما أولعا بالتعقب والاستدراك» ولم يلتفتا إلى كل الاعتبارات؛ إذ ليس 
من وكدهم سوى المخالفة؛ فقد أهملا هنا قول ابن القطان الفاسي في سفره 
العظيم «بيان الوهم والايهام» 0ه عقيب ۱۲۸۱): «ومحمد بن شيبة بن نعامة 
راوي حديث البزارء لا تعرف أيضًا حالف وهو يروي عنه جرير بن عبد الحميد 
وأبو معاوية الضرير». 


ort 


علمّا بأن الدكتور بشارًا يعلم بقول ابن القطان هذا؛ إذ دبجه يراعه في تعليقه 
على «تهذيب الكمال» (/ ۳2۷ الترجة ۵۸۸۳ ط48) فقال: «وقال ابن حجر في 
«التهذيب» قال ابن القطان: لا يعرف حاله». 


لكن حرص الدكتور بشار على التعقب منعه من أن ینقل هذا في التحرير!! بل 
حرصه على التعقب جعله يهمل ذكر الذهبي له في الميزان (۳/ ۸١‏ الترجمة /ال8/51). 

فهل يكون التحرير هكذا؟ علمًا بأن المحررين إذا ضعفا راويًا ووجدا الذهبي 
آورده فى المیزان طارا بذلك وقالا: «ولذا ذكره الذهبي في الميزان» انظر على 
سبیل المثال : التحریر (۵۲۳۲). 


FF oF‏ فنا 
۰ - )0۹1 تحریر) محمد بن صالح بن دینار التمار» المدني» مولى 
الأنصار: صدوق بخطوع من السابعة» مات سنة ثمان وستین. 4. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث في أقل أحوالهء فقد قال 
أحمد: ثقة ثقة» وولقه أبو داود. وابن سعد» والعجلي» وذكره ابن حبان في 
«الثقات». وقال أبو حاتم: شيخ ليس بالقوي. ولا يعجبني حدیثه وشذ الدارقطني› 
فقال: «متروك» وجرحه يحتاج إلى تفسير بعد أن وثقه الأئمة». 
© قلنا: هكذا تعجلاء فوصفا إمام المعللين وشيخ ا مجرحين والمعدلين أبا 
الحسن الدارقطني بالشذوذء ولو تدبرا أصول التراجم جيدًا لوصفا قوضما بما وصفا 
به قول الدارقطى » ولا قالا هذه المقالة. 
فالمترجّم له هنا مدني والذي قال فيه الدارقطني مقالته هَمُداني كما جاء في 
جواب الدارقطني نفسه لما سُئل عنه (سوالات البرقاني للدارقطني ۰4۳۹ 
لذا فرق بينهما الإمام الذهبى فى الميزان» فأفرد للذي ضعفه الدارقطني في 
الميزان (م/ ۰۸۳ الترجمة ۷۱۸۹) فهما اثنان» ولو اشتركا في الرواية عن زيد بن 
الحباب؛ لكن العجلة تذهب فطنة الإنسان» والتسرع يصنع الأعاجيب. 


oro 


1۱ - )0۹14 تحرير) محمد بن صالح المدني. الأزرق» مولى بني 
فهر: مقبول. من السابعة. د س ق. 

تعقباه بقولهما : «بل: ضعيف يعتبر به في المتابعات والشواهد» فقد ذكره ابن 
حبان في «الثقات». ثم ذكره في «المجروحین». وقال: «يروي المناكير عن 
المشاهیر لا يجوز الاحتجاج بخبره إذا انفرد»ء وقال أبو حاتم : شيخ 

© أقول: : إنا قال فيه الحافظ ابن حجر هذا الحكم لأن بعضهم قال ی لا 
بأس به» فقد قال سبط ب بن العجمي في حاشيته على الكاشف (۱۸۱/۲ الترجمة 
9 «محمد بن صالح امدني: قال ابن حبان: لا يجوز الاحتجاج به إذا انفرد» 
وقال غير ابن حبان: لا بأس به. ثم إن ابن حبان ذكره أيضًا في «الثقات»» . 

م لد حلا مصعالح الحافظ ابن حجر في المقبول لما كان قليل الحديث . ومن 
تناقضات الدكتور بشار الكثيرة إنه حكم على المترجم في تعليقه على سنن ابن ماجه 
0 حديث 707) فقال: «محمد بن صالح المدني ضعیف» مع أنه قال هنا في 
«التحرير»: «ضعيف يعتبر به في التابعات والشواهد». ا ا ل 
«ضعيف يعتير به؟ ومصطلح : «ضعيف» فقد قالا في مقدمتهما للتحرير (4۸/۱): « 
قلنا فيه : : «ضعیف» فحدیثه ضعیف لا یصلح للمتابعات ولا للشواهد». 

*# نا # 
5- (۹۷۴ تحرير) محمد بن أبي الضَّيّفء بالمعجمة» واسمه زيدٌ 
الحجازي: المخزومي مولاهم : مستور» من الثامنة. ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: مجهول الحال» فقد روى عنه اثنان فقط ولم يوثقه أحد) . 
© أقول: هذا مشاحة في اصطلاح ابن حجرء فمجهول الحال هو المستور كما 
نص عليه الحافظ ابن حجر في النزهة (ص ۵۲). 
وليس للمترجّم له في الكتب الستة سوى حديثين عند ابن ماجه: 
الأول: برقم (5104) حسن الدكتور بشار متنه في تعليقه على ابن ماجه 
(۲۰۵/۶). 


2۳۹ 


والآخر: برقم (۳۰۸۲) صحح الدكتور بشار متنه في تعليقه على ابن ماجه 
(5/5؟6). 
ومع هذا فلفظ مستور أحسن في مثل هذا الراوي» فحدیثاه جيدان وحاله 


مستور من الجرح. 
HF 9+ +‏ 


۳- (1۰۱۲ تحریر) محمد بن عبد الله بن آبي حماد الظرسوسي 
القكّلان: مقبول» من الحادية عشرة. د 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحدیث. وهو إلى التوثیق أقرب» فقد 
روى عنه جمع» منهم: أبو داود - وهو لا يروي إلا عن ثقة - وقال: كان أحمد 
يكرمه) . 
© أقول: هو لا يعدو رتبة: «مقبول» إذ لم يوثقه أحد» وأما قضية أن شيوخ 
أبي داود كلهم ثقات فهو كلام غير صحیح كما بينته آفَّاء وإكرام الإمام أحمد له لا 
يدل على توثيقه . 
HF K*‏ 4 
6 (۰۱۷ ۰ تحرير) محمد بن عبد الله بن الرییر بن عمر بن رهم 
الاسدي. أبو أحمد الزبيري» الكوفي : ثقة ثبت إلا أنه قد بخطی 
في حديث الثوري» من التاسعت مات سنة ثلاث ومئتين. ع. 
تعقباه بقولهما: «قوله: : «إلا أنه قد بخطی في حديث الثوري» آخذه من قول 
أحمد الذي تفرد به حنبل بن إسحاق عنه: : «کان كثير الخطأ في حديث سفيان»» 
وهو قول فيه نظر("؟ لأمرين» الأول: أن أبا بكر الأعين قال: سمعت أحمد بن 
حنبل» وسألته عن أصحاب سفيان» قلت له: الزبيري ومعاوية بن هشام أيهما 


(۱) وقد تناقض الشیخ شعیب في تعلیقه على السیر ۵ فقال في الهامش (۳): «رجاله 
ثقات إلا أن آبا أحمد الزييري - واسمه محمد بن عبد الله بن الزبیر - بخطی في حدیث 
الثوري» فتأمل القول!. 


۳۷ 





والثاني : ا ی لواب 


© أقول: هذا كلام معترض عليه» وأنا أتعقبهما من ثلاثة أوجه: 


الأول: إن الحافظ لم يقل فيه: «یخطی» بل قلل ذلك فقال: «قد يخطى» 
ومعلوم أن (قد) تفيد التقليل» » ثم إنه أردف هذه الجملة بعد أن قال: 


لايقة ثبت» فنسبة ما أخطأ فيه مع كثرة روايته قليلة جدّا ثم ان الحافظ 


لم يأت بهذا من كيسه بل من إمام معتبر عالم بالجرح والتعديل وهو 
إمام أهل السنة والجماعة أبو عبد الله حمد بن حنبل. 


الثاني : إن الخطأ ثابت في رواية الزبيري عن سفيان» وإلا لما قال الإمام 
أحمد ذلك» ومما أخطأ فيه آبو أحمد الزبيري, ما رواه الترمذي في 
جامعه (۵/ ۱۰۰ عقیب ۲۹۹۵). قال: حدئنا محمود بن غیلان, 
قال: حدثنا أبو أحمد» قال: حدثنا سفیان» عن آبیه» عن أبي 
الضحى عن مسروق» عن عبد ال قال: قال رسول الله كك: (إنّ 
کل تب ولا من این إن ولي أبي وخلیل زني. َم َرأ جرک 


رل الاين باتهم کرت ابو ودا اس وت مثا ده ول لمرن 


®4 [آل عمران: 1۸]. 
وهذا الحديث أخطأ فيه أبو أحمد الزبيري» بزيادته: «مسروق» بين أبى 


وقد رواه الحفاظ المتقنون بغير هذه الزيادة وهم: 


-١‏ وكيع بن الجراح (عند أحمد في المسند ۱ وعند الواحدي في 
آسپاب التزول ص۱۵۲ بتحقيقي) . 


۳- یحبی القطان (عند آحمد 4۲۹/۱). 


ofA 


۳- وعبد الرحمن بن مهدي (عند أحمد في المسند .)559/١‏ 


4- وأبو نعيم الفضل بن دكين (عند الترمذي 5998م .)١‏ 

فهؤلاء أربعتهم (وكيع بن الجراح» ويحيى القطان» وعبد الرحمن بن مهدي» 
وأبو نعيم الفضل بن دكين) رووه عن سفيان الثوري» عن أبيه» عن أبي الضحی؛ 
عن عبد الله بن مسعودء قال: قَالَ رَسُولُ الله ل : (إِنَّ کل نَبِيّ ولا ین 
لین » ون وَلِبّي أبي وَخَلِيلُ رَبّي. . . الحديث». ليس فيه ذكر مسروق؛ وليس 

من المعقول أن يخطأ هؤلاء لار الجهابذة» ويصيب آبو أحمد الزبيري» لذا 
نجد أن أبا حاتم وأبا زرعة الرازيين رجحا رواية الجمع» وأ شارا إلى خطأ رواية 
آبي آحمد الزبيري (انظر : العلل لابن أبي حاتم ۲ حديث ۱۲۷۷). 

وکذلك صنم الترمذي فرجح رواية الجمع» وجعلها هي الصواب ومن 
عجب!! أن الدکتور بشارّا في تعلیقه على جامع الترمذي (۱۰۰/۰ - ۱۰۱) رجح 
ما ذهب إليه أبو حاتم وأبو زرعة والترمذي» وهو تخطئة أبي آحمد. فما له في 
التحرير انتقد ابن حجر في مضمون ذلك؟ علمًا بأنه يزعم أن جامع الترمذي طبع 
عام ۱۹۹۲ أي قبل التحرير بسنة مع أنه يستخدم التحرير في تعليقاته على 
الترمذي» وكذا صنع في الموطأء فقد كتب في الصفحات الأولى أنه طبعه عام 
۲ مع أنه ذکر في جريدة مراجعه (۷۱۲/۲) التسلسل/ ۲۱ تحرير التقريب» 
وأشار إلى أن طبعه في عام ۰۱۹۹۵ 

وعلى القارئ أن یحکم في ذلك!! 


الثالث: قولهما: «إن الشيخين أخرجا له من روایته. عن سفيان» فيه نظر 
شديدء وقد قال الحافظ ابن حجرء وهو الخبير بصحيح البخاري: 
«وما أظن البخاري أخرج له شيئًا من أفراده عن سفيان» (هدي الساري 
ص 84۰). 


ا انا 


۰۳۹ 


YT) - 6۵‏ تحرير) محمد بن عبد الله بن أبي سيم المدني: صدوق 
من الخامسة. س . 

تعقباه بقولهما : ابل : ثقة. فقد وثقه النسائي وذکره ابن حبان في «الثقات». 
آما قول الذهبي ف في «المیزان»: «لا پعرف». فمدقوع بتوئیق النسائی له. وناهيك به 
من متثبت» . 

© أقول: ما أنزله الحافظ ابن حجر إلى رتبة: «صدوق» لتفرد بكير بن الاشج 
عنه كما في مذيب الكمال ۳۷۲/١‏ الترجمة 094٠‏ ط48) وهما لان من حاله 
هكذاء لكن عدم المنهجية جعلت التنوع في الأحكام كثيرًا عند احررین . 

96 6 
455- (۰۰۳۷ تحرير) محم. بن عبد الله بن عمرو بن العاص السَهُمی 
الطائفي : مقبول» من الثالثة. د ت س. 

تعقباه بقولهما : «بل: مجهول الحال كما قال الذهبي في «المیزان» وفصّل 
القول فیه». 

9 أقول: صحح ابن حبان لهذا الراوي (4۸0) من طریق عمرو بن شعیب عن 
یی عن محمد بن عبد الله بن عمروء عن أبيه» مرفوعًا: «لا أعدیعم بعکم ال 
ایک ميت .. . احدیث». 

ثم ذكره ابن حبان في «الثقات» (۳۰۳/۵) وقال: دلا أعلم هذا الإسناد الا 
حديئًا واحدًا». وذكره العجل في ثقاته وقال: (مدني تابعی بعي نقه) ثقة» (انظر التعليق على 
تبذيب الكمال ۳۷۸/۲ الترحمة 09814). 

بعد هذا العرض يتبين أن كلامهما لا معنى ولا قيمة له وأن ما ذكر يتيح 

للحافظ ابن حجر أن يحكم عليه بما حكم. 


+ + HF 
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۷ - (۷ ۷۰ تحرير) محمد بن عبد الله بن أبي كَتيق: محمد بن 
عبد الرحمن بن آبي بكر اللّيمي» المدني: مقبول من السابعة. 
خ دت س. 
تعقباه بقولهما : «بل : صدوق حسن الحدیث. فقد روی عله جمع» وذکره 
ابن حبان في» الثقات»: وأخرج له البخاري في الصحیح. ولا نعلم فيه جرحًا». 


© أقول: قوفما: «أخرج له البخاري في الصحیح» هکذا بدون تقیید غير 
صحبح» بل فيه لیمام واضحء فإغا روی له البخاري مقرونًا بغيره» قال الامام الذهبي 
في «الکاشف» (۲/ ۱۹۰ الترجة 4۹۷6): «قرنه البخاري بآخر». وقال الشیخ محمد 
عوامة في تعلیقه : «وقد تتبعت أحاديثه في «الصحيح» - وهي خسة مواضع - فرأيته 
مقروئًا فيها كلها بآخرء ثلاثة منها مقرون بشعيب» وواحد بمعمرء والخامس بسفيان بن 
عبینف وهذه أرقامها بترتیب الذکورین: ٠٠ /٥(‏ رقم ۷ ۲/7 رقم ۰6۲۸۰۷ 
0 رقم ۵ (۳۱۵/۷ رقم ۲ رقم ۳۰۹ 
فعلی هذا فان کلام الحافظ موافق لصنیع البخاري؛ وقول المحررین فيه من 
التساهل والايهام ما لا يخفى على اللبیب؛ نسأل الله حسن القصد وحسن الختام 
والصدق في السر والعلانية. 
¥ 44 4 
۸- (5044 تحریر) محمد بن عبد الله بن مسلم بن عبید الله بن 
عبد الله بن شهاب الزهري المدني» ابن أخي الزهري: صدوق له 
آوهام من السابعت مات سنة انين وخمسین. وقيل بعدها. ع. 
تعقباه بقولهما: بل: صدوق حسن الحدیت. نقد وثقه آبو داود وقال 
أحمد: لا باس به» وفي رواية: صالح الحدیث» وقال ابن عدي: لم أ بحدیثه 
بأسّا. واحتج به البخاري وسلم في «صحیحبهما». واختلف فيه قول ابن معین » 
فضعفه مرة وقال مرة: لیس بذاك القوي وقال مرة آخری: صالح. وقال مرة: آمثل 
من ابن أبي آویس. 


وقد لينه أبو حاتم. فقال: ليس بقوي» يكتب حديثه» وقال النسائي: لیس 
بذاك القوي. وضعفه ابن حبان والدارقطني والعقيلي. وقد بَيّن محمد بن يحيى 
الذهلي أنه أخطأ في ثلائة أحاديث عن عمه الزهري ساقها العقيلي في ضعفائه . 
والظاهر أن من ضعفه إنما ضعفه بسببهاء فقد قال الساجي: صدوق تفرد عن عمه 
بأحاديث لم يتابع عليها - ثم ساق الأحاديث الثلاثة - وقال الذهبي في 
«المیزان» : صدوق صالح الحديث وقد انفرد عن عمه بثلاثة أحاديث. 


وقد آخرج له الشیخان في «صحیحیهما» من روایته عن عمه الزهري فلو لم 
يكن حسن الحديث عندهما لا آخرجا له من هذا الطریق . 
© أقول: هذا التعقب لا قيمة له ولا معنى» ويستدرك علیهما فيه من أربعة 


أوجه: 


الأول: النتيجة واحدق فالحافظ حكم بأنه اصدوق» وحكمهما موافق لحكم 
الحافظ» لكن يختلف حكم الحافظ عنهما بزيادة لفظة: «له أوهام» 
وهي مهمة للغاية؛ لاتقاء أوهامه. وللانتفاع بها عند المقارنة والاختلاف 
والتعارض . 

الثانی : أهملا قول الحافظ : اله أوهام» وهي لازمة كما سبق» فقد عُدَّت له 
بعض الأوهام» ذكر الحافظ ابن حجر عن محمد بن يحيى الذهلي 
أنه وهم في ثلاثة أحاديث» ثم ذکرها الحافظ (تهذیب ۲۷۹/۹ لذا 
قال الذهبي في «المیزان» (۳/ ٥۹۲‏ الترجة ۳ انفرد عن عمه 
بثلائة أحاديث» (وراجم : علل الدارقطني س١‏ وس ۰)۷ وما نقله ابن 
حجر عن الساجي بل قال ابن حبان في الجروحین (۲4۹/۲): «کان 
رديء الحفظ» كثير الوهم مجْطی عن عمه في الروایات؛ ویخالف فیما 
يروي عن الأثبات. فلا يجوز الاحتجاج به إذا انفرد. وإني سأذكر 
قصته وما خالف الأثبات من حديث عمر في كتاب الفصل بين 
النقلة» . 
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الثالث: قالا: «واحتج به البخاري ومسلم فى «صحیحیهما»». وهذه من 
مجازفات المحررين الكثيرة» فهما يطلقان الألفاظ على عمومها إذا كانت 
توافق مرادهما؛ فإنما أخرج له البخاري ومسلم في التابعات والشواهد 
حسب. فأحادیثه التي في البخاري كلها متابع عليها كما نص عليه 
الحافظ ابن حجر في «هدي الساري» (ص٠45).‏ 
وأما مسلم فقد قال الحاكم النيسابوري: نما أخرج له مسلم في الاستشهاد) 
(تهذيب التهذيب ۰۲۸۰/۹ 
الرابع : إن المحررين قد زعما أنهما تتبعا أحاديث بعض الرواة (مقدمة التحرير 
۱ فقرة ۳) فأصدرا الأحکام نتيجة لتلك الاستقراءات» وکل ذلك 
لم يكن» لأنني تتبعت آحادیث کثیر من الرواةء ووجدت لهم بعض 
الأغلاط التي غفل عنها المحرران. 
وإن من نعم الله علي» وعميم إحسانه إلي أني وقفت على بعض أخطاء 
المترجم له من ذلك اضطرابه في حديث الكوثر. 
فقد آخرج الإمام آحمد (۲۲۰/۳ و۲۳ و۰)۲۳۷ والترمذي (۰)۲94۲ 
والطبري (۲۰۹/۳۰) من طريق محمد بن عبد الله بن مسلم» عن أبيه» عن أنس بن 
مالك قَالَ : سُیِل رَسُولُ الله يله : ما الْكَوْئَدُ ؟ قَالَ : «ذَاكَ نهر آغطانیه الله - 
يَعْنِي في الْجنِ- أَسَدُ بيَاضًا من الب وَأَخْلَى من الْعَسَلِء فيه طبر اغفا گأغتاق 
الْجْرْرٍاء هكذا رواه عن أبيه» عن أنس. وقد اضطرب فيه. 
فقد أخرجه الطبري أيضًا (۲۰۹/۳۰) من طريق محمد بن عبد الله بن مسلم» 
عن أنس» ولیس فيه: «عن أبيه) . 
وأخرجه النسائى في الكبرى (۱۱۷۰۳) من طريقه عن أخيهء عن أنس. 
فهذا التلون مع اتحاد المخرج يدل على الخطأ. والله أعلم. 
ومن التناقضات الكثيرة المتوالية للدكتور بشار أنه قال عن الحديث الوحيد 


of 


لصاحب الترجمة الذي في سنن ابن ماجه برقم (۱۳۹۷): «إسناده صحيح»» مع أنه 
صرح هنا فی التحریر بأنه : «صدوق حسن الحديث»! 
نسأل الله الثبات في الأمر كله. 


# # #F 


8- (1۰۸۱ تحرير) محمد بن عبد الرحمن بن أبي لَيْلّى الأنصاري 
الكوفي» القاضي. أبو عبد الرحمن: صدوق سيئ الحفظ. من 
السابعة» مات سنة ثمان وأربعين. 4. 
© أقول: هكذا تحرف عليهما النص فتعقبا الحافظ» فحكم الحافظ: «صدوق 
سيئ الحفظ جدا». وهو هكذا في مخطوطة الأوقاف (الورقة: ۲۱۰ ب) وفي جميع 
طبعات التقريب كما في طبعة مصطفى عبد القادر (۲/ ۱۰۵ الترجمة ۰65۱۰۱ وطبعة 
عبد الوهاب عبد اللطيف (۱۸4/۲ الترجمة *45) وطبعة محمد عوامة (ص18۹۳ 
الترجمة 1۰۸۱ وطبعة عادل مرشد (ص 4۲۷ الترجمة 5081). 


وود هنا أن آنقل قول ابن القطان في بیان الوهم والايهام (۱۱۸/۳ عقیب 
۲ في المترجم له: «هو من الفقه والعلم بمکان على سوء حفظه وتغیره بولاية 
المضاء) . 


# # ¥ 


- (۱۰۸۷ تحرير) محمد بن عبد الرحمن الفاويء آبو المنذر 
البصري : صدوق یهم. من الثامنة . خدثاس. 
تعقباه بقولهما : «بل: صدوق حسن الحدیث. فقوله: ایهم» لا معنی له بعد 
أن آنزل إلى مرتبة: «الصدوق». وقد وثقه ابن المديني وقال ابن معين في روایق 
وأبو داود» وأبو حاتم» وابن عدي: ليس به بأس. زاد أبو حاتم: صدوق صالح 
إلا أنه يهم أحيانًا. وقال الدارقطني مقويًا لأمره: قد احتج به البخاري. وقال 


وه 


الذهبي في «المیزان» : شيخ مشهور ثقة». 
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س 


© أقول: لا داعي لهذا التعقب» فالنتيجة واحدةء وإنغا أخذا على الحافظ 
قوله: ہما ولابد منها كما سبق مرارًا وانظر المقدمة» ثم إن الحافظ له سلف في 
لفظة: هما وهما الحافظان الرازيان: أبو حاتم وأبو زرعة. 


ثم اد المترجم له كان يدلس فقد قال المزي في تهذيب الكمال (5/ 4٠١‏ 
الترجمة ع ۰۰ ط۹۸): «قال محمد بن عبد الله الحضرمي» عن أحمد بن حنبل: 
كان يدلس». وكذا نقله الحافظ ابن حجر في تهذيبه 4/4 وذكره في طبقات 
المدلسين (ص ۶۳ الترجمة 5 وقال: «ذكره أحمد والدارقطني بالتدليس»» فلو 
ذكرا هذا الأمر النافع لكان أفضل؛ ولربما أغفل الحافظ هذا الأمر في التقریب؛ 
لأنه ذكره في كتابيه السابقين. 

4 3 3 
۱- (1۰۹۳ تحریر) محمد بن عبد العزيز العمريء الرَمُلي» ابن 
الواسطي : صدوق یهم» وکانت له معرفت من العاشرة. خ تم س. 
تعقباه بقولهما : «بل : ضعیف یعتبر به قال آبو زرعة: ليس بقوي» وقال آبو 
حاتم: كان عنده غرائب» ولم يكن عندهم بالمحمود؛ هو إلى الضعف ما هو » 
وقال البزار: لم يكن بالحافظ . ووصفه يعقوب بن سفيان بالحفظ ووثقه العجلي 
وحده» وذكره ابن حبان في «الثقات» وقال: ریما خالف. 

روی له البخاري حدیئین» آحدهما: في التفسير» والثاني: في الاعتصام». 

© أقول: هذا المترجم له شيخ البخاري في الصحيح» وقد روى له في الأصول 
حديثين الأول (05/5 حديث 10۸۱من الفتح)» والثاني ١15/9(‏ حديث ۷۳۲۰ من 
الفتح) فروايته عنه في الصحيح آصولا تقوية لحاله. 

يضاف إلى ذلك قول يعقوب بن سفيان الفسوي: «كان حافظا» (المعرفة 
والتاريخ وهو تلميذه كما في تهذيب الكمال (5/ 5١5‏ الترجمة 3501٠١‏ 
ط۸٩)‏ فهو عالم بحاله. 


هه 


ثم ينتفع عندئذ بتوثيق العجلي وابن حبان» وحديثه الوحيد الذي في الشمائل 
(۲۰۰) صحیح المتن. 

أما قول البزار: "لم يكن بالحافظ» فإنما قال ذلك عقب حدیث (۱۰۱۷ 
كشف الأستار) عند تفضيل رواية على رواية فليس هذا منه بتضعيف مطلقًا للمترجم 
لفو بل معناه أنه لم يبلغ مراتب الحفظ العلیا. 
لذا قال الحافظ : يهم . 


نا 


۲- (۵ 1۱۲ تحرير) محمد بن أبي عبيدة بن معْن بن عبد الرحمن بن 
عبد الله بن مسعود المسعودي. اسم آبیه عبد الملك: ثقةء من 
العاشرة. مات سنة خمس ومتتین. م د س ق. 
© أقول: قد سقط من النص لفظة: «الكوفي» بعد كلمة: «السعودي» كما في 
مخطوطة الأوقاف (الورقة: ؟١5‏ أ)» وخطوطة ص(الورقة: ۱۷4 أ وی جميع 
طبعات التقريب» انظر على سبيل المثال: طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲/ ١84‏ 
الترجمة ۰6۵۱۱ وطبعة مصطفی عبد القادر (۱۱۱/۲ الترجمة 0۱6۵ وطبعة عوامة 
(ص ۹۵ ؟ الترجمة ۰61۱۲۵ وطبعة عادل مرشد (ص 4۳۰ الترجمة 01۱۲۵ 


۶ 9 و 


۳- (۰۱۲۸ تحریر) محمد بن عشمان بن خالد الأموي. آبو مروان 
العثمانيء المدني» نزیل مکة: صدوق یخطی من العاشرة مات 
سنة إحدى وأربعين. س ق. 
تعقباه بقولهما : بل : ثقةء فقد وثقه آبو حاتم» وصالح جزرة والذهبي. وقال 
البخاري: كان صدوقًاء وهو خير من أبيهء وآبوه عنده عجائب. وذکره صالح 
جزرة بعد أن وثقه : «إلا أنه يروي عن أبيه المناکیر». وذكر مثل ذلك أبو عبد الله 
الحاکم. فقال: «وفي حديثه بعض المناكير». وقد بين الذهبي في «الميزان» أن 


o 


تكارتها من قبل أبيهء فخرج من مُهدتهاء وعبارة البخاري واضحة الدلالة على ذلك» 
فلا معنى بعد ذلك إلى إنزاله عن درجة التوثيق المطلق». 

© أقول: إنما قال فيه الحافظ: «صدوق» لقول الإمام البخاري في تأريخه 
الصغير :)۳۷٦/۲(‏ «كان صدوقًا». وأضاف إليها لفظة: «يخطى» لقول ابن حبان في 
ثقاته (9/ 45): «يخطئ وخخالف). 

وقد أحسن البوصيري في حديث ابن ماجه برقم (۳۱۱۳) إذ قال في مصباح 
الزجاجة (الورقة: EH‏ ۲ من المطبوع): «(إسناده حسن محمد بن عثمان 
العثمانى مختلف فيه»» وحكمه هذا يوافق حكم الحافظ . 

ومن أوهام الدكتور بشار أنه قال في تعليقه على ابن ماجه (4/ 040): «هكذا 
حسن إسناده ولم يفعل حسنا». 1 

ع 3 
f°) VE‏ تحریر) محمد بن عَطِيّة بن غرژة السّعدي: .صدوق» من 
الثالثة› مات على رأس المئة» ووهم من زعم أن له صحبة. د. 

وقالا في الحاشية: «في الأصل والمطبوع: «دكن» خطأء فإن النسائي لم 
يخرج له شيئًا فى «مسند حدیث مالك»› ولا ذكر شىء من ذلك في «التهذپبین». 

© أقول: جاء على الصواب في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۱۹۱/۲ 
الترحمة ۰۹ وغطوطة الأوقاف (الورقة: ۲۱۲ ب)» وخطوطة ص(الورقة: ١174‏ 
ب) فلو وقع في الأصل كما زعما لا وقع صوابًا في مطبوعة عبد الوهاب ومخطوطة 
الأوقاف وخطوطة صء لكن الخطأ وقع في أصل المحررين الوحيد وهو طبعة عوامة 
(ص5ة: الترحمة 1۱6۰). 

ثم إنهما اعترضا على الحكم فقالا: «یل: مجهول فقد تفرد بالرواية عنه ابنه 
عروة بن محمد بن عطیة وذكره ابن حبان وحده في الثقات». 


أقول: قد ذكر الحافظ في «تهذيب التهذيب» (9/ 7”50) أن عمر بن عبد العزيز 
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وَل المترجم له على اليمن» نم قال: «وني هذا دليل على صلاحه» وقد قال ابن كثير في 
البداية (5157/9): اصرح كثير من الأئمة أن كل من استعمله عمر بن عبد العزيز 
فهو ثقة). 

يضاف إلى ذلك أن ابن حبان ذكره في الثقات (۳۵۹/۵). 

HF‏ 96 فنا 
٩۱٤٩١ ۰‏ تحرير) محمد بن عُقْبة بن أبي مالك القُرَطى : مستور من 
الثالثة. ق. 

تعقباه بقولهما : «بل : محهول الحال. فقد روى عنه اثنان فقط وذكره ابن حبان 
وحده في «الثقات» . 

© أقول: هذا الكلام فيه مجازفات» فقد ذكر ابن حبان المترجم له في الثقات (۵/ 
۳۹۹ ونقل سبط ابن العجمي في حاشيته على الكاشف (۲۰۱/۲ الترجمة 2007) قول 
الذهي: «صویلح إن شاء الله» مقرًا له» وقول الذهی في الميزان (۳/ 5494 الترجة 
۹1۹ 

والمحرران آهمله قول الذهبي وقول سبط ابن العجمي؛ لأنه لد يخدم 
غرضهما . 

ثم إن الحافظ لا یفرق بين «مجهول الحال» وبين «مستور» فکلاهما عنده 
سيان . 

# ا 
7 - (1۱۹4 تحرير) محمد بن عمرو. شيخ لابن أبى الدنيا: مستور 
من الحادية عشرة. ويحتمل أن يكون السَّوّاقَ. تمييز. 
© أقول: النص عندهما هكذاء وفيه سقط ظاهر مقداره ثلاث كلمات. ففى 


جميع طبعات التقريب: «محمد بن عمروء أبو أحمد البلخي. شيخ لابن أبي الدنيا». 
انظر على سبيل المثال: طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (؟95/9١‏ الترجة 0۹۰ 
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وطبعة مصطفى عبد القادر (۲/ 7٠١‏ الترجة 1۲۱۶) وطبعة محمد عوامة (ص ٩۰۰‏ 
الترحمة ۰1۱۹6 وطبعة عادل مرشد (ص4 1۳ الترحمة 5194)» ومخطوطة الأوقاف 
(الورقة: ۶ ب) وغطوطة ص(الورقة: ۱۷۲ [). 


عاد كد 


٩۲۰۵( -۷۷‏ تحرير) محمد بن عيسى بن زياد الذَّامَعَاني أبو الحسين 
نزيل الرَّيّ: مقبول من العاشرة. س. 

تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث» فقد روی عنه جمع من 
الثقات» منهم : النسائي» وأبو حاتم الرازي» وقال: يُكتب حديثه والنسائي وأبو 
حاتم ممن ينتقون الشيوخ» فلا يحدثون عن كل أحد». 

© أقول: في هذا مجازفة كبرى» فكيف يرفغانه إلى هذا احکم؛ وم يوثقه أحد وم 
يث عليه أحد. وأبو حاتم والنسائي ليس من شرطهما أنمما لا يرويان إلا عن الثقات. 

أما قول أبي حاتم: «يكتب حدیثه» فإنهما اعتبرا هذه اللفظة بمعنى «یکتب 
حديثه للاعتبار لا للاحتجاج»» وقد مر هذا فى كتابهما أكثر من مائة مرت واحتجا 
بها على تضعيف الرواة (انظر: التحرير ۳۲۷۹)؛ فتأمل عدم المنهجية واختلاف 
الطريقة وتلون العمل!! 
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٩۲۰۲( -۷۸‏ تحریر) محمد بن عیسی بن سّورّة بن موسی بن الضَّحَاك 
السلّمي الرمذي» أبو عيسى» صاحب الجامع: أحد الأئمة» من 
الثانية عشرة. مات سنة تسع وسبعين . 
© أقول: هکذا الترجة عندهماء من غير تحرير ولا ضبطء ولا دقة ولا إتقان 
وقد سقط منها كلمات مهمات» وهي «نقةٌ حافظ» بعد عبارة: «أحد الأئمة). 
وعبارة «ثقة حافظ» ثابتة عند عبد الوهاب عبد اللطيف (۱۹۸/۲ الترجهة ۰1۰۳ 
ومصطفی عبد القادر عطا (۱۲۱/۲ الترجمة 0775). 
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بل إن الدكتور بشارًا أثبتها في تعليقه على تهذيب الكمال ٤1۹/١‏ هامش 
الترجمة ۲ ط48). فقال: «وقال ابن حجر في التقريب: اثقة حافظ»!! فهل 
هكذا يكون التحرير؟ ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم . 

¥ ¥ و 
۹ (۱۲۶۲ تحرير) محمد بن قيس بن مَخْرّمة بن المُطلِب المطلبى 
يقال : له ریت وقد . م مد ت س. 

© أقول: هكذا النص عندها وفيه سقط ظاهر ففي جميع طبعات التقريب: 
«وقد وثقه آبو داود وغیره» . 

انظر على سبيل المثال: طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲/ ۲۰۲ الترجمة 
(EE‏ وطبعة مصطفى عبد القادر )11/۳ الترجمة (TTY‏ وطبعة محمد عوامة 
(ص ۰۰۳ الترجمة ۲ وطبعة عادل مرشد (ص ۳۷ الترجمة 1۲۲). 

۰- (عقیب ٩۲۸۶‏ تحریر) محمد بن مروان» صوابه : سعید. 

© آقول: هكذا النص عندهما وفیه سقط ففي مخطوطة الأوقاف (الورقة: ۲۱۵ 
ب). وخطوطة ص(الورقة: ۱۷۸ أ) وجميع طبعات التقریب: محمد بن مروان» عن 
أبي رزمة صوابه : سعید) . 

انظر على سبيل المثال: طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 0 الترجمة 
۰ وطبعة مصطفى عبد القادر (۱۳۲/۲ عقيب الترجمة 1۳۰۳) وطبعة عوامة 
(ص”5 0ه عقيب الترجمة ۱4 وطبعة عادل مرشد (ص ۰ 5 عقيب 02285 
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-١‏ (7517 تحرير) محمد بن المُعَلّى بن عبد الكريم الهَمْداني الام 
بالتحتانية» الكوفي. نزیل الري : صدوق. من الثامنة. ت. 
وقالا في الحاشية : «شطح قلم المصنف فكتب (س) وهو وهم لا ريب فيه. 
له حديث واحد عند الترمذي (55144)». 
© أقول: لم يشطح قلم المصنف بل كتبه على الصواب. . . ولكنه النسخ بلا نس 
فقد جاء على الصواب كما في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲۰۹/۲ 
الترجمة ۰6۷۲۰ على أن هذا الهامش أخذه المحرران من محمد عوامة (ص۷٠٥)‏ 


وغيرا فيه بعض الشيء. 
o ¥‏ د 


۲ - (09494 تحرير) محمد بن يزيد بن سئان الجَرّري» أبو عبد الله بن 
أبى كَرُوة الرُهاوي, ليس بالقوي. من التاسعة. مات سنة 
عشرين. عس (فق). 
وقالا فى الحاشية: «روى له ابن ماجه فى «التفسير» كما نص المزي 
فأضفناه) . 
© أقول: هكذا دلسا وكأن الحافظ سها عنهء وهما أضافاه من «تهذيب 
الكمال». 


والحق أن الحافظ ذكره هكذا (عس فق) كما في طبعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف (۲۱۹/۲ الترجمة ۸۲۵). 


$F‏ د ود 


۳- )14۰0 تحرير) محمد بن يزيد الجرّامی الکوفی البزاز من 
العاشرة. . 


هکذا حذفا من النص لفظة: «صدوق» وهی بعد لفظة: «البزاز» وقالا: «لم 
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يذكر المصنف مرتبتهء وهو: صدوق حسن الحديث فقد روى عنه خمسة 
من الثقات وذکره ابن حبان فى «الثقات». وقال آبو حاتم : «مجهول لا 
آعرفه". وهو قول مدفوع برواية الجمع عنه*. 
© آقول: هکذا تحرف التص علیهما .فتعقبا الحافظ عليه أنه لم يذكر له مرتبة 
والحافظ بريء من هذا؛ فقد قال الحافظ ابن حجر : (صدوق) بعد لفظة : 
«البزاز» وقبل «من العاشرة» كما في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲/ 
۰ الترحة ۸۳۱). 
والمر المریر أن الدکتور بشارًا قال في تعلیقه على تهذیب الکمال (5/ 01۷ 
الترجمة ۸ آخر هامش ۳): (وفي التقريب: صدوق». فتأمل بين قوليهما وبين 
ما کتب الدکتور. 
عد عد د 
5- (5410 تحرير) مالك بن سعیر بالتصغيرء وآخره راء. ابن 
الخمس. بكسر المعجمة وسکون الميم بعدها مهملة: لا بأس به 
من التاسعت مات على رأس المائتین. خ قد ت س ق. 
© أقول: قالا في الحاشية: «في الأصل: (م) بدل: (قد) وهو سيق قلم أو 
وهم من المصنف - يه - والصواب ما أثبتنا». 
آقول : کل هذا من سبق قلمهماء ولم یتوهم الحافظ فیه. بل کتبه على 
الصواب : (قد) يدل على ذلك أنه جاء صوابًا في طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف 
۲۲٠ /۲(‏ الترجمة ۸۷۲). 
*# لد و 
۵- (54448 تحریر) مالك بن مَرْنّدء بفتح المیم والمثلثة بینهما راء 
ساكنةء ابن عبد الله الرّمانی: ثقةء من الثالثة. بخ ت س ق. 


© آقول: قالا في الحاشية تعليقًا على (الزماني): في الأصل : اليماني وفي 
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«تهذيب الكمال» و«التهذيب» الزماني ويقال: الذماري وستأتي ترجمة أبيه مرئد 
برقم (5045) حيث قيدها بالحروف: الزماني». 
وقالا تعقيبًا على الحكم: «بل: مقبول في أحسن أحواله» فقد روى عنه اثنان» 
ووثقه العجلي » وذكره ابن حبان في «الثقات» . 
أقول: آما زعمهما أن في الاصل : «اليماني» فلا عتقد صحة ذلك لأمرین : 
الأول: إنه جاء على الصواب فى طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۲۲۱/۲ 
الترجمة ۸۸۷) فلو وقع ما قالا حقّا لما جاء صوابًا عنده. 
الثاني : إن الحافظ أبن حجر نفسه قال في ضبط والده: (مرئد : بسکون الراء 
بعدها مثلشة ابن عبد الله الزمانی بکسر الزاي» وتشدید المیم» 
(التقریب : الترجمة 1۵87). فیبعد وقوع ما زعماه بعد هذین الأمرين» 
ثم انهما أخذا حاشیتهما هذه من محمد عوامه وأضافا إليها (انظر : 
طبعته ص۱۸٩‏ الترجمة .)1٤٤۸‏ 
آما الحکم فهو من المجازفات الكثيرة التي اعتدنا عليهاء فقد وثقه العجلي 
(۲/ الترجمة ۱۱۷۲) وذکره ابن حبان في الثقات (4۰/۷) وقد حسن له الترمذي 
)١965(‏ و(۳۸۰۲) وهما جمیع ما له عند الترمذي . 
وصحح له الحاکم (4۳۷/۱) ولم یتعقبه الذهبي وكذلك في (۳/ ۳۶۲). 
وصحح له ابن حبان (4۷4) و(۵۲۹) و(۷۱۳۲) و(۳۳۳۱). 
وله حديث واحد في سنن ابن ماجه برقم (57) قال عنه البوصيري في 
مصباح الزجاجة (الورقة ۰۲۲۱ ۳۲۰/۲من المطبوع): «هذا إسناد ضحيح رجاله 
ثقات). 
فلا أدري من أين يأتيان بهذه الأحكام العجيبة الغريبة؟ 


نسأل الله السلامة 
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45- (1471۵ تحرير) مُبَشّْر بن إسماعيل الحلبي» أبو إسماعيل الكلبي 
مولاهم: صدوق. من التاسع مات سنة مائتین. ع. 

© أقول: هكذا النص عندهما وفيه سقط تمامه: «مُبَشَّر بكسر المعجمة الثقيلة 
ابن إسماعيل الحلبي». كما في طبعات التقريب» انظر على سبيل المثال: طبعة 
عبد الوهاب عبد اللطيف (۲۲۸/۲ الترحمة ۰٩۰۵‏ وطبعة مصطفى عبد القادر (۲/ 
۷ الترحمة 51486)» وطبعة محمد عوامة (ص9١0‏ الترحمة 147۵) وطبعة عادل 
مرشد (ص 1۵۲ الترجمة - 58156) وخطوطة الأوقاف (الورقة: ۲۲۲ ب)» ومخطوطة 
ص(الورقة: ۱۸۶ ) ثم إن احررین لم يرتضيا تحریف نص الحافظ في هذه الترجمة. 
بل تعقباه في الحكم فقالا: «بل: ثقةء وثقه ابن معين. وأحمد بن حنبل» وابن سعد 
وزاد: كان مأمونّاء وقال النسائي: ليس به بأس» وذكره ابن حبان في الثقات» 
واحتج به الشيخان في «صحيحيهما» وقال ابن قانع وحده: «ضعیف» وهو لا 
یسوی شيئًا تجاه من وثقه». 

أقول: ما كنت أظن أن المحررين يبديان ما يخفيان من خروج عن اللياقة 
حتى يصفا أحد علماء الحديث بأنه: «لا يسوى شيئًا» فالله المستعان. 

ثم إن هذا الحكم الذي انتهى إليه المحرران عجيب غريب» فكيف لا يسوغ 
للحافظ ابن حجر أن يطلق على المترجم لفظة: «صدوق»» وقد أنزله إلى ذلك 
النسائي فقال: «ليس به بأس» بل إن الحافظ ابن حجر له سلف في حكمهء وهو إمام 
النقاد ومؤرخ الإسلام وصاحب الاستقراء التام الإمام الذهبي» فقد قال في سفره 
العظيم «ميزان الاعتدال» (۳/ 4۳۳ الترجمة ۷۰۵۱): ابر بن إسماعيل [ع] صدوق». 

ثم لا أدري كيف يستسيغ المحرران أن يطلقا قوليهما: «احتج به الشيخان في 
صحیحیهما» وإنما أخرج له البخاري مقرونا بغيره» كما نص عليه سبط بن 
العجمي في حاشيته على الكاشف (۲۳۸/۲ الترجمة ۵۲۷۵) والحافظ ابن حجر في 
هدي الساري (ص٤٤).‏ 


وحدیثه الوحيد الذي في صحيح البخاري أخرجه فى (؟/78 حديث ۱۱۵۲ 
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فتح) قال: «حدثنا عباس بن الحسين» قال: حدثنا مبشر» عن الأوزاعي» وحدثني 
محمد بن مقاتل أبو الحسن» قال: أخبرنا عبد الله أخبرنا الأوزاعى. . . الحديث». 
HF 4‏ 
۷- ( 12۷ تحرير) المثنى بن یزید. مجهول» من الثامنة. د س. 
© أقول: هکذا النص عندها فيه سقط صوابه وقامه: «الثنی بن يزيد بصري 
أو مدني مجهول من الثامنة» كما في طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۲۲۹/۲ الترحمة 
۵ وطبعة مصطفى عبد القادر (۱۵۸/۲ الترجمة 2»)5444 وطبعة محمد عوامة 
(ص ۵۱۹ الترجمة ۶ وطبعة عادل مرشد (ص 4۵۳ الترجمة 547/5)» وخطوطة 
الأوقاف (الورقة: ۲۲۳ أ) وغطوطة ص(الورقة: ۱۸6 1). 
د ¥ # 
EAE) -۸‏ تحرير) مجاهد بن وَردان صدوق من السابعة. .٤‏ 
© أقول: هكذا النص عندهما وفيه سقط تمامه: «مجاهد بن وردان المدني 
صدوق من السابعة» هكذا في جميع طبعات التقريب كما في طبعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف (۲۲۹/۲ الترجمة ٩۲۶‏ وطبعة مصطفی (۱۵۹/۲ الترجة ۵۰6 
وطبعة خمد عوامة (ص ۵۲۰ الترحمة «(TEAL‏ وطبعة عادل مرشد (ص ۵۳ ؟ الترحمة 
۶ وخطوطة الأوقاف (الورقة: ۲۲۳ آ) ومخطوطة ص(الورقة: ١84‏ ب). 
ا 4۶ HE‏ 
۹- (5194 تحریر) مخوّره وزن مُحَمّد على الصحيح. ابن 
(هارون بن) عبد الله التيمي : متروك من السابعة. ت. 
ووضعا هامسا على الهلالين قالا فيه: «سقط من الأصلء» وأثيتناه من 
«التهذيبين» وغيرهما». 
© أقول: عليهما مؤاخذتان: 
الأولی : سقطت کلمة من النص فقد جاء في جمیع طبعات التقریب : (محرر 


مه 


برائین» وزن محمد. ۰۷۰۰ انظر على سبيل المثال: طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 
(۲۳۱/۲ الترجمة ۱ وطبعة مصطنی (۲/ ۱۱۲ الترجمة 1۵۱۹)) وطبعة محمد 
عوامة (ص۱ ۵۲ الترجمة ۰614۹۹ وطبعة عادل مرشد (ص4 4۵ الترجمة ۰614۹۹ 
الثانی : ما زعما أنه سقط ليس بساقط فهو ثابت في طبعات التقریب السابقة انظر 
على سبيل المثال : طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۲۳۱/۲ الترجمة ۰6۹8۱ وطبعة 
مصطفی عبد القادر (۲/ ۱3۲ الترجمة 1214) فلا يقال بعد ثبوتها في الطبعات 
السابقة : «أثبتناه من التهذيبين» ثم أين فوارق الطبعات؟ 
3F‏ 2 كنا 
۰- (5545 تحریر) مَرْنّد» بسکون الراء بعدها مثلثة» ابن عبد الله 
الرَمّاني بکسر الزاي وتشدید الميم: مقبول من الثالثة. بخ ت 
س ق. 
© آقول: کتبا ماما على لفظ الجلالة وقالا في الحاشية: «إضافة من 
«التهذیبین» سها عنها المصنف. ولا بستقیم الترتیب المعجمي للأسماء من غیرها». 
آقول : عليهما في ذلك أمران: 
الأول: إن من بدائه علم التحقيق عدم جواز إضافة شيء من قبّل المحقق إلى 
النص المحقق إلا لفائدة هامة» وإذا حصل ذلك فإنه يحصر بين 
حاصرتین» وهما لم يحصرا لنا ما أضافاه. 
الآخر: زعما أنهما أضافاء وأن ابن حجر سهاء وان كان الأول حاصلا معهماء 
فان الثانى غير حاصل من الحافظ» فالنص جاء تامًا كاملا في طبعة عبد الوهاب 
عبد اللطیف (۲/ ۲۳ الترجمة ١‏ فلا يقال بعدئل : «إضافة من التهذییین. 


ود 4 # 


كمه 


۱- (1۵0۷ تحرير) مرزوق» أبو بُكيرء بالتصغير» التيمي» الكوفي 
المؤدّنء سکن الري من السادسة أيضًا. تمییز. 

© آقول: مکذا تحرف علیهما النص فقالا: «لم يذكر له مرتبة وهو ثقة» فقد 
روى عنه جمع» ووثقه ابن معين والذهبي في الكاشف. وقال یعقوب بن سفیان: لا 
بأس به» وذكره ابن حبان في «الثقات»» ولا نعلم فيه جرحًا». 

أقول: بل ذكر له الحافظ مرتبة فقال: ثقة بعد كلمة: «سكن الري» كما هي 
ثابتة في طبعات التقريب» انظر على سبيل المثال: طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 
(۲/ ۲۳۷ الترجمة ۰0۱۰۰۲ وطبعة مصطفى عبد القادر (؟/119 الترجمة ۰6۱۹۷۸ 

ثم لا أدري كيف تساهل المحرران في النقل عن الذهبي من الكاشف› 
ومعلوم عند أدنى طالب علم في الحديث أن الكاشف خاص لرواة الكتب الستة 
وحسب» والمترجم له إنما ذكر تمییرّا فلا رواية له في الكتب الستة» والعجب أن 
المحررين إمعة للإمام المزي» فما لهما لم يشيرا إلى ما ذهب إليه في هذه 
الترجمة» وهي تفرقته بين مرزوق أبي بكر الباهلي البصري الذي روى له الترمذي 
برقم (1971) وترجمته في التحرير برقم (1001) وبين المترجم له مرزوق أبي بكير 
التيمي الكوفي» وقد تعقب الامام المزي صاحب الكمال فقال: : «وقد خلط في 
الأصل هذه الترجمة بالتي قبلهاء والصواب: التفريق بينهما» (تهذيب الكمال ۷/ 
4 الترجمة 18۵۲ ط۹۸). 

3 f 
تحریر) مروان بن سالم المُفَقّعء بفاء ثم قاف ثقيلة‎ 1۵14( -۲ 
مصري: مقبول» من الرابعة. د س.‎ 

© أقول: هکذا تحرف علیهما هذا النص تحريفًا شنيعاء وقد تعقبا الصنف 
وقالا في الحاشية: «هكذا قيده المصنف وما أصاب. فهو بقاف ثم بفاء: «المُمَفّع) 
جود المزي تقييده بخطهء وهو كذلك في «القاموس». وكذلك سيذكره المصنف 
نفسه في الألقاب من كتابه هذاء فهو وهم منه ك . 


۰۷ 


أقول: لا آقول غير نا لله وإنا إليه راجعون» فقد حرفا النص وتعقبا على ابن 
حجر» فقد قال الحافظ في التقریب: «مروان بن سالم المقفع: بقاف ثم بفاء 
ثقیلة». طبعة عبد الوهاب (۷ الترجمة ۰6۱۰۱۹ وطبعة مصطفی عبد القادر 
(۵ ۱ الترجمة .)1۵٩۰‏ 
بل إن الله ینصر الحق وأهله فقد نقل العلماء الفهماء النجباء قول الحافظ 
ابن حجر على الجادة. قال العظیم آبادي في شرحه لسنن أبي داود المسمی «عون 
المعبود» 68 ة «قال في التقريب: مروان بن سام القفع بقاف ثم فاء ثقيلة» . 
وكذلك قال السهار نفوري في «بذل المجهود» :)١5١/١١(‏ «قال في التقریب: 
بقاف ثم فاء ثقيلة» . 
ثم إن الحافظ نفسه ذكره في الألقاب من التقريب (۲/ ۵۹۷ طبعة مصطفى 
عبد القادر) فقال : «المقفع : مرواد بن سالم»» وكذلك ذكره في تهذيب التهذيب 
(۰ فقال : «مروان بن سالم المقفع»» وذکره في الالقاب من تهذیب 
التهذیب (۳۵۰/۱۲) فقال : «المقفع : هو مروان بن سالم». 
# و ۶ 
۳ - (عقیب ۷ [إحالة] مروان المفقع. هو : ابن سالم تقدم . 
كذلك حرفاها وجاءعت هذه الاحالة على الصواب في طبعة عبد الوهاب (۲/ 
۰ الترجمة ۰)۱۰۲۹ وطبعة مصطفی عبد القادر (۲/ ۱۷۲ إحالة عقيب 509/8),. 
ا 4 
٠۹۲ -۶‏ تحرير) المُسَتّمِرٌ التَاجْ بالنون والجيمء والد إبراهيم 
بصري : مقبول. من السابعة. ق. 
© أقول: کتبا بالحاشية: «وقع في الأصل والمطبوع: (نمییز) بدلا من رقم 
ابن ماجه (ق) وهو وهم جد واضح» كما هو مبين في التعلیق على تهذیب الکمال» . 
© أقول: لم أجد شيا مما ذكراء وفي طبعة عبد الوهاب (۲:۱/۲ الترجمة 


ممه 


5 جاء الرقم (ق) وليس هناك ذكرٌ للتمييزء وم أجد تعليقًا لهما في جمذيب 
الکمال (14۸0) على ذلك . 


2 oF 


۰۵ - (عقیب 11۳۵ تحریر) مسلم بن عبد ال في الکنی . 

© أقول: هذه إحالة وقع عندهما فیها سقط ظاهرء ففي طبعات التقریب: 
«مسلم بن عبد اللهء أبو حسان الأعرج في الکیی». انظر على سبيل المثال: طبعة 
عبد الوهاب (۲/ ۲۵ الترجمة 2)٠١84‏ وطبعة مصطفی عبد القادر عطا (۱۷۹/۲ 
عقیب ۲3۵۵ وطبعة محمد عوامة (ص ۵۳۰ عقیب الترحمة ۰61۱۳۵ وطبعة عادل 
مرشد (ص 1۲ عقیب ۵ وخطوطة الأوقاف (الورقة: ۲۲۸ أ)» وخطوطة 
ص(الورقة: ۱۸۸ أ). 


HF مد‎ 


1 - (عقیب +556 تحریر) مسلم بن یزید : ابن تذیر. 

© آقول : هذه إحالة وقع فیها سقط عندهماء بل إن السقط آفسد العنی وأتلف 
النص؛ ففی طبعات التقريب: «... مسلم بن يزيدء في: ابن نذیر». انظر عل 
سبیل المثال: طبعة عبد الوهاب (۲8۷/۲ الترجمة ۰۱۱۰۸ وطبعة مصطفی 
عبد القادر (۱۸۱/۲ عقیب ۱ وطبعة عوامة (ص۵۳۱ عقیب ۰6119۰ 
وطبعة عادل مرشد (ص۳*؟ عقیب ۰)11۵۰ ومخطوطة الأوقاف «الورقة: ۲۲۸ 
ب)» ومخطوطة ص(الورقة : ۸ ب). 

E 2‏ 
۷- (11۵۳ تحرير) مسلم بن يسار المصري» آبو عثمان الب 
مولی الأنصار: مقبول» من الرابعة. بخ م د ت ق. 

© أقول: قالا في الحاشية: «نما روی له مسلم في مقدمة کتابه. لذلك رقم 

عليه المزي (مق)*. 


۰:۹ 


أقول: في مطبوعة عبد الوهاب (۲/ ۲6۷ الترجمة ۰6۱۱۱۱ رقومه (بخ مق د 

ت ق). 
¥ 4 و 

۸ - (عقیب ۷٩۸‏ تحریر) معاوية بن عمرو. في الکنی . 

© أقول: هذه إحالة وقع فيها سقط ظاهر عندهماء ففي طبعات التقریب: 
«معاوية بن عمروء آبو الهلب الجرمي» في الكنى». 

انظر على سبيل المثال: طبعة عبد الوهاب (۲/ ۲۲۰ الترجمة ۱۲۳۹) وطبعة 
مصطفى عبد القادر (۲/ ۱۹۷ عقيب م وطبعة عادل مرشد (ص ۷۰ عقيب 
WTA‏ وطبعة محمد عوامة (ص078 عقيب 51758) ومخطوطة الأوقاف 
(الورقة: ۲۳۲ ب) ومخطوطة ص(الورقة: ۱۹۲ أ). 

4 # FR 
تحرير) معن بن محمد بن معن بن تَضْلة الغفاري: مقبول‎ AYY) -8 
من السادسة. خ ت س ق.‎ 

© أقول: مشا على نضلة فقالا: «في الأصل: ١ابن‏ أبي نضلة» وهو وهم أو 
سبق قلم من المصنف› صوبناه من «التهذيبين» وغیرهما». 

© أقول: جاء على الصواب في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲/ ۲5۷ 
الترجة ۱۳۰۰). 

وهمشا على رقم الترمذي. فقالا: «في الأصل و«تهذيب التهذيب»: (م) 
بدلا من (ت)ء وهو وهم...2. 

© أقول: جاء على الصواب في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲/ ۲3۷ 
الترجة ۱۳۰۰). 


كنا 


9۰ 


1۸4٩( -۰‏ تحرير) المغيرة بن أبي قرة السَّدُوسي: مستورء من 
الخامسة. قد ت. 
تعقباه بقولهما: «بل: مجهول الحالء كما قال ابن القطان. فقد روى عنه 
اثنان فقط » وذکره ابن حبان وحده فى «الثقات». وحدیثه منكرا. 
© أقول: سبق مرارًا أن الحافظ ابن حجر لا یفرق بين مجهول اخال والستور 
كما نص عليه في النزهة (ص ۵۲). 
3 انا 
أمه- AVY)‏ تحریر) یشم بكسر آوله ابن بجرة ... إلى آخره - 
وقال الحافظ -: «صدوق وکان پرسل ۰۷۰۰۰ 
تعقباه بقولهما : ”بل : صدوق حسن الحدیث» فقد وثقه یعقوب بن سفیان 
والعجلي. وابن شاهين» والدارقطني» وقال أبو حاتم: صالح الحديث.» لا بأس 
به وقال ابن سعد: كان كثير الحدیث ضعيمًاء وقال الساجي: تكلم الناس في 
بعض روايته» وقال الذهبي : صدوق من مشاهیر التابعین» وحدیثه عن أم سلمة 
وميمونة وعائشة رضي الله عنهن منقطع فانه لم یسمع منهن» كما صرح به البخاري 
فى: «تأريخه الأوسط» المطبوع غلطًا باسم «التاریخ الصغیر»» . 
© أقول: هذا كلام لا معن له فهذا الحكم لا يختلف مع حكم الافظ 
# ¥ د 
TAVA) -۲‏ تحریر) ملقام بكسر أوله وسكون اللام ثم قاف ويقال 
بالهاء بدل الميم» ابن الب بفتح المثناة وکسر اللام وتشدید 
الموحدة» التميمي العَبري: مستورء من الخامسة. د. 
تعقباه بقولهما : «بل: مجهول الحال فقد تفرد بالرواية عنه ابن آخیه وابنته. 


ولم پوثقه آحد». 


۰۱ 


© أقول: الحافظ لا يفرق بين مستور ومجهول اخال فهما عنده سيان» انظر: 
النزهة (ص ۵۲). 


۶ 96 و 


AAT) ۴‏ تحریر) مندل. مثلث المیم ساکن الثاني ابن علي 
العَتَرِييء بفتح المهملة والنون ثم زاي» آبو عبد الله الكوفي» 
يقال: اسمه عمروء ومندل لقب: ضعیف. من السابعة» ولد سنة 
ثلاث ومئة» ومات سنة سبع - أو ثمان - وستين. د ق. 


تعقباه بقولهما: «تدل دراسة ترجمته أنه لم يكن شديد الضعف فهو ممن يعتبر 
به في المتابعات والشواهد». 


© أقول: هذا الكلام معترض عليه» وهو ناتج عن غير دراية ودراسةء فقد 
قال العالم الخبير بالجرح والتعدیل ابن القطان الفاسي في سفره العظيم «بيان الوهم 
والایهام» (۳/ ۱۱۲ عقيب ۸۰6) عن المترجم له: «هو غاية في الضعف» وقال ابن 
عدي في الكامل 7١/48(‏ طبعة أبي سنة): «جمعت ابن حماد قال السعدي: مندل 
وحبان واهيا احدیث». 


ثم لا أدري ما هي الدراسة التى درسها لعزا کا وقد فت عن 
جميع أحاديثه في سنن ابن ماج فوجدت الدكتور ب بشارًا ضعفها جميعهاء 
التي تحمل الأرقام الاتية : ATE)‏ 5 ۱ ۸ ۱۰ 


(Ero ۶۵ 


فأي دراسة هذه؟ ؟ وأي نتائج؟ علمًا بأن الدکتور , بشارًا أطلق على مندل عند 
تضعيفه لهذه الأحاديث لفظة: «ضعيف» وهما يفرقان بين مصطلح: ااضعيف» 
و(ضعيف يعتبر بها . 

وهذم التناقضات العجيبة الغريبة» أفسدت الثقة بهذا المُوَلّف تماما ولم 


oY 


4- (58468 تحرير) المنذر» غير منسوب: مجهول من السابعة. ق. 

© أقول: هكذا النص عندهماء وفيه سقط ظاهرء ففي طبعات التقريب: 
«المنذرء أبو يحبى» غير منسوب: مجهولء من السابعة. ق» كما في طبعة عبد الوهاب 
۲۷٠ /۲(‏ الترحمة ۰0۱۳۷۷ وطبعة مصطفى عبد القادر عطا (۲۱۳/۲ الترجمة 
۰ وطبعة عادل مرشد (ص‌۷۸: الترجمة 2)5880 وطبعة محمد عوامة 
(ص1 ۵ الترجمة ۵ وعخطوطة ص(الورقة: ۱۹۵ ب)ء ومخطوطة ق (الورقة: 
۷ (). 


HF ¥ 


ه.ه- (54604 تحریر) موسی بن جبیر الأنصاري المدنی» الحَذَّاء 
مولی بني سَلِمة نزیل مصر: مستور » من السادسة. دق . 

تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه جمع وذكره ابن 
حبان في «الثقات» وقال الذهبي في «الكاشف»: لقة ولا نعلم فيه جرحًا» . 

© أقول: أمر المحررين عجيب غریب فهما لا يلقيان بالا نا يطلقانهء 
وأصبحت سرعة الأحكام لديهما سجية لا تنفك عنهما. فقد أعملا قول ابن القطان 
في کتابه «بيان الوهم والایهام» (//01؟ عقيب 444): لا تعرف حاله وان كان 
روى عنه جماعة» وهو مدني موی بني سلمة» . 

ثم إن المحررين لم يحسنا النقل عن ابن حبان» فإنه ذكر المترجم له في 
الثقات (۵۱/۷) وقال: «يخطئ ويخالف» فهل هكذا يكون التحرير؟! 
ضعفه البوصيري بالمترجم له في مصباح الزجاجة (الورقة: ۰۱۱۷ ۳۱۸/۱من 
المطبوع) فلماذا لم يلقيا بالا لذلك؟ أم هو التسرع والعجلة من دون بحث ولا 
إتقان؟؟ نسأل الله الستر والعافية. 


4 9 


o1 


1 (5914 تحرير) موسى بن سَرْجس» بفتح المهملة وسكون الراء 
وكسر الجيم بعدها مهملة؛ مدني: مستور. من السادسة. 
ت س ق. 
تعقباه بقولهما: «بل : : مجهول الحالء فقد تفرد بالرواية عنه اثنان ولم يوثقه 
أحد له حديث واحد استغربه الترمذي (8/اه)». 
© أقول: هكذا قالا مع أن الدكتور بشارًا قال في تعليقه على ابن ماجه (۳/ 


۱۳۲ حديث ۱7۸۲۳): (اٍسناده ضعیف » موسی بن سر جس يجهول تفرد بالرواية عنه 
يزيل د بن اضاد. و يوثقه أحد) . 


ثم إن الحديث الذي عزياه للترمذي (0۷۸) ليس فيه ذكر لموسی بن سرجس 


د عد زو 


0 - (۱۹۷۷ تحرير) موسى بن طارق اليماني أبو قُرّة بضم القاف 
الربيدي» بفتح الزاي» القاضي : ثقة يغرب» من التاسعة. س. 

تعقباه بقولهما: «قوله: «یغرب» مما تفرد به ابن حبانء وأخذها منه المصنف 
ولا معنى لذكرها». 

© أقول: بل ها معتی. فقد أغرب عن مالك وقد ساق له ابن الظفر في 
«غرائب مالك» (ص۱۲۲ رقم 6) قال: حدئنا محمد بن محمد بن سليمانء قال: 
أخبرنا الحسين بن عبد الله بن شاكرء قال: أخبرنا محمد بن يوسف الزبيدي» عن أبي 
قرة» عن مالك عن أي الرجالء عن عروة» عَنٌ عَائِْشَةَ : «أَن رَسُولَ الله يله ی 
أن تع نم م الب 

آقول : هذا الحدیت من غرائب موسی بن طارق» فقد رواه أبو مصعب 
الزهري (۰)۲۹۰۱ وسويد بن سعيد (۰)۲۸۰ ومحمد بن الحسن الشيباني (ATA)‏ 
ويحيى بن بكير عند البيهقي (5/؟69١)2‏ ويحيى بن یحیی الليثي (۲۱۷۰) جميعهم 


o4 


رووه عن مالك» عن أبي الرجال محمد بن عبد الرحمن؛ عن أمه عمرة بنت 
عبد الرحمن» آنها أخبرته: أن سول الله كله قال : لا نع بر (وانظر كلام 
ابن عبد البر في التمهيد ۱۲۳/۱۳ - ۰۱۳۶ 

وقد اعترف الدكتور بشار بأن موسى بن طارق يغرب» فقال في تعليقه على 
موطأ مالك رواية يحيى بن يحيى الليثي (۲۹۰/۲): اوهو كما ترى لا يصح عن 
مالك لإغراب أبي قرة دون أصحاب مالك الثقات الأثبات الذين رووه مرسلا». 
وليتنبه إلى تسرع إطلاقاتهم إذ قالا: «قوله: يغرب مما تفرد به ابن حبان» إذ 
التسرع في إطلاق الأحكام يورث الاضطراب والتناقض . 

نسأل الله الستر والعافية وحسن الختام. 

ثم وقفت بعد ذلك على كلام نفيس للدكتور هاشم جميل؛ إذ قال: «على 
وفق تعبير المعترض نقول: بل هذا الاعتراض لا معنى له؛ لان هذا تقرير لواقع 
حال» وهو لا يدل بالضرورة على وصف الراوي بصفة تقلل من شأنه؛ لأن 
الغريب ليس وصفا مختصا بالضعيف» وإنما هناك من الغرائب ما هو صحيح أو 
حسن أيضاء وتعبير الحافظ هذا مشهور من كلام النقاد حتى أصبح معروفا عن 
الإمام أحمد - دون جمهور من المحدثين - بأنه إذا وصف الراوي بأنه منكر 
الحديث لا يعدونه جرحًا؛ لأنه يعني بذلك أنه يغرب» والإغراب لا يعد على 

ثم إن من المعلوم أن الغريب منه ما هو صحيح كالأفراد المخرجة في 
الصحيح إذا كان المتفرد به ثقة» أو غير صحيح وهو الأغلب (قواعد في علوم 
الحديث: ص۰)۳۳ ولهذا: كان ابراهیم يقول: «كانوا يكرهون غريب الكلام 
وغريب الحديث» . 

وقال الإمام أحمد: «لا تكتبوا هذه الأحاديث الغرائب» فإنها مناکیر؛ 
وعامتها عن الضعفاء» (أصول الحديث: ص١75).‏ 


مكه 


فمن هذا يتبين: أن الثقة الذي يغرب إذا كان ما يتفرد به إنما يتفرد به عن 
الثقات» فهذا ليس فيه مأخذ علیه بل ينبغي أن يكون مدحًا له؛ لأنه قد انفرد 
بحفظ سنن هذه الأمة لولاه لضاعت. أما إذا كان يغرب عن الضعفاء فهذا إذا كان 
لا يؤثر على كونه ثقة من حيث الاطلاق» فإنه یژثر على مرتبته بين الثقات؛ لأن من 
المعلوم أن الثقات على مراتب يقدم بعضها على بعض» كما أن الضعفاء مراتب؛ 
لأن الثقة الذي لا يروي عن غير الثقات أرفع مكانة من الثقة الذي يعتمد أحيانًا 
الرواية عن الضعفاء وهذا أرفع من الذي يروي عن الضعفاء أكثر منه وهکذا. 

وذلك لأن الثقة الذي ينقي رجاله أوثق من الذي يروي عن كل من مت 
ودب وهذا مهم جدا للترجيح بين أحاديث الثقات عند التعارض» وهذا سبب من 
أسباب ترجيح المراسيل بعضها على , بعض» فان أحد الأسباب التي رجحت 
بموجبها مراسيل سعيد بن المسيب على غیره هو أن سعيدًا ينقي رجاله» وهذا هو 
السبب في الحكم بجودة مراسيل طاوس وابن سيرين وإبراهيم النخعي؛ لأنهم 
ينقون رجالهم بينما ضعفوا مراسيل أبي العالية والحسن وقتادة؛ لأنهم لا ينقون 
رجالهم فيروون عن الثقات وغيرهم. 

ثم إن معرفة الذين يغربون تنفع في معرفة مظان الغرائب» والعلماء يهتمون 
بذلكء ولهذا ألف المقدسي كتاب: «أطراف الغرائب والأفراد» وهو كتاب رتب 
فيه على الأطراف کتاب : «الأفراد» للدارقطتي . 

فهل تبين للمعترض مما ذكرناه المعنى الكبير لعبارة الحافظ : ثقة یغرب» وهل 
تبين له لماذا قلنا: : بأن اعتراضه لا معنى له؟ ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي 
العظیم». (مدرسة أهل الحديث في اليمن: ص۳۰۹ - ۳۱۱). 


4 كنا 


۹۹ 


۸- (59904 تحرير) موسى بن عامر بن عمارة بن خُرّيم الناعم 
بالمعجمة. مصغر وبالنون والمهملة المُرّي» أبو عامر بن أبي 
الهَيُذام بفتح الهاء وسکون التحتانية ثم معجمة» الدمشقي: 
صدوق له أوهام» من العاشرت مات سنة خمس وخمسین. د. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحدیث وهو إلى التوثيق أقرب» فقد 
روی عنه جمع من الثقات منهم: أبو داود - وهو لا يروي الا عن ثقة عنده - 
وذكره ابن حبان في «الثقات». وذکره ابن عدي في الکامل» وتعقبه الذهبي في 
«المیزان» فقال: «صدوق صحیح الكتب تكلم فيه بعضهم بغير ححة ولا ینکر له 
تفرده عن الولید؛ فإنه أكثر عنه» ولا نعلم من أين جاء المصنف بقوله: «له أوهام» 
أو على أي شيء بناه؟! 
© أقول: لابد أن الحافظ قال هذا لاطلاعه على بعض آوهامه فقد أفى عمره 
بالنقد والتعليل والتخريج» وقد ذكر الترجم ابِنُ حبان في الثقات )١1575/4(‏ وقال: 
ليغرب»» ثم إن احررین أشارا إلى أن ابن عدي ذكره في الكامل وذكرا رد الذي 
عليه؛ لكنهما أغفلا كون الذهبي أورد المترجم له في ديوان الضعفاء والمتروكين (۲/ 
85" الترجمة 5784)» وأورده كذلك في المغني في الضعفاء (۲/ 1۸٤‏ الترحمة 1۵۰۳). 
+د فنا 
4- (1۹۸۸ تحرير) موسى بن عبد العزيز العدني» أبو شعيب 
القنباريء بكسر القاف وسكون النون ثم موحدق والقنبار: حبال 
الليف: صدوق سيئ الحفظ. من الثامنة» مات سنة خمس 
وسبعين ٠‏ ردق. 
© أقول: قالا في الحاشية: «توهم المؤلف» فكتب: (س) بدلا من (ق) وهو 
وهم واضح. فإن النسائي لم يرو له شيئّاء وحديثه عند ابن ماجه برقم (/2)141. 
أقول: لم يتوهم المؤلف بدليل أن الرقم (ق) جاء صوابًا في طبعة 


عبد الوهاب عبد اللطيف (۲۸۱/۲ الترجمة .)١547‏ 


oY 


۰- (۷۰۲۳ تحرير) موسی بن وردان العامري مولاهم أبو عمر 
المصري. مدني الأصل: صدوق ریما أخطأء من الثالثة» مات 
سنة سبع عشرة» وله أربع وسبعون. بخ 4. 
تعقباه بقولهما : «قوله: ریما أخطأ لا معنی لذکرها؛ لأن كل أحد من الثقات 
«ربما» يخطئ. ولم يفعل شيئّاء وهذا الشيخ وثقه العجلي وأبو داود. ویعقوب بن 
سفيان» وقال أبو حاتم والدارقطنی والبزار: لا بأس به . 
واختلف فيه قول ابن معین» فقال مرة: صالح» وقال مرة: ضعيف» وقال 
مرة أخرى : ليس بالقوي؛ وضعفه ابن حبان فذكره في «المجروحين» لكثرة خطئه 
- فيما زعم - فهو عندنا: صدوق حسن الحديث كما أشار الذهي في الکاشف. 
© أقول: قولهما: «قوله: ربما أخطأء لا معنى لذکرها» بل ها معى لأمرين: 


الأول: إن الحافظ ابن حجر أراد أن يكون حكمه شاملا لأقوال أئمة الجرح 
والتعديل المعتبرين - وهذا من إنصافه وعدله وحسن إتقانه - ولا بد منها 
كي يشمل قوله قول ابن معين وابن حبان» وهما من هما في الجرح؟ 
الثاني: إن موسى بن وردان له بعض الأخطاءء فقد أخطأ فى حديث آخرجه 
آحمد (۲/ ۰۰1 وابن ماجه (۱۲۱۵) من طريقه عن أبى هريرة 
مرفوعا: «مَن مات مَرِيضًا مات شهیدا. وَوُقِىَ فِنْئةَ ابر ... 
الحدیت؟ . 
فقد نص الرازیان آبو حاتم وأبو زرعة (علل الحدیث ۳۵۸/۱ رقم ۱۰۲۰) 
على أن هذه اللفظة خطأ والصواب: «من مات مرابا» (وانظر النكت الظراف 
۳۷۰ 
تنبیه : نما قال الذهبي في الکاشف (۳۰۹/۲ الترجمة 6۵۷۱: «صدوق» 


د له زد 


١١ه-‏ (قبيل 4 تحریر) موسى» هو : ابن مسعود تقدموا كلهم. 
© أقول: هذه الإحالة وقع فيها سقط عندهماء ففي طبعات التقريب: «موسی؛ 
عن شبل» هو: ابن مسعود» تقدموا کلهم» كما في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 
(۲/ ۲۹۰ الترجمة ۱۵۳۰ وطبعة مصطفى عبد القادر (۲۳۱/۲ قبيل ۰6۷۰۵۵ 
وطبعة محمد عوامة (ص۵۵۵ قبيل ۰6۷۰۲۹ وطبعة عادل مرشد (ص4۸۷ قبيل 
۹ وعخطوطة الأوقاف (الورقة: 74٠‏ ب)» وخطوطة ص(الورقة: ۱۹۸ أ). 
ع عد E‏ 
۲- (۷۰۲ تحریر) میمون بن آبان المصري : مستور » من السابعة. 
ف ق. 
تعقباه بقولهما : «بل : محهول الحال. فقد روی عنه اثنان فقط وذکره ابن 
حبان وحده فى «الثقات»». 
© آقول: الحافظ ابن حجر لا یفرق بين «مجهول الحال» وبين «الستور» كما 
sê #‏ # 
۳- (۷۰۵۳ تحرير) ميمونء أبو عبد الله الوزاق خراساني: مستور 
من السابعةء تمییز. 
تعقباه بقولهما : بل : محهول الحال» فقد روى عنه ائنان فقط ولم يوثقه 
آأحد) . 


© أقول: مجهول الحال هو الستور كما نص عليه الحافظ في النزهة (ص۵۲). 


نا # 


۹ 





2-۶ )۷۰%7 تحرير) ناشرة» بكسر المعجمة ابن سُّمٌَّء بمهملة 
مصغر. اليَرّني» بفتح التحتانية والزاي ثم نون. المصري : ثقة» 
من الثانية. س. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحدیث في المتابعة فقد روی عنه اثنان 
فقط » ووثقه العجلي وذکره ابن حبان في «الثقات» وتابعهما الذهبي فوثقه في 
«الکاشف» . 
© آقول: لا آدري كيف آنزلاه إلى هذه الرتبة» فهما حکما بضعفه؛ إذ جعلا 
حدیثه حستا عند التابعة ولا سلف لما في هذا اک فقد وثقه آربعة من أعّة 
الجرح والتعدیل» العجلي وابن حبان والذهي وابن حجر ثم إن الترجم له من 
أصحاب القرون التقدمة فهو من الطبقة الثانية» وقد قال ابن حجر: «ذکر ابن 
عساكر أنه أدرك زمن الني يي“ (هذيب التهذيب 4۰۱/۱۰) والغالب على أصحاب 
هذه الطبقة حسن الحال. ٠‏ 
# دنا 
6- (۷۰۸۲ تحرير) نافع بن محمود بن الربیع» ويقال: اسم جده 
ربيعةء الأنصاري» المدني» نزيل بيت المقدس: مستور» من 
الثالثة. ر د س. 
تعقباه بقولهما: «بل: مجهول الحال. فقد تفرد بالرواية عنه اثنان فقط 
وذكره ابن حبان وحده في «الثقات». وقال ابن عبد البر: مجهول». 
© أقول: المستور ومجهول الحال سيان عند الحافظ ابن حجر كما نص عليه في 
النزهة (ص ۰۵۲ وامحرران لم يحررا هذه الترحمة جيدّاء فالإمام الذهبي وثقه في 
«الكاشف» (۲/ ۳۱۵ الترجمة 0۷۸۷ وذكر محققه الفاضل الشيخ محمد عوامة: أن 
الدارقطتي حسّن له (۲۱۸/۱) ولم يصب» فإنما حسن الدارقطتي لابیه» فتنبه!! 


فقول المحررین : «ذكره ابن حبان وحده فى «الثقات»» فيه ما فيه . 


2۷۰ 


5- (۷۰۹۰ تحرير) ثُباتة» بضم أوله» وقيل: بفتحه ثم موحدة ثم 
مثناة» الوالبي أو الجعفي. كوفي: مقبول. من الثانية. س. 

© أقول: هذه الترجمة من الأدلة القاطعة المتواترة على قصور عمل المحررين 
وضعف تحريرهماء وأن لا أصل ولا أصول لدیهم سوى سلخ طبعة محمد عوامة 
بغثها وغثيئهاء وصوابها وخطأهاء وعدها ومعوجهاء فحيث أصاب أصابا وحيث 
أخطأ أخطئاء وهذا النص مما أخطأ فيه الشيخ محمد عوامة» فتبعاه عليه لأنهما إمعة 
له» فقد أخطأ الشيخ محمد عوامة في الطبقة فكتب: «الثانية» وصوابه: «الثالثة» كما 
في النسخ الخطية التقنق منها مخطوطة ص(الورقة: ۲۰۱ )۰ ومخطوطة الأوقاف 
(الورقة: ۲6۳ ب)» وكما في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲۹۷/۲ الترجمة 
۵ وطبعة مصطفی عبد القادر عطا (۲/ 55٠‏ الترحمة ۰6۷۱۱۲ ولو تتبع احرران 
آصول التراجم جيدًا لما وقعا فیما وقعا فيه» فقد ذکر الحافظ عن نهجه في نقسیم 
الطبقات فقال : «الثانية: طبقة کبار التابعین كابن السیب فان كان محضرما 
صرحت بذلك . الثالثة: الطبقة الوسطی من التابعین» كالحسن وابن سیرین» 
(التقریب ۵/۱ طبعة عبد الوهاب). ولو قابلا الکتاب على تبذیب الکمال كما زعما 
لوجدا نص الزي فقد قال: «روى له النسائي حديئًا واحدّا عن سويد بن غفلة» 
عن عمر في الطلاء» (تبذيب الكمال ۳۱۹/۷ الترجمة 591/١‏ ط 1998). 

* 9 3 
۷- (۷۱۱۰ تحریر) تضر بن دهر بن الأخرم الأسلمي: صحابي نزل 
المدينةء تفرد ابنه آبو الهیثم بالرواية عنه. س. 

© آقول: علقا في الحاشية على لفظة «أبي»: «إضافة لا بد منها خلا منها 
الاصل. فهو آبو الهیثم كما في تواریخ البخاري» وابن أبي حاتم والمزي وغیرهم. 
وهو مجهول». 


وقالا عن الحكم: «لا نعلم كيف تصح صحبته وتثبت برواية ابنه أبي الهیثم 
وحده عنهء وهو مجهول أيضًا) . 





أقول: عليهما في تعليقهما أمور: 
الأول: لم يجعلا لفظة «أبي» بين هلالين أو معكو فتين » ومعلوم بل ومن بدائه 
علم التحقيق أن المحقق إذا أضاف شيئًا خلا منه الأصل جعله بين 
الثاني: إنهما ذكرا أن الأصل خلا منهاء وقد جاء على الصواب في طبعة 
عبد الوهاب عبد اللطيف (۲۹۹/۲ الترجمة 08)» وطبعة مصطفى 
عبد القادر (۲/ ۲٤١‏ الترجمة .)۷١١١‏ 
الثالث: إنهما نفيا صحبة المترجم له وقد أثبتها ابن عبد البر في «الاستيعاب» 
(۳/ 0۰ والزي في تمذيب الكمال (۳۲۳/۷ الترجمة 5494١‏ ط48). والذهبى في 
«الکاشف» (۳۱۸/۲ الترجمة ۵۸۱۰) وفي تجرید أسماء الصحابة (۱۰۵/۲ الترحمة 
۰ وذكر أنه من الذين رجموا ماعرّاء وابن حجر في الإصابة (۰)۵61/۳ وقي تبذیب 
التهذيب .)875/1٠١(‏ والشيخ محمد عوامة في تعليقه على الكاشف (۳۱۸/۲ الترجة 
۰ 
بل إن الحافظ ابن حجر نقل ذلك عن أستاذ المحدّئین آبي عبد الله البخاري 
فقال: «قال البخاري: له صحبة» (الإصابة ۵۵4/۳). 
4 اننا 
/١١4( ۸‏ تحرير) نصر بن عاصم الأنطاكي: لَيِّنُ الحدیث من 
صغار العاشرة. د. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحدیت. فقد روى عنه جمع من 
الثقات» منهم : أبو داود - وهو لا يروي إلا عن ثقة - وذكره ابن حبان فى 
«الثقات»» وضعفه العقيلى وحده» وقال الذهبي في «المیزان» بعد أن ساق قول 
العقيلي: نصر بن عاصم محدث رحال». 


© أقول: امحرران نا يعتبران بتوثيق شیوخ أبي داود في السئن كما هو ديدنهم في 


۰۷ 


هذا الكتاب» والمترجم له ليس شیخا في السئن» إنما هو شيخه في «المراسيل» (۱۲۵). 

قال سبط ابن العجمي في حاشيته على الکاشف (۳۱۸/۲ الترجمة ۵۸۱۳): 
(وقد تعقب مغلطاي المزي في قوله: إن أبا داود حدث عن نصر بن عاصم وظاهره 
أنه روی عنه فى «السنن» قال: ولیس كذلك» فا روی عنه في کتاب «المراسیل» 
كما قاله آبو علي الجياني». 

فلم يبق لهما سوى ذكر ابن حبان له في «الثقات» (۰)۲۱۷/۹ وهو لا يقاوم 
تليين العقيلي» يضاف إلى ذلك قول الحافظ في تبذییه (8۲۸/۱۰): «وذكره ابن وضاح 
في مشايخه وقال فيه: شيخ» وني ذلك تليين له» فالحق إذن مع الحافظ ابن حجر. 

# ê 
تحرير) تُصَيرء ويقال: بالضاد المعجمة ويقال: بفتح‎ ۷۱۲۹(-۹ 
أوله أيضًا: مستورء من السادسةء وقد أرسل عن النبي ی وعن‎ 
أبي ذر. مد.‎ 

تعقباه بقولهما: «بل : مجهول الحال» فقد روى عنه اثنان فقط وذكره ابن حبان 
وحده في «الثقات») . 

© أقول: الحافظ ابن حجر لا يفرق بين مجهول الحال والمستور» فكلاهما 
واحد عنده كما ذكر في النزهة (ص۵۲). 

جع 2 
۰- (۷۱۳۹ تحریر) النضر بن سفیان الذؤلي» بضم المهملة وفتح 
الواو بهمزة: مقبول. من الثانية» ویقال: إن له ادراگا. س. 

تعقباه بقولهما: «بل: مجهول الحال فقد روی عنه اثنان فقط وذکره ابن حبان 
وحده في «الثثات») . 

© أقول: هاتان مجازفتان: 


الأولی : إنهما جهلا حاله» وهو قريب العهد. فقيل : إن له إدراگا. 


۰۷۳ 


والثانية: إنهما قالا: ذكره ابن حبان وحده في «الثقات» مع إن الذهبي قال 
في الكاشف (۲/ ۳۲۰ الترحمة :)087٠‏ «ثقة» فتأمل الحكم؟! 


6 و 


۱- (۷۱۳۷ تحرير) النضر بن عبد الله بن مَظر القيسي. البصري : 
مستور » من الخامسة. 3 

تعقباه بقولهما : «بل : مجهول الحال. فقد روى عنه اثنان فقط وذكره ابن 
حبان وحده في «الثقات») . 

© أقول: سبق مرارًا أن الحافظ ابن حجر لا یفرق بين مستور وجهول الحال 
كما نص عليه في النزهة (ص ۵۲). 

ثم إن قول المحررین : اذکره ابن حبان وحده فی «الثقات»» فيه ما فيه » فقد 
وثقه الذهبي في الكاشف (۳۲۱/۲ الترحمة ۵۸۳۳). 

ع 
۲- (۷۱۷ تحریر) النضر بن كثير السعدي. أبو سهل البصري 
العاید : ضعيف› من الثامنة. د س. 

© أقول: أبعد المحرران النجعة هناء إذ لم یکتفیا بتشويش أحكام الحافظ ابن 
حجر حق حرفا له نصوصه» مع ادعاتهم التحرير والتدقيق» فقد جاء النص هكذا 
عندهما: «العابد» ضعيف»» والصواب: «العابد ضعيف عابد» فقد سقطت منهما 
کلمة» وهي: «عابداء وهي ثابتة في المخطوطات التقنة منها خطوطة ص(الورقة: 
۲ ). وخطوطة الاوقاف (الورقة: ۲4۵ ) وکذلك في طبعات التقریب کطبعة 
عبد الوهاب عبد اللطیف (۲/ ۳۰۲ الترجمة ۰۹۹ وطبعة مصطفی عبد القادر عطا 
(۲/ ۲:۷ الترجة ۷۱۷۳). 

والذي أوقع المحررین في هذا السقط هو تقلیدهما التام لطبعة الشیخ محمد 
عوامة (ص ۵7۲۲ الترجمة (VEY‏ والله ولى التوفیق . . . 

# ¥ 


۷ 


۳- (۷۱۸۹ تحرير) َمُلة بن أبي تَمْلة الأنصاري» المدني: مقبول من 
الثانية. د. 

تعقباه بقولهما: «بل: مستورء فقد روى عنه خمست ولم يوثقه أو يجرحه 
أحدا. 

© أقول: هذا غير صحيحء فهو في «ثقات ابن حبان» (5/ .)٤۸٩‏ 

ولو أنهما رجعا إلى تهذيب التهذيب )٤١٥ /٠١(‏ لوجدا قول الحافظ : «ذكره 
ابن حبان في الثقات وأخرج حدیثه فى صحيحهاء ولكن هذا التقصير الكبير منهما؛ 
كان بسبب اعتمادهما على تهذيب الكمال حسب. وقد أوقعهما فيما وقعا فيه. 

ومن منهج المحررين قولهما في المقدمة (۳۳/۱ - ۳6): «ذا ذكره ابن حبان 
وحده في الثقات» وروی عنه أربعة فاکش فهو صدوق حسن الحديث». 

فلأي شيء قيل هذا إن لم يكن للعمل بمقتضاه في طيات الكتاب؟ 

و فنا 
4 - (54١ل!‏ تحرير) هانئ بن هانئ الهَمُداني بالسکون الكوفي: 
مستور» من الثالثة. بخ .٤‏ 

تعقباه بقولهما : «بل: مجهول كما قال الشافعي وابن المديني: فقد تفرد أبو 
إسحاق السبيعى بالرواية عنه» وقال النسائي: ليس به بأس لكن قال ابن سعد: كان 
منکر الحديث» ووثقه العجلی » وذكره ابن حبان فى «الثقات»». 

© أقول: هكذا قالا: مع أن الترمذي روی له: «إتذنوا له. مرحبّا بالطیب 
المطيب». (المجامع ۳۷۳۹۸ وقال: (حسن صحيح) . 

وقد ذکره ابن حبان فى الثقات (7/۵ ۰4۵۰۹ وصحح حديثه المذكور 
(۰)۷۰۷۵ وکذلك صححه الحاکم (۳۸۸/۳) ولم يتعقبه الذهبي. 

والعجب أن الشیخ شعيبًا حسن له سند ابن حبان (۷۰۷۵) وسند البغوي 
(۳۹۵۱) وهنا حکم بجهالته: فهل أن حديث المجهول عنده حسن؟ 


۷۵ 


فعلى تصحيح من ذكرناه يرتفع حاله إلى قول الحافظ ابن حجر مع قول 


ا ود 


6- (44"ل تحرير) هشام بن سعد المدني» أبو عبادٍ. أو أبو سعيدٍ: 
صدوقٌ له آوهامی ورُمِي بالتشیع. من كبار السابعة. مات سنة 
ستين أو قبلها . خت م 4. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعيفٌ يعتبر به في المتابعات والشواهد فقد ضعفه 
يحيى بن سعيد القطان» وأحمد بن حنبل» وابن معين» والنسائي وابن سعدء وابن 
حبان» وابن عبد البر» ويعقوب بن سفیان وقال آبو حاتم: يكتب حديثه ولا 
يحتج به» وقال أبو زرعة: شيخ محله الصدق وقال في موضع آخر: واهي 
الحدیث . وقال العجلي : جائز الحدیث؛ حسن الحدیث». 
© أقول: لم يحررا هذه الترجمة تحریرا مستقيمّاء فالتضعیف الذي نقلاه عن 
هؤلاء الأئمة ليس كما أطلقاه؛ بل إن عبارته هينة فلينظر فيها تهذيب الكمال (۷/ 
۲ - ۰۳ الترجمة ۷۱۷۲ ط۰)۹۸ وتهذيب التهذيب (۳۹/۱۱ - .)٤١‏ 
وقد أهملا بعض الأقوال التي نقوي حاله فقد قال ابن المديني: «صالح 
وليس بالقوي» (تهذيب التهذيب ۱/۱۱). 


وقال الذهبي في الكاشف (۳۳۹/۲ الترجمة 5975): «حسن الحدیث». 


وقد صحح له الدارقطني في سننه (١/۴۷)ء‏ ونقل الحافظ ابن حجر تصحيحه 
في تغليق التعليق (؟/9١١)‏ وأقره في الفتح (۲۹۹/۱ عقيب ۰0۱٩۳‏ ثم إن 
المترجم من رجال مسلمء وقال الحافظ في النكت على كتاب ابن الصلاح (۱/ 
14 «هشام بن سعد قد ضعّف من قبل حفظه وأخرج له مسلم» فحديئه في 
رتبة الحسن». 


# هد 


سام 


جمد .تقل 


mr 


- (۷۳۳۸ تحریر) هلال بن آبي رنب : فیروز» القرشي مولاهم 
البصري: مجهول. من السادسة. ق. 

تعقباه بقولهما : «بل : ثقة» فقد وثقه ابن معین » وذکره ابن شاهین» وابن 
حبان في «الثقات». ولم يصح أن أحمد ضعفه». 

© أقول: إنما قال الحافظ عنه مجهول لتفرد عبد الله بن عون بالرواية عنه» قال 
أبو عبيد الآجري عن أبي داود: «هلال بن أبي زینب لا أعلم روى عنه غير ابن 
عون». (تهذيب الكمال /ا/ 7" الترحة ۷۲۱۵ ط۹۸). 

وقال الدوري (۱۲/۲ الترجمة 4۰۳۲) عن ابن معين: ايروي عنه ابن عون 
فقط». لذا قال الذهبى فى الميزان (5/ ۳٠١‏ الترجمة 47554): لا يعرف تفرد عنه 
ابن عون». 
طريقتهما في هذا الكتاب» والتي أشرنا إليها مرارًا. ولكنهما خالفا طريقتهما من 
أجل أن يخالفا الحافظ ابن حجرء فوقعا في عدم المنهجية التي غمزا بها الحافظ› 
نسأل الله الستر والسلامة. 
نعم إِنَّ الحافظ ينظر في طبقة الراوي وفي حديثه» فيحكم على ذلك حكمًا 
منضبطًا مع حال الراوي. وهذا الراوي ليس حاله هكذاء فحدیثه الوحيد عند ابن 
ماجه برقم (۲۷۹۸) ضعیف. وقد أعله به البوصيري في مصباح الزجاجة (الورقة: 
ول ۲ من المطبوع) ومتنه لا يخلو من نكارة» وقد ضعفه الدكتور بشار في 
تعليقه على ابن ماجه (۳۳۷/4) فانظروا بعد إلى الأحكام!!! 


# 1# 


۷- رجه تحریر) الهیثم بن جميل» بفتح الجیم» البغدادي» أبو 
سهل. نزیل أنطاكية: ثقة من أصحاب الحدیث وكأنه تَر فتَميّر 
من صغار التاسعت مات سنة ثلاث عشرة. بخ قد عس ق. 
© آقول: علقا في الحاشية على رقم البخاري في الأدب الفرد فقالا: «في 
الأصل : (خ) خطاً صوبناه من التهذیبین). 
وقالا في الحكم:«قوله: «من أصحاب الحديث وكأنه ترك فتفیر» لم نجد له 
فيه سلفّاء فلم يذكر أحد تغیره» بل أطلق توثيقه : أحمد» وابن سعد والعجلى» 
وإبراهيم الحربي » والدارقطني » وابن شاهين» والذهبي» وابن حبان». 
أقول: عليهما في تعليقهما أمران: 
الأول: زعمهما أن في «الأصل»: (خ) غير مسلم لهما فقد جاء على الصواب 
في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف من التقريب (۲/ ۳۲٠‏ الترجمة ۱۲۱). 


الثاني : قولهما في الحكم: «لم نجد له فيه سلفْا» كلام لا يسلم لهما جاء عن 
عجلة وتسرعء وعدم تتبع في الكتب وسرعة في الأحكام. ومعلوم أن 
سرعة الأحكام تورث الأوهامء فللحافظ ابن حجر سلف في ذلك» 
فقد قال ابن عدي في «الكامل» (۷/ 50577 دار الفكر و۳۹۹/۸ - 
۰ طبعة أبي سنة): «ليس بالحافظ يغلط الكثير على الثقات؛ كما 
يغلط غيره» وأرجو أنه لا يتعمد الکذب» وكذلك قال الذهبي في 
«المغني» (۲/ الترجمة 1۷۹6): «حافظ له مناكير وعجائب». 

# 96 36 ش 

- (۷۳۸۲ تحریر) واصل مولی آبي عُيبنة» بتحتانية مصفَّر: صدوق 

عابد» من السادسة. بخ م د س ق. 


© آقول: علقا في الحاشية على رقم البخاري في «الأدب المفرد» بقوضما: 


۰۷۸ 


«تحرف في الأصل والمطبوع إلى : (خ) رقم البخاري» وهو لم يخرج له شيكًا في 
«الصحيح» إنما روى له فى «الأدب المفرد») . 
أقول: جاء الرقم على الصواب في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۳۲۹/۲ 
الترجمة 9). 
oF‏ كف 
9۹- (۷۳۹۹ تحرير) وخشي. بفتح أوله وسكون المهملة ثم معجمة 
ابن خرب بن وخشي بن خرب الحُبْشِي» الحمصي : مستور» من 
الثامنة. د ق. 
تعقباه بقولهما: «بل: ضعيف يعتبر به في المتابعات والشواهد قال صالح 
جزرة: لا يشتغل به ولا بأبيه. وقال العجلي: لا باس به وذكره ابن حبان في 
«الثقات». وقال الذهبي فى «الكاشف»: لین». 
© أقول: المترجم له روى عنه سبعة كما في تهذيب الكمال (۷/ 507 الترجمة 
۷۵ ۰)۹۸1 وطريقة احررین أنهما يحكمان ب «صدوق حسن الحديث» على من 
حاله هکذا كما مر كثيرًا في کتاہما هذاء وکما نصا عليه في مقدمتهما (۳۳/۱ 
الفقرة الرابعة). 
الذي آخرجه آبو داود (۳۷6) وابن ماجه (۰)۳۲۸۲ وقد صححه من قبله ابن 
حبان (۰)۵۲۲۶ والحاکم (۰)۱۰۳/۲ 
ثم إن حکم الحافظ ابن حجر موافق لحکم حافظ المغرب ابن القطان» فقد 
قال في «بیان الوهم والایهام» /٤(‏ ۹۹ عقیب ۲۱۶۲): «لا تعرف حاله». 


¥ FF # 


0۹ 





۰- (105ل تحرير) وَسَاح بتشديد المهملة ثم جيم. ابن عقبة بن 


وساج الأزدي: مستورء من الثامنة. ق. 
تعقباه بقولهما : «بل : مجهول الحال» فقد روى عنه اثنان فقط وذكره ابن 
حبان وحده في «الثقات»». 
© آقول: الحافظ لا یفرق بين الصطلحین. ینظر: النزهة (ص ۵۲) ومقدمة 
التقریب (1/۱). 


ا 9 نا 


۱- (416/ تحریر) وکیع بن عُدُس» بمهملات وضم أوله وثانیه وقد 
یفتح ثانیه. وبقال : بالحاء بدل العين. آبو مصعب العَقّيلي 
بالفتح » الطاتفي : مقبول. من الرابعة. 4. 
تعقباه بقولهما: «بل: مجهول. كما قال ابن قتيبة» وابن القطان والذهبي. 
فقد تفرد بالرواية عنه يعلى بن عطاء العامري. وذكره ابن حبان وحده في 
«الثقات» . 
© أقول: تعقبهما الدکتور هاشم جميل في کتاب (مدرسة الحديث في اليمن 
ص ۰)۲۱۰ وأحيل إلى ترجمة: (حكيم الصنعاني). 
ده 
۲ (۷4۱۸ تحریر) الولید بن تُعْلَّب الطائي» أو العبدي. البصري: 
ثقة» من السادسة. د س ق. 
© آقول: هکذا جاءت لفظة: «تَعْلَب» عندهماء وهو خطأ محضء صوابه: 
«ثعلبة»» كما في مطبوعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۳۳۲/۲ الترجمة 44) ومطبوعة 
(۷ الترجمة ۷۲۹۶ ۰)۹۸ ولو صح زعم امحررين من أنبما قابلا نص التقريب 
على التهذيب لا وقعا في ذلك. وكذلك جاءت اللفظة على الصواب في تهذیب 
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التهذيب للحافظ ابن حجر (۱۳۲/۱۱) ثم إن المترجم له هو: أخو المنذر بن ثعلبت 
وقد تقدمت ترجمته في (18480) فجاء اسم أبيه على الصواب» ولو حررا جیذا ورجعا 
إلى الأصول لا تواترت عليهم هذه الأوهام» نسأل الله حسن الختام . 
f E‏ 
۷٤6۲۷( -۳‏ تحرير) الوليد بن سليمان بن أبي السائب القرشي : ثقة 
من السادسة. مد س ق. 
© أقول: علقا في الحاشية على رقم أبي داود في المراسيل فقالا: «في الأصل 
والمطبوع : (صد) خطا وما أثبتناه من «تهذيب الكمال» وهو الصواب». 
أقول: جاء الرقم على الصواب في طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۳۳۳/۲ 
الترجمة ۵۹) فهل أن ما أثبتاه من تهذیب الکمال» أم من طبعة عبد الوهاب؟ 
له و 
۶6- (۷۱۲ تحریر) الولید بن هشام» أو ابن أبي هشام. الكوفي 
مولی هَمَدان: مستورء من السادسة. د ت. 
تعقباه بقولهما : «بل : مجهول الحال» فقد روی عنه اثنان فقط ولم يوثقه 
أحد) . 
© آقول: لا فرق بين مجهول الحال والستور عند الحافظ ابن حجرء كما نص 
عليه في النزهة (ص ۵۲+ ومقدمة التقريب (1/۱). 
 F‏ و 
۵- (۸4 ۷ تحریر) وهب بن مانوس» بالنون وقیل: بالموحدة 
البصري› نزیل اليمن : مستور » من السادسة. د س. 
تعقباه بقولهما: «بل : مجهول الحال. كما قال ابن القطان: فقد روى عنه 
اثنان فقط. وذكره ابن حبان فى «الثقات»). 
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© أقول: سبق القول مرارًا أن الحافظ ابن حجر لا يفرق بين مستور ويجهول 
الحال كما نص عليه في النزهة (ص۲٥)»‏ ومقدمته للتقريب )5/١(‏ فلا منافاة بين 
الحكمين. 

ثم إن المحررين لم يحررا الترجمة جيدّاء فالمترجم له قال عنه الذهبي في 
الكاشف (۲/ ۳۵۷ الترجمة :)1١١5‏ «ثقة» فلماذا لم يلتفتا لذلك أم هي 
العجلة؟! 

ا نا 
“لاه- (۷۹۱ تحرير) ياسين بن شیبان. أو ابن سنان أو ابن سَیّار 
العجلي. الكوفي: لا بأس به. من السابعة» ووهم من زعم أنه 
ابن معاذ الزيّات. ق. 

تعقباه بقولهما: «بل: هو ضعیف. فقد قال البخاري فيما ذكره ابن عدي عن 
أبي (كذا كتباء وصوابه: ابن) حماد الدولابي عنه: فيه نظر ولا علم له حديئًا غير 
هذا يشير إلى حديثه: «المهدي منا أهل البيت يصلحه الله في لیلة». وقال البخاري 
في «تاريخه الكبير» في ترجمة إبراهيم بن محمد بن الحنفية بعد أن ساق هذا 
الحديث من رواية ياسين العجلي عنه: في إسناده نظرء وذكره العقيلي وابن عدي» 
وابن حبان» والذهبي في (جملة الضعفاء) وقال ابن حبان: منكر الحديث على قلة 
روايته يجب التنكب عما انفرد به من الروايات». 

© أقول: لقد أبعدا في هذه الترجمة بعدًا شديدّاء وأتيا بقول لم يسبقا إليه 
فالحافظ ابن حجر لا قال: «لا بأس به» له سلف في ذلك. فقد روى الدوري (۲/ 
۹ الترجمة 4۰۲) عن ابن معين أنه قال: «ليس به بأس» وكذلك قال أبو زرعة 
الرازي كما في «الجرح والتعديل» (۳۱۲/۹ الترجمة ۱۳4۹) وهو في تهذيب الكمال 
)0/۸ الترجمة ۷۳۰۸ ط۰)۹۸ وقال ابن معين في رواية إسحاق بن منصور: «صالح) 
تهذيب الكمال ٥/۸(‏ الترجمة ۷۳٠۹۸‏ ۰۹۸ وقال عثمان بن أبي شيبة: «ثقة» 
(ثقات ابن شاهين الترجمة ۱۲۳۷). 


۸۳ 


وقال يعقرب بن سفيان: «یاسین العجلي حدثنا عنه أبو نعيم ولا بأس به» 
(المعرفة ۵1/۳). 

أما قول البخاري: فيه نظر» وهو في (تهذيب الكمال 0/8 الترجمة ۷۳۹۹ 
۸ وتهذيب التهذيب 01). ومصدرهما في ذلك ابن عدي في کامله (۷/ 
۳ دار الفكرء و0//8 طبعة أبى سنة) فصوابه: «في حديثه نظر» كما في 
ضعفاء العقيلي 10/6 الترجمة C(1‏ وهو كذلك في تاريخ البخاري الكبير 
(۱/ ۳۱۷ الترجمة 4۹6) بلفظ : «فى إسناده نظر». 


وفرق بين العبارتین» فالأولى في تضعیف الراوي. والثانية في تضعیف السند 
إلى الراوي في الغالب وانظر الدراسات على الکاشف (۰۸/۱ -19) بقلم 
الشیخ محمد عوامة. 
آما ذکر ابن عدي والعقيلي والذهبي للمترجم له إياه في الضعفای فهو بسبب 
قول البخاري . 
فلم يبق لهما سوی قول ابن حبان وهو لا يقاوم قول ابن معين وأبي زرعة 
ویعقوب بن سفیان وعثمان بن أبي شيبة» ولا ندري كيف سولت لهما نفساهما 
إهمال كل هذا التوثيق وعدم ذکره أصلًا وهما في مجال التحریر والحکم 
والمناظرة؟! 
HR 4 4‏ 
۷- (7447 تحریر) یاسین بن عبد الأحد بن أبي زُرارة القِنْبَاني بكسر 
القاف وسکون المثناة ثم موحدة» المصري. أبو اليُمُن: 
صدوق. الحادية عشرة» مات سنة تسع وستين. س. 
© آقول: هكذا النص عندهما وفيه سقط ظاهرء وهو سقوط لفظة: «من» بعد 
لفظة: «صدوق» وقبل لفظة: «الحادية» وهو كذلك في طبعات التقريب كما في طبعة 
عبد الوهاب (۳۱/۲ الترجة ۰6۲ وطبعة مصطفی عبد القادر (۲۹۵/۲ الترجمة 
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20۳-۰۹ وطبعة عادل مرشد (ص ۵۱۷ الت رحمة 2:۹۲ وطبعة عمد عوامة (ص ۵۸۷ 
الترحمة ۹۲ ۷) ومخطوطة الأوقاف (الورقة: ۷ «(Î‏ وخطوطة ص(الورقة: ۲۱۱ ب). 


¥ فنا 


۳۸- (۷۵۱۱ تحریر) يحيى بن أيوب الغافقی » بمعجمة ثم فاء وقاف 
آبو العباس المصري: صدوق ربما أخطأء من السابعة» مات 
سنة مان وستین . ع. 


تعقباه بقولهما : «بل : هو صدوق. كما قال البخاري وقد وثقه ابن معین» 
ویعقوب بن سفیان. وابراهیم الحربي. والدارقطني؛ وقال آبو داود: صالح. وقال 
آحمد بن صالح المصري: ليس به بأس» وذکره ابن حبان في «الثقات». وقال 
ابن عدي: «وهو من فقهاء مصر ومن علمائهم ولا أرى في حدیثه إذا روی عنه ثقة 
أو يروي هو عن ثقة حدیا منكرًا فأذكره. وهو عندي صدوق لا بأس به. واختلف 
فيه قول النسائي فقال مرة: لیس به بأس» وقال مرة: لیس بالقوي. وضعفه آبو 
زرعة. وابن سعد والعقيلي. وقال أحمد: كان سيئ الحفظ وقال آبو حاتم : محله 
الصدق. یکتب حدیثه ولا یحتج به. وقد استشهد به البخاري في عدة أحاديث من 
روایته عن حمید الطویل ما له عنده غیرها سوی حدیثه عن يزيد بن آبي حبيب في 
صفة الصلاة بمتابعة اللیث وغیره واحتج به مسلم في «الصحیح»». 

© أقول: هذا التعقب لا معنى ولا قيمة لم. وهو يدل على عدم النهجية 
والتساهل في إصدار الأحكام» وعلى عدم الدقة. ولي عليهما في هذا التعقيب أمور: 


الأول: الحكم واحد» والنتيجة هي هي؛ لكنهما حذفا من حكم الحافظ لفظ: 
«ريما أخطأ» وهي هامة نافعة كما سيأتي. 

الثاني : نقلهما قول النسائي في تضعيفه لم يكن دقيقاء وعبارته الدقيقة كما في 
ضعفائه (557): «ليس بذاك القوي»» وقد نقلها ابن عدي في الكامل 
(4/ 05 طبعة أبى سنة) بلفظ : «ليس بذاك». 


ممه 


الثالث: آهملا قول ابن معين الآخر فقد قال عنه: «صالح» (الجرح والتعديل 
9 الترجمة 0847). 

الرابع : أهملا بعض الأقوال في تقوية أمر المترجم له فقد نقل ابن عدي في 
الكامل (9/ 50 طبعة أبي سنة) عن عثمان قوله: «یحیی بن أيوب 
مصري صالح»» وقال الذهبى فى الكاشف (5/ 707 الترجمة 
۷ «صالح الحديث». 

الخامس: أهملا كثيرًا من أقوال أئمة الجرح والتعدیل التي تضعف آمر 
المترجم؛ لأنها لا تخدم غرضهما؛ فقد قال ابن سعد في طبقاته (۷/ 
5 «منکر الحديث»» وقال الذهبي في تذكرة الحفاظ (۲۲۷/۱ - 
۸ «حدیثه فيه مناكير». وقال ابن القطان في بیان الوهم والايهام 
(59/5 عقیب ۱۵۰6): «وهو مَنْ قد عُلمت حاله وأنه لا يحتج به 


لسوء حفظی وقد عيب على مسلم |خراجه. .۰ .». وقال (۳/ 140 
عقیب ۱۲۲۹): «فإن يحيى بن آیوب يضعّف». وقال (۳/ ۳۲ عقیب 


(NV‏ «يحيى بن أيوب مختلف فیه وهو مما عيب على مسلم 
إخراجه حديثه) . 


وقال الحاكم: «إذا حدث من حفظه یخطی» وما حدث من كتاب فليس به 
بأس» نقله السهارنفوري في بذل المجهود (۲۸/۲). 


وقال الدارقطني : «في بعض حدیثه اضطراب» (الميزان ۰۳۱۲/۶ 
وقد ضعفه ابن حزم في المحلی (۸۸/۱ و۷۲ و ۳۷/۷). 
فلماذا أهمل المحرران كل هذاء فهل هكذا يكون التحرير؟! 


السادس: إن المحررين حذفا من الحكم: «ربما أخطأ»» وهي مهمة لازمة لا بد 
منها؛ لأن المترجم عدت له بعض الأخطاء» فإقران الحافظ لفظة: 
«صدوق» ب «ربما أخطأ» فائدة غالية نافعة ترشد الباحث إلى أوهام 
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المترجم وأخطائه ليحذر خطوه» وينتفع بذلك عند المقارنة 
والمعارضة؛ ولكن العجلة التي عمت على المحررين جعلتهما لا 
يدريان ما يكتبان. وقد فتشت عن أحاديث المترجم» فوجدت عددًا من 
الأحاديث التي أخطأ أو خولف فيها يحيى بن أيوب الغافقي» وهي : 
الحديث الأول: ما أخرجه الطحاوي في شرح المعاني (405/1) وفي شرح 
المشكل (۰)۵18۹ والبيهقي في دلائل النبوة (۱۹۲/۷) من طريق سعيد بن أبي 
مریم قال: آخبرنا يحيى بن أيوب» قال: حدثني حميد» قال: حدثني ثابت 
البناني» عن أنس بن مالك طنه: اَن سول الله يل صل لت اي بكر في توب 
واد برد يحالف بَيْنَ طَرَقيْ فَكَانَتْ آجر صَلَاةٍ لها . 
أقول: لقد خولف يحيى بن أيوب فى هذا الحديث: 
فقد أخرجه أحمد (۰)۱9۹/۳ والنسائي (۰6۷۹/۲ وفي الکبری (850) من 
وأخرجه أحمد (۲۱۱/۳) من طريق سفيان الثوري؛ عن حميد» عن أنس» به. 
وأخرجه أحمد (۲۳۳/۳) من طريق عبد الوهاب الثقفى» عن حميد عن 
أنس. 
وأخرجه البيهقي في دلائل النبوة (۷/ )۱٩۲‏ من طريق محمد بن جعفر» قال: 
أخبرنا حميد» أنه سمع أنسّاء فذكره. 
فهؤلاء أربعتهم (إسماعيل بن جعفرء وسفيان الثوري» وعبد الوهاب الثقفي» 
ومحمد بن جعفر) رووه عن حميد عن أنس» بدون ذكر ثابت مع أن الرواية 
الأخيرة فيها تصريح لسماع حميد عن أنس» مما يرجح وَهْمّ يحيى بن أيوب 
الغافقى بذكره ثابتّا . 
الحديث الثانی : ما أخرجه الدارمي (۰)۱۷۰۵ وأبو داود (5405) والترمذي 
۳۷۳۰ وفى علله الكبير )°( والنسائی 441/0( وابن خزيمة c(4)‏ 


كمه 


والطحاوي في شرح المعاني (7/۲ ۰65 والدارقطني (۰)۱۷۲/۲ والبيهقي (/ 
۲ من طریق یحیی بن أيوب» عن عبد الله بن ابي بکر» عن ابن شهاب؛ عن 
سالم بن عبد الله عن أبيه. عن حفصة. عَنٍ ال کل قال: «من لَمْ يُجْمِع الصيّامٌ 

قال الترمذي في الجامع (۷۳۰) عقيبه: «حدیث حفصة» حديث لا نعرفه 
مرفوعّا إلا من هذا الوجه. وقد روي عن نافع؛ عن ابن عمر قوله وهو أصح. 
وهكذا أيضًا روي هذا الحديث عن الزهري موقوفا. ولا نعلم أحدًا رفعه إلا 
يحيى بن أيوب». 

ثم إن الدكتور بشارًا قد أيد الترمذي في ذلك» فوضع هامشًا على اسم أيوب 
وقال (۱۰۱/۲): «وكذلك قال البخاري كما نقل المصنف في العلل» وأحمدء 
وأبو داود» والنسائی» والطحاوي». 


أقول: والحق معهم»ء فان يحيى بن أيوب قد أخطأ في هذا الحديث. فقد 
رواه مالك (رواية أبي مصعب ۵ ورواية سويد ۰401 ورواية يحيى ۰۷۸۸ 
والشیبانی ۲۳ وعبد الرزاق فى مصنفه (۷۷۸۷) عن ابن جريج وعبيد الله بن 
عمر؛ ثلاثتهم (مالك» وابن جريج» وعبيد الله) رووه عن نافع» عن عبد الله بن 
عمر؛ أَنَهُ گان يَقُولُ : «لا يَصُومٌ را مَنْ أُجْمَعَ الصَيَام قَبْلَ الْمَجْر. 

وأخرجه عبد الرزاق ۰۷۷۸۰ والطحاوي في شرح المعاني (۲/ (o0‏ من 
طريق الزهري» عن سالم» عن آبیه. عَنْ حَقْصَةً قالث : 1 صَوْمَ لِمَنْ لَمْ بجع 
الصّيّامٌ من الليْل). 

الحديث الشالث : ما أخرجه البزار (۱۱۰۹) من طريق يحيى بن أيوب 
الغافقي» عن يزيد بن أبي حبيب» عن عمر بن الحكم» عن سعد بن أبي وقاص 
عن النّبِيّ لله َالَ : ((لَوْ أن ما یل ظَفُْرٌ مِمّا فِي اجه بَدَا لَمَرَخْرَقَتُ... 
الحدیث؟ . هكذا رواه يحيى بن أيوب الغافقى وخولف فيه . 
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يقد رده عبد اله بن المسارك في الزهد (415) عن عبد الله بن لهيعة ومن 
طريقه الترمذي زمه «(YT‏ والبغوي (EVV)‏ عن يزيد د بن أبي حبيب» عن داود بن 
عامر بن سعد بن أبي وقاص» عن أبيه» عن جده عن النبى كَل به. 

وهذا سند قوي فهو من رواية أحد العبادلة عن ابن لهيعة» وقال الشيخ شعيب 
في تعليقه على شرح السنة :)7١5/١16(‏ الإسناده صحيح». 

وأخرجه أبو نعيم في صفة الجنة (01) من طريق ابن وهب» عن عمرو بن 
الحارث» عن سليمان بن حميد» عن عامر بن سعدء عن أبيه . 

الحديث الرابع: ما أخرجه الترمذي (۰۳۵۰۲ والبخوي في شرح السنة 
(۱۳۷۵) من طريق يحيى بن أيوب» عن عبيد الله بن ژخر؛ عن خالد بن أبي 
عمران أنَّ ابن عمر قال: قَلَّمَا كان رَسُولُ الله لل یه قوم مِنْ مَجلِسٍ حى يَذْعُوَ 
ِهَؤُلَاء الدَّعَوَاتِ لِأُصْحَابهِ . .. الحديث. 

قال الترمذي بإثره: «هذا ليك جسن عريب» وقد روى بعضهم هذا الحديث 
عن خالد ب بن أبي عمران» عن نافع » عن ابن عمر 

أقول: هو كما قال الإمام الترمذي فقد أخرجه النسائي في الكبرى 
بكره عن عبيد الله بن زره عن خالد ؛ بن أبي عمران عن نافع عن ابن عم به. 

وأخرجه الحاكم في المستدرك (۵۲۸/۱) من طريق الليث بن سعد عن خالد بن 
بي عمران» عن نافع» عن ابن عمرء به. وصححه الحاکم» ولم يتعقبه الذهبي. 

الحديث الخامس : ما أخرجه ابن المبارك في الزهد (۹4٤۷)ء‏ والحاكم (4/ 
۳ من طريق يحيى بن أيوب» عن عبيد الله بن رَّخْر» عن علي بن زید» عن 
القاسم» عن أبي آمامت آن عمر بن الخطاب له دعا بقميص له جديد فلیسه. . 
الحديث. 


وهذا حديث معلول تناوله إمام النقاد وشيخ خ المعللين والمجرحين» الإمام 


ممه 


الجهبذ العراقي أبو الحسن الدارقطني في كتابه العظيم «علل الحديث» (۱۳۷/۲ - 
۸ س )١11١‏ وذكر الاختلاف فيه انتهى فيه بقوله: «احدیث غير ثابت». 

الحديث السادس: ما رواه أبو داود (۰)۱۵۸ والدارقطني (۱۹۸/۱) من 
طريق یحبی بن آيوب» عن عبد الرحمن بن رزين عن محمد بن يزيدء عن أيوب بن 
قطن عن أَبَيّ بن عمارة» قال يحيى ب بن أيوب - وان قد لى مغ سول الل 
لت - له قَالَ : پا رَسُولَ ال مسح علی الْحْفَيْنِ ؟ قال : ات نعم» قَالَ : وما ؟ 
ال : «يَوْمَاة... الحدیث. 

أقول: هذا الحدیث اختلف فيه اختلافا كبيرًا على یحیی بن أيوب. 

قال الامام الدارقطني في سننه (۱۹۸/۱): «لا یه یثبت» وقد اختلف فيه على 
يحيى بن أيوب اختلافًا کنیا قد بينته في موضع آخر» (ونقل الزيلعي ۸/1 
وصاحب التعليق المغني ۱۹۸/۱ - ۱۹۹ عن ابن القطان تفصيل الاختلاف فيه). 

وأبو داود أشار أيضًا إلى الاختلاف في إسناده (السنن ۱ .)٤١ - 4٠‏ 

وقد طول السهارنفوري في بذل المجهود (۲۷/۲ - ۳۱) في تعليل الحديث 
وبيان الاختلاف فيه. 

بعد هذا... أرى أن التعقب على الحافظء فيه تكلف لا يخفىء» لذا قلت : 
كلام المحررين لا معنى له ولا قيمة» ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم . 

+ عد # 
و"ه- (۷۵۳۲ تحرير) يحيى بن الحْصّين الأخمسى: ثقة» من الرابعة. 
(م) د س ق. 

© أقول: قالا في الحاشية: سقط رقم (م) من الأصل. وهو في «التهذيبين»» 
ورقم حدیثه في «صحیح مسلم» (۱۲۹۸). 

أقول : الرقم (م) ثابت في طبعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۲/ ۳4۵ الترجمة 
«(f‏ وطبعة مصطفی عبد القادر عطا (۳۰۰/۲ الترجمة 98 وهو ساقط من 


9۸۹ 


أصل المحررين الوحيد ألا وهو طبعة الشيخ محمد عوامة (ص٩۵۸‏ الترجمة ۷۵۳۲). 
كنا 
۷٤۷( -‏ تحرير) یحیی بن رُرارة بن عبد الکريم ولقبه كُربْم 
بالتصغیر ابن الحارث بن عَمْرو الباهلي ثم السّهوُمي: مقبولٌ 
من السابعة. س. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه جمع وذكره ابن 
حبان في «الثقات» ولا نعلم فيه جرحًا». 
© أقول: هكذا قالا وهو تقصير منهما فقد قال ابن القطان في «بيان الوهم 
والایهام» (9/ 774 - 776 عقيب ۱۰۱۳): «لا تعرف حاله». 
*# ان 
0۱- (۷۱۰۳ تحریر) یحبی بن عتیق الظمَاوي بضم المهملة وتخفیف 
الفاء البصري: ثقةء من السادست مات قبل أيوب» وکان 
© أقول: كتبا بالحاشية: في الأصل : ع2 وهو وهم واضح. وما ذکرناه من 
الرقوم من «التهذيبين». 
هكذا قالا: مع أن الرقوم جاءت على الصواب في طبعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف (۲/ 707 الترجمة ۱۲۹)» وطبعة مصطفى عبد القادر عطا (7/ ۳۱۰ 
الترجمة ۷۲۳۱). 
HF 2 #‏ 
۲- (۷۱۲۷ تحریر) یحیی بن قَرّعةء بفتح القاف والزاي القرشي 
المكي» المؤدّن: مقبول من العاشرة. خ. 
© آقول : قالا في اخاشیة: «تحرف في الاصل والمطبوع إلى : المؤدب». 


۹۰ 


أقول: فى طبعة عبد الوهاب (۱۵۲/۲ الترجمة ۱۵۲) جاء على الصواب: 
«المؤذن». 
4 ¥ 2 
۳- (۷۱۳۹ تحریر) یحیی بن محمد بن قيس المُحاربي الضریر. آبو 
محمد المدنی» نزیل البصرة» لقبه آبو ژگی بالتصغیر : صدوق 
يخطئ کثیرا من الثامنة. بخ م مد ت س ق. 
© آقول: علقا في الحاشية على رقم (مد) فقالا: «في الأصل: (د) وما أثبتناه 
من «التهذیبین»» . 
آقول : هذا الکلام غير صحيح» فقد جاء الرقم (مد) على الصواب في طبعة 
o‏ ود 
6 6 - (۷۲۷۸ تحریر) يحيى بن یَعْمَر بفتح التحتانية والمیم بینهما 
مهملة. البصري» نزیل مَرُو وقاضیها: ثقة فصیح وکان یرسل من 
الثالثت مات قبل المئة» وقیل بعدها. ع. 
تعقباه بقولهما : «قوله: "كان يرسل» فيه نظرء فان آبا داود وحده ذکر أنه لم 
يسمع من عاثشتة وحدیثه عن عائشة عند البخاري». 
© أقول: هذا قول غريب كان غيرهما به أولى» فليس من دليل على هذا. إذ 
إن أبا داود نفسه قال عقب حديث (5580): (رواه عطاء الخراساني عن يحبى بن 
یعس عن عمار بن ياسر : أنَّ ال ب رص للجنب ذا کل أؤ شرب أو ام آن 
تاه قال أبو داود: «بين يحبى بن يعمر» وعمار بن ياسر في هذا الحديث 
رجل»). 
وقال العلاتي في جامع التحصیل (ص۲۹۹): (یحیی بن یعمر البصري» قال 
أبو بكر بن أبي عاصم: لم يسمع من عمار بن ياسر». 


اوه 


0- (5//ا/ا تحرير) يزيد بن معاوية الخعي» الكوفي العابد: ثقة من 
الثانية. خ. 
تعقباه بقولهما : ابل : صدوق حسن الحدیث. فما وثقه سوى العجلي› وذكره 
ابن حبان في «الثقات» ولم يرو له البخاري شيئ لکن له فيه ذكرء لذلك لم يرقم 
عليه المزي برقم البخاري» . 
© أقول: هذا عجيب منهما كيف أنزلاه إلى هذه الرتبة؟ ولا أدري من أين 
اختلقا: «حسن الحديث» مع أن الحافظ ابن حجر قال في الفتح عقيب (14۱۱): 
«لا أحفظ له رواية»؟ 
HF #‏ 2 
5غ ه- (۷۷۸۳ تحرير) يزيد بن أبي منصور الأزدي» أبو دح البصري: 
لا بأس به » من الخامسة» ووهم من ذكره في الصحابة. قد ت. 
© أقول: کتبا بالحاشية: «في الأصل: (م ت) وهو وهم جد واضح. فان 
مسلمًا لم يرو له شيئّاء وإنما روى له أبو داود في القدر». 
أقول: بل هذا تسرع جد واضح» فقد جاءت الرقوم على الصواب في طبعة 
عبد الوهاب عبد اللطيف (۳۷۱/۲ الترجمة ۳۳۳) فلو توهم فيه الحافظ فمن أين 
يأتيه الصواب؟ 
HE ¥‏ ۶ 
۷۸٤٤(۷‏ تحرير) يعلى بن عُبيد بن أبي أمية الكوفي» آبو يوسف 
المّنافسي: ثقة إلا في حديئه عن اللّوري ففيه لين من كبار 
التاسعة مات سنة بضع ومثتين وله تسعون سنة. ع. 
تعقباه بقولهما : «قوله: إلا في حدیثه عن الثوري ففيه لين» لم يقل هذا غير 
ابن معین؛ وفي رواية عنه توثيقه مطلقًا». 
© أقول: الحق مع ابن حجر فقد عدت غلطات في رواية يعلى عن الثوري 
(انظر على سبيل المثال: تأريخ عثمان الدارمي ۳۷۵). 


۹۲ 





ومما أخطأ فيه ما أخرجه الطبراني في الكبير )١17779(‏ من طريق يعلى بن 
عبيد الطنافسي» عن الثوري» عن عمرو بن دینار» عن ابن عمر؛ عن النبي 4٤‏ في 
حدیث خيار البیع . 

ققد غلط يعلى بن عبيد في قوله: «عمرو بن دینار» [نما هو عبد الله بن دینار 
کذا رواه المتقنون من أصحاب سفیان الثوري» مثل : الفضل بن دكين ومحمد بن 
يوسف الفريابي» ومخلد بن یزید. وغیرهم. آنظر مرویاتهم في مسند أبي يعلى 
۰۱٩۳ - ۱۹۲ /۱۰(‏ واتحاف المهرة (۵۲۸/۸ حدیث ۰6۹۸۹۰ والمسند الجامع 
(4۳۹/۱۰ حدیث ۰6۷۷۳۰ وانظر كذلك علوم الحدیث لابن الصلاح (ص ۸۲ - 
۳ وتدریب الراوي (۲۵6/۱) ومقدمة علل الدارقطتي (۱/ 44۱ ومقدمة البحر 
الزخار (۱۹/۱) وأثر علل الحدیث في اختلاف الفقهاء (ص۳۲) وهذا من الوضوح 
الذي لا یغفل عنه من له أدنى علم بمصطلح الحدیث. 

HH ¥‏ 
۸- (۷۸۷۲ تحرير) يوسف بن عَدِي بن زُرَيق التيمي مولاهم الكوفي» 
نزيل مصر: ثقة» من العاشرة» مات سنة اثنين وثلائين وقيل : 
غير ذلك. خ س. 

© أقول: قالا في الحاشية: «شطح قلم المؤلف فکتب: «رزق» وهو وهم 
بيْن). 

أقول: في طبعة عبد الوهاب (۳۸۱/۲ الترجمة ۱46۲) جاء اللفظ على 
الصواب: «زريق» مجود الطبع» فلو أن قلم ابن حجر شطح فيه لما جاء عنده 
صوايًا . 


HH ¥ 


۹۳ 


4- (۷۸۸۳ تحرير) يوسف بن مروان النّسائي» أبو الحسن المؤدّن 
نزيل بغداد: ثقة» من العاشرة» مات سنة ثمان وعشرين. س . 
© أقول: قالا في الحاشية: «في الأصل: «المودب» خطأء أصلحناه من 
«التهذيبين» وغيرهماا. 
أقول: جاء على الصواب في طبعة عبد الوهاب (۲/ ۳۸۲ الترجمة 454) 
وفي طبعة مصطفى عبد القادر عطا ”47/١(‏ الترجمة 98417). 
ع و 
۰- (عقيب ۷۹۲۱ تحرير) «آخر الأسمای فرغت منه فى امن شهر 
ربيع الأول» سنة ست وعشرين وثماني مئة». 
© أقول: هكذا النص عندهماء وهو هكذا في أصلهما الوحيد الفرد وهو طبعة 
الشيخ محمد عوامة (ص٤11)»‏ وفي بقية النسخ خلاف ما أثبتام» ففی مخطوطة 
ص(الورقة: ۲۲۲ ب) جاء النص هكذا: «آخر الأسماء قال مؤلفه ضيه وأبقاه فرغت 
منه في امن شهر ربيع الأول» سنة ست وعشرين وئانی مئة». وفي مخطوطة الأوقاف 
(الورقة: ۲۷۱ أ) هكذا: «آخر الأسماءء فرغ منه مصنفه متعنا الله بوجوده في ثامن شهر 
ربيع الأول» سنة ست وعشرين وثماني مئةا» وفي النسخ الطبوعة كطبعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف (۲/ ۳۸۷ الترجمة ۰4۹۸ ومصطفى عبد القادر (۳۵۱/۲ عقیب ۷۹۵۰) 
هكذا: «آخر الأسماء قال مولفه روح الله روحه: فرغت منه في ثامن شهر ربیع الأول» 
سنة ست وعشرين وناني مئة» فهل هذا هو التحقيق وضبط النص؟؟؟ 
٩6 4‏ و 
۱- (۷۹۲۳ تحریر) آبو الأبیض العَنْسِيء بالنون الشامي: ثقة من 
الثانيةء قتل سنة ثمان وثمانین» ووهم مَنْ سمّاه عیسی . س . 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث» فقد روى عنه ثلاثة ووثقه 


العجلى وحده) . 


o44 


© أقول: هذا الكلام غير صحيح» فقد قال الذمی في الكاشف (1۰0/۲ 
الترجة 14۸6): «ثقةاء فمن وثقه ثلائة من العلماء: العجلي والذهبي وابن حجرء 
كيف ينزل به إلى صدوق حسن الحديث بلا مستند؟ 

3 # 
۷۲- (475/ تحرير) أبو الأحوص» مولى بني لیث؛ أو غِفار: مقبول 
من الثالثة» لم يرو عنه غير الزهري. 3 

تعقباه بقولهما : «بل : ضعیف. قال ابن معین : ليس بشيء وذکره ابن حبان 
فى «الثقات»». 

© آقول: قال الحاكم في الستدرك (۲۳۰/۱): «وثقه الزهري وری عنه*. 

وقول ابن معين أجاب عنه ابن عبد البر فقال: «قد تناقض ابن معين في هذا 
فإنه سئل عن ابن أكيمة» وقيل له: إنه لم يرو عنه غير ابن شهاب» فقال: يكفيه 
قول ابن شهاب : حدثني ابن أكيمة» فيلزمه في أبي الأحوص» (تهذيب التهذيب 
1۲ (. 

# e ع‎ 

۳- (۷۹۳۲ تحرير) أبو الأزهر المصري: مقبول من الثانية. ق. 

© أقول: قالا في الحاشية: «وقع في الأصل: «البصري». وهو خطأ بين 
صوّبناه من «التهذيبين» وغيرهما». 

أقول: فى طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲/ ۳۹١‏ الترجمة :)١١‏ 
«المصري» على الصواب. 


E ¥ ع‎ 


5 - (۷۹۷۸ تحرير) أبو بكر بن عبيد الله بن أنس بن مالك: مجهول 
الحال من الخامسة. بخ ت. 
تعقباه بقولهما : «بل : مستور» فقد روی عنه جمع» ولا نعرف فيه جرا ولا 
تعدیلا» . 
© أقول: الحافظ ابن حجر لا یفرق بين المصطلحين» فكل مستور هو جهول 
الحال (انظر: النزهة ص۰۵۲ ومقدمة التقريب ۲۵/۱ طبعة مصطفى عبد القادر). 
# د د 
68 ه- (۷۹۹۳ تحرير) أبو بكر بن النضر بن أنس بن مالك الأنصاري 
البصري: مستور» من الخامسة. س . 
تعقباه بقولهما : «بل : مجهول الحال» فقد روی عنه اثنان» ولم يوثقه أحدا. 
© أقول: الحافظ لا يفرق بين مستور ومجهول الخال (انظر: النزهة ص۵۲ 
والتقريب ۱ طبعة مصطفى عبد القادر) . 
6 و 
5هه- (495/ تحرير) آبو بكر بن يحيى بن النضر الاتصاري. المدني : 
مستور» من السابعة. بخ ق. 
تعقباه بقولهما : «پل : محهول الحال فقد تفرد بالرواية عنه اثنان فقط ‏ ولم 
يوثقه أحد. وقال الذهبي في «المیزان»: لا وثق ولا ضعف» ما کأنه قوي». 
© أقول: الحافظ ابن حجر لا يفرق بين مجهول الخال ومستور» فكلاهما عنده 
سيان كما في النزهة (ص ۵۲ ومقدمة التقريب (1/۱). 


ل ا نا 


كوه 


۷- (۸۰۲۷ تحرير) أبو الجويرية الصغير» اسمه: عبد الحميد بن 
عمران» کوفی. نزل المدينة: مستور» من السابعة. تمييز. 
تعقباه بقولهما : «بل: محهول الحال» فقد روی عنه اثنان فقط ولم يوثقه 
أحدا. 
© أقول: الحافظ ابن حجر لا يفرق بين مجهول الحال وبين مستور كما سبق 
مرارًا. 
ê‏ لد 
۸- (۸۰۷۲ تحریر) آبو خالد الدالانی الأسدي. الكوفي؛ اسمه: 
يزيد بن عبد الرحمن: صدوق یخطی كثيراء وکان بدلس» من 
السابعة. 4. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق» كما قال البخاري» وقال ابن معين والنسائي : 
ليس به بأس. ووثقه أبو حاتم الرازي. وقال أبو أحمد الحاكم: لا يتابع في بعض 
حدیثه. وضعفه يعقوب بن سفيان» وابن حبان. وقال ابن عدي: له أحاديث 
صالحة» وفي حديثه لين» إلا إنه مع لينه يُكتب حدیثه. أما التدليس» فلم نجد 
أحدًا وصفه به والله أعلم). 
© أقول: هذه من مجازفات الحررين الكثيرة ولنا عليهما في هذا أمور: 
الأول: إنهما آهملا قول ابن عبد البر إذ قال: «ليس بحجة» وأهملا قول ابن 
سعد: «منكر الحديث» وهذان القولان فى تهذيب التهذيب (۸۲/۱۲) 
والمحرران لم ينقلا هذين القولين؛ لأنهما لا يخدمان غرضهما. 
الثانى: أهملا قول ابن حبان في المجروحين (۱۰۵/۳) فقد قال: «كان كثير 
الخطأ فاحش الوهم يخالف الثقات في الروايات حتى إذا سمعها 
المبتدی في هذه الصناعة عَم آنها معمولة أو مقلوبة» لا يجوز 
الاحتجاج به إذا وافق الثقات فكيف إذا انفرد عنهم بالمعضلات؟". 


علمًا بأن المحررين قالا فى مقدمتهما (۳6/۱): «آما تضعيفه فينبغي أن يُعَدَّ 


۹۷ 


مع الجهابذة المجودین؛ لما بینه في کتابه من الجرح المفسر» هكذا قالا ولم 
يلتزماء بل أعرضا وأدبرا. 

الثالث : قولهما: «أما التدليس» فلم نجد أحدًا وصفه به». 

أقول: هذا قصور وتسرع؛ فقد وصفه الكرابيسي بالتدليس (تهذيب التهذيب 
۲ 

e‏ 4 و 
9 (۸۰۸4 تحریر) آبو خليفة الطائي؛ البصري» عن على : مقبول من 
الثاللة. عس. 

تعقباه بقولهما : ابل : مجهول. فقد تفرد وهب بن منبه بالرواية عنه» ولم 
يوثقه آحد وأشار البزار إلى جهالته» . 

© أقول: لقد سبق أن بينت: أن حكم الحافظ على راو بأنه: مقبول لا يُعَدُ 
توثيقّاء وإنما هو اصطلاح له يطلقه على نوع من الرواة يعد ضعفهم يسيرًا يزول 

وقد تعقب المحررين في هذه الترجمة الدكتور هاشم جميل فقال: «يبدو أنَّ 
الحافظ يطلق هذا المصطلح على من تقبل روایته» ولو بئاء على بعض قواعد 
العلماء دون بعض إذا كان قليل الحديث» ولم يثبت فيه ما يترك حديثه من أجله. 

وهذه الحالة بيانها فيما يأتي : 

إن قاعدة ابن عبد البر: «آن كل من لم يرو عنه إلا رجل واحد فهو عند أهل 
الحديث مجهول إلا أن يكون مشهورًا في غير محل العلم أي : علم الحديث كاشتهار 
مالك بن دینار بالزهد وعمرو بن معدي كرب بالنجدهة» (التدریب ۳۱ 
وقال ابن عبد البر أيضًا: «کل حامل علم معروف العناية به محمول أنه على العدالة 
حتى يتبين جرحه» (التدريب ۳۰۲/۱). 


۹۸ 


ولا يفيدنا هنا بيان أن اختيارات ابن عبد البر هذه راجحة أو مرجوحة» ولكن 
الذي يعنينا هنا: أن مثل أبي خليفة القارئ مقبول الرواية بناء على قواعد ابن 
عبد البر هذه» فأبو خليفة مشهور بقراءة القرآن وإقرائه» وقد روى عنه وهب بن 
منبه وهو ثقة. 

إذن! فهو مقبول الرواية بناءً على قواعد ابن عبد الب والرجل قليل الحديث 
ولم يضعفه أحدء إذن فهو داخل ضمن مصطلح: «مقبول» عند الحافظ ولا مشاحة 
في الاصطلاح». (مدرسة أهل الحديث في اليمن ۲۳۱). 


تنا 


۰- (6044 تحرير) أبو رجاء مولى أبي بكر الصديق. 

© أقول: هكذا فسد عليهما نص الحافظ» فأسقطا منه نصف الترجمة» وهي 
جملة: «جهول من الثانية. د ت» وهي ثابتة في جميع النسخ الخطية والمطبوعة» 
ففيها جميع الترحمة الاتیة: «أبو رجاء مولى أبي بكر الصديق: مجهول» من الثانية. د 
ت.» وهذه الجملة الساقطة من احررین ابتة في خطوطة ص(الورقة: ۲۲۹ )۰ 
وخطوطة الأوقاف (الورقة: ۲۸۰ أ) وطبعة عبد الوهاب عبد اللطیف (۶۲۱/۲ 
الترحمة ۰۱۳ وطبعة مصطفی عبد القادر عطا (۳۹۷/۲ الترجة ۰۸۱۲۸ بل هي 
ثابتة في أصل الحررين الوحید الفرد (ص۰۳۹ الترجمة ۰۲۸۰۹6 

ولو أنهما قابلا نص التقریب على النسخ كما وعدا لما فاتهما هذا السقط 
الكبير وفيه الحکم؛ وهما قد جعلا جل عملهم تعقب الحافظ ابن حجر في 
أحكامه؟! 

جع E‏ 
۱- (:۸۱۹ تحریر) آبو عازب الكوفي اسمه: مسلم بن عمرو أو 
ابن آراك: مستورء من الرابعة. ق. 

تعقباه بقولهما : «بل : مجهول الحال. فقد روی عنه اثنان فقط ولم يوثقه 

أحدء وقال الذهبي في «المیزان» : لا یعرف». 


۹۹ 


© أقول: الحافظ ابن حجر لا يفرق بين مجهول الحال» ومستورء كما نص 
عليه في (النزهة ص۰۵۲ والتقريب ۲۵/۱ طبعة مصطفی عبد القادر) فالزامه غير 
ذلك مشاحة في الاصطلاح. 
HF E #‏ 
5ه - (۸۲۱۸ تحرير) أبو عبد الدائم الهّدادي» بفتح الهاء وتخفيف 
الدال» البصري» اسمه: عبد الملك بن كُرُدُوس: مستور» من 


السابعة. مد. 


تعقباه بقولهما: «بل: مجهول الحال» فقد روى عنه اثنان فقط ولم يوثقه 
أحد) . 
© أقول: الحافظ ابن حجر لا يفرق بين مجهول الحال ومستورء كما نص عليه 
في (النزهة ص۰۵۲ والتقريب ۲۵/۱ طبعة مصطفی عبد القادر) فإلزامه غير ذلك 
E ۶ FR‏ 
۳- (۸۲۳۷ تحرير) أبو عثمان بن سن بفتح المهملة وتشديد النون 
الخزاعي. الدمشقي : مقبول من الثانية» ووهم من زعم أن له 
صحبة. فان حدیثه مرسل. س فق. 
© أقول: قالا في اخاشیة: «وقع في الأصل والمطبوع: (ق)ء وهو خطأ فان 
ابن ماجه إنما روى له في «التفسير» كما في «التهذيبين»...٠.‏ 
أقول: جاء الرقم على الصواب في طبعة عبد الوهاب (554/5 الترجمة ۱۰۰). 


¥ # د 


6- (۸۲۳۹ تحرير) أبو عثمان الأنصاري» المدني قاضي مَرْو قیل : 
اسمه عمر » وقیل : عمرو» وأبوه سالم» أو سَلْم آو سلیم : 
مقبول» من الرابعة. د ث. 
© أقول: قالا في اطاشية : «وقع في الأصل : (ر ت)۰ وهو وهم بين فان 
البخاري لم يخرج له في «جزء القراءة خلف الإمام» . وإنما أخرج له أبو داود في 
«الستن» كما صرح المزي». 
آقول: جاءعت الرقوم على الصواب في طبعة عبد الوهاب (444/۲ 
الترجمة ۱۰۳). 
E fF ¥‏ 
-٥‏ (۸۲۷ تحرير) أبو العجلان المحاربي» وقيل فيه : أبو المخارق: 
مقبول» من الرابعة. بخ. 
تعقباه بقولهما : «بل : مجهول الحال» فقد روى عنه اثنان فقط ووثقه العجلي 
وحده) . 
© أقول: علیهما آمران: 
الأول: إنهما لم يعتدا بتوثيق العجلي البتة» ومذا شذوذء على أن الحافظ 
اعتد به ورفعه من مجهول الحال إلى مقبول. 
الثاني : اقتصرا على رقم (بخ) وهو رقم البخاري في الأدب المفرد» وكان 
عليهما أن يضيفا رقم «الترمذي» كما في تهذيب التهذيب (؟١/‏ 119). 
وحدیثه في جامع الترمذي (۲۵۸۰) قال: حدثنا هناد» قال: حدثنا علي بن 
مسهرء عن الفضل بن يزيد عن أبي المخارق» عن ابن عمرء قَالَ : قَالَ رَسُولُ 
الله يله : «إِنَّ الکافر یسب لِسَائَهُ الْمَرْسَحَ وَالْمَرْسَحَيْنٍ يَتَوطَؤُهُ النَاسُ» . 


كذا قال الترمذي: «أبو المخارق» وهو خطأ صوابه: «أبو العجلان». 


5 


۱ 


وقد أخرجه أحمد (؟/2)97 وعبد بن حميد (850) من طريق الفضل بن يزيد 
الثمالي» قال: حدثني أبو العجلان؛ قال: سمعت ابن عمر» به. 

لذا قال المزي بعد أن ساق رواية الترمذي: «هكذا قال: وهو خطأء رواه 
منجاف بن الحارث» عن علي بن مسهر» عن الفضل بن یزید» عن أبي العجلان 
المحاربي» عن ابن عمرء وكذلك رواه أبو عقيل الثقفي» ومروان بن معاوية 
الفزاري» عن الفضل بن يزيد وهو الصواب والخطأ في ذلك ما من الترمذي؛ 
وإما من شيخه”'» (تهذیب الكمال ۳۷۰/۸ الترجمة 81١١5‏ ط۹۸). 

ولم يتنبه الدكتور بشار على هذا الخطأ في المسند الجامع /٠١(‏ 840 حديث 
۸ إذ فصله عن سابقه فجعله حدیئین» وهما حديث واحدء وتابعيهما 
واحد. وكذلك لم یتنبه له في جامع الترمذي (۰)۳۳۳/6 ولا في تحفة الأشراف 
(5/ حدیث ۸۵۹۲). ولو تأنى جيدًا لما فاته ذلك» ولکنها السرعة والعجلة وتکثیر 
المولفات التي افتخر بکثرتها ولم یحفل بدقتها نسأل الله السلامة. 

6 د 
5- (۸۲۱ - تحریر) آبو علي الأزدي» عن آبي ذرء اسمه عبید بن 
علي : وهو مقبول. من الثالثة» وقیل فیه: آبو الفیض. والأول 
أصح. س. 

تعقباه بقولهما : «بل: مجهول. فقد تفرد بالرواية عنه منصور بن المعتمر؛ ولم 
يوثقه آحد. 

أقول: هکذا قالا معتمدین على تهذیب الکمال حسب متغافلين أن تهذیب 
الکمال خاص برجال الکتب الستة» وبعض مولفات أصحابها. وهذا الراوي قد 
روی عنه أيضًا ابن أبي حسین عند الشافعي في مسنده (۱۰۱7) بتحقيقي . 

* 46 و 

)١(‏ والذي یترجح عندي أن الخطأ من هناد شيخ الترمذي: فقد رواه هكذا في کتاب «الزهد» 

۱۸۹/۷ 





۷- (۸۲۹۸ تحرير) أبو غالب» صاحب أبي آمامف بصريء نزل 
آصبهان. قيل: اسمه حَرّوّرء وقيل: سعيد بن الحزوّرء وقيل: 
نافع : صدوق بخطی» من الخامسة. بخ 4. 
© أقول: خالفا هنا ما وعدا ولعل التعجل جرهما إلى هذاء فقد زعم المحرران 
آهما قابلا نص التحرير على تبذیب الکمال وأصلحا على غراره الرقوم وهذه 
الترجمة تبطل صحة دعواهم فرقوم الترجم في تهذیب الكمال (۸/ 544 الترجمة ۸٠١١‏ 
۸) هكذا: (بخ د ت ق) ول يكتف بذلك بل صرح بذلك فقال: «روى له 
البخاري في «الادب» وأبو داود والترمذي وابن ماجه"» وکذلك جاءت الرقوم 
هکذا في تبذیب التهذیب (۱۹۷/۱۲) وم يرد الرقم (س) في الکاشف ولا في 
الميزان. فتأمل التحریر بعد!! 
FE # #*‏ 
۸- (إحالة عقيب 8816) أبو القَلّوص» بفتح ثم ضمّْ هو: حصين بن 
أبي الخر. 
© أقول: العجب ممن يتعقب العلماء الكبار وهو لا يلتفت إلى شيء من 
أصول التحقيق» وهذه الترجمة تثبت مدى إهمال احررین لضبط النص وتدقيقهء فهذه 
الإحالة جاءت في جميع النسخ هكذا: «أبو اللُص» بضمتين» هو حصين بن أبي 
الحر»» وهي هكذا ني مخطوطة الأوقاف (الورقة: ۲۹۱ ب) ومخطوطة ص(الورقة: 
۷ أ)ء والنسخ المطبوعة» كنسخة عبد الوهاب عبد اللطيف (554/5 الترجمة 
۰ وطبعة مصطفی عبد القادر عطا (۲/ 101 عقیب ۸۳۵6). 
والشیخ محمد عوامة آکثر أمانة من غيره» فقد آثبت النص (ص555): «بفتح 
ثم ضم». ثم قال في الحاشية: «کتب المصنف آولا: بضمتین» ثم عدلها إلى ما 
آثبت». 
ومن التناقضات الکثيرة للدکتور بشار أنه ضبط الكنية في تهذیب الکمال (۸/ 
٤‏ عقیب ۸۱۷۲ ط۹۸): «آبو اللُوص» يعني: بضمتين» وهو یخالف ضبط 


1.۳ 


تحريره» علمًا بان هذه الطبعة طبعت بعد التحرير بعام. فتأمل ذلك. 

وكذلك ضبطه في طبعته ذات الخمس والثلاثين مجلدًا (57*/5): «أبو 
اللوص!۰ يعني : بضمتين. فهل هكذا يكون التحقيق والضبط؟ ولا حول ولا قوة 
إلا بالله العلي العظیم. 

4 زد 4 
الثالثةء ويقال: هو معاوية بن قَرّق ولم يثبت . (بخ) د. 

© أقول: هكذا وضعا رقم البخاري في الأدب الفرد» وقالا في الحاشية: 
«سقط رقم (بخ) من الأصل» واستدرك من «تهذيب الكمال»». 

أقول: هكذا زعما وصنعاء ورقم (بخ) ثابت في طبعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف (5؟455/5 الترجمة ۲۱). 


# 3 26 
۷۰- (۸۳۳۹ تحرير) أبو المثنى الجهني» المدني : مقبول» من الثالثة . 


ت کن . 

© أقول: هكذا أثيتا النص» وقالا في الحاشية: «وقع في الأصل والمطبوع 
و«تهذيب التهذيب»: (ت ق) وهو خطأء فان ابن ماجه لم يخرج لهذا شيئًا إنما 
" روی النسائي في «حدیث مالك» كما صرح به المزي» . 

أقول: آمر المحررین عجيب» فهما يغيران التصوص كلما عن لهما ذلك 
ويغيرانها بلا قاعدة ولا منهج حيث شاءاء فمن بدائه علم التحقيق: أن المحقق لا 
يغير نصا اتفقت عليه جميع النسخ» لا سيما إن دلت عليه قرينة أخرى» كأن يكتب 
المصنف ذلك في كتاب آخر. والأمر هنا كذلك فالرقوم جاءت: (ت ق) في جميع 
النسخ الخطية على زعماهاء وكذلك هي في المطبوعة» كما في طبعة 

عبد الوهاب عبد اللطيف (1۹/۲ الترجمة ۰6۱7 ومصطفى عبد القادر (؟/ 


۲ الترجمة ۸۳۷۹)» وطبعة الشيخ الفاضل محمد عوامة (ص ۲۷۰ الترجمة 
۹ وكذلك جاءت رقومه: (ت ق) في تهذيب التهذيب للحافظ ابن حجر 
(۲۲۱/۱۲). 

فبعد هذا لا آدري ما الذي سوغ للمحررین أن یغیرا النص ویتحکما 
بالأصل» ثم إن الحافظ ابن حجر له وجه في ذلك» فقد روی ابن ماجه برقم 
(۱۲۵۷) من طریق هلال بن يساف» عن أبي المثنى» عن آبي ابي 

ابن امرأة عبادة بن الصامت» يعني: عن عبادة بن الصامت» عن النبي 86. 
فلعل الحافظ عد آبا المثنى هذا هو الجهني» فقد قال صاحب عون المعبود (۱/ 
6 - عند ترجمته لرجال الحديث -: «وفي بعض النسخ: آبو المثنى الجهني» 
وهو غلط)ء فلعل الحافظ اعتمد ما جاء في بعض النسخ فرقم له برقم: (ق). 

ومن عجائب التناقضات عند الدكتور بشار أنه عد أبا المثنی هذا في تعليقه 
على ابن ماجه (4۱۵/۲) ضمضمًا الأملوكي الحمصي» يعني أنه ليس: أبا المثنى 
الجهني» ولکنه أبى إلا أن يخالف نفسه فعده الجهني المدني في فهارسه لابن 
ماجه (5017/5) فخالف نفسه مرتين» مرة في تعليقه على الحديث» وأخرى في 
تعليقه على تحرير التقريب. فهل هكذا يكون التحرير؟ ولا حول ولا قوة إلا بالله 
العلي العظيم . 

4 4 4 
۱- (8845 تحریر) آبو المُخَارِق» عن ابن عمر: مجهولٌء من 
الرابعة. ت. 

© آقول: هذا من الأوهام التي لم یتنبه إليها احرران وانظر تعليقي في هذا 
الكتاب (۵1۵) ترجمة أي العجلان. 

وقد تنبه إليه الإمام الذهبي في الكاشف (58/1؛ الترجمة 1۸۱۸) فقال: 
«أبو المخارق عن ابن عمرء وعنه فضيل الشمالي؛ الصواب: أبو العجلان. ت*. 


4 e # 
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۷۲- (۸۳۹۹ تحربر) آبو میلّ بضم الميم وكسر المهملة وتشديد 
اللام مولى عائشة. يقال: اسمه عبد الله: مقبول. من 
الثالثة. ت ق. 


© أقول: قالا في الحاشية: «وقع في الأصل والمطبوع: (د ق). وهو خطأ 
بين ۰ فان أبا داود لم يرو له » وحديثه عند الترمذي برقم (e۹4۸)‏ . 


وقالا عن الحكم: «بل: صدوق حسن الحدیث. فقد وثقه ابن ماجه 
( وحسن الترمذي حدیثه) . 
أقول: لي علیهما في ذلك ثلاثة أمور: 
الأول: زعما أن في أصل ابن حجر: (د ق) وهذا آمر بعيد جدًا فهو على 
الصواب: (ت ق) فى طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (1۷۰/۲ 
الترجمة 77)» وطبعة مصطفی عبد القادر (۲/ ٠٤‏ الترجمة ۸۳۸۸) 
وهو على الصواب في تهذيب التهذيب (۲۲۷/۱۲) للحافظ. وانما 
حصل الخطأ في طبعة عوامة (ص۱۷۱ الترجمة )۸۳٤۹‏ وهو أصل 
المحررين الوحيد الفرد. 
الثاني: هكذا حكما عليه مع أن أبا مجاهد الطائي تفرد بالرواية عنه» كما في 
تهذيب الكمال (۸/ ؟5: الترجمة ۸۲۰ ط۹۸). 
لذلك فقد جهله علي بن المديني فقال: «أبو مُدلة مولى عائشة لا يعرف 
اسمهء مجهول لم يرو عنه غير أبي مجاهد» (تهذيب التهذيب ۰)۲۲۷/۱۲ وقال 
الذهبی فى الميزان (۵۷۱/۶ الترجمة ۱۰۵۸۸): «لا يكاد یعرف. 
ومن عادة المحررین آنهما يُجهّلان مَن حاله هكذاء ولکنهما حینما یخالفان 
یفعلان الأعاجيب» ولا آدري كيف أهملا قول علي بن المديني ولم یذکراه أصلا؟ 


والحافظ ابن حجر آعمل جمیع الاقوال في الراوي فرفعه من مجهول إلى 
مقبول» وهو الصواب. إن شاء الله . 


رك 


وقد تناقض الشيخ شعيب الأرنؤوط في تعليقه على الاحسان (478؟) عَل 
الحديث بأبي مدلة واحتج بقول علي بن المديني. 
الثالث: هكذا النص عندهما: «يقال: اسمه عبد الله مع أن المزي قال: 
«قال ابن حبان: اسمه عبيد الله بن عبد الله» (تهذيب الكمال 1۲۲/۸ 
الترجمة ۲ ط۰۹4 وانظر: ثقات ابن حبان VY /o‏ والاحسان 
۶ ۲۸ ۳). وهما في مقام التحریر وما كان یحسن بهما أن یترکا 
الأمر هکذا. 
4 ¥ كنا 
۴۳- (۸۳۵۷ تحریر) آبو مریم الأنصاريء أو الحضرمي خادم 
المسجد بدمشق. أو حمص. قیل : اسمه عبد الرحمن بن ماعز 
ويقال: هو مولى أبي هريرة: وهو ثقة. من الثانية. بخ د ت. 
تعقباه بقولهما : «بل: صدوق حسن الحدیث. فما وثقه سوى العجلى» . 
© أقول: هذا كلام معترض عليهء فقد وثقه الذهبى في الكاشف ٤0۹/۲(‏ 
الترجمة 1۸۲۸) ثم إن المترجم له من شیوخ حريز بن عثمان» وقد قال أبو داود: 
«شیوخ حريز كلهم ثقات» (لسان الميزان ۰۳۲۰/۲ وتهذیب التهذيب ۲۳۸/۲). 


ود و 
6 ۷- (۸۳۰۹ تحریر) آبو مریم الثقفي اسمه: قيس المدائني: مجهول 
من الثانية. ي د س. 
تعقباه بقولهما : «بل : ثقةء فقد وثقه النساتي» وذکره ابن حبان في «الثقات». 
© آقول: هذا کلام غير صحیح سببه التسرع» والعکوف على تبذيب الکمال 


حسب» فان الذي وثقه النسائي لیس هذا الترجم له إنما التوثیق لأبي مریم اخنفي لا 
الثقفی» كما حققه الحافظ ابن حجر في تبذیب التهذیب (۲۳۲/۱۲ - ۲۳۳) ببحث 


موفق مستفیض . 


¥ 


والحافظ ابن حجر له سلف في تجهيل المترجم له ففي سؤالات البرقاني 
للدارقطني (۵۸۷): «مجهول متروك). 
وقد نقله ابن حجر في تهذيب التهذيب (۲۳۳/۱۲) قال : «وقال الدارقطني : 
أبو مریم الثقفي عن عمار مجهول». فَذِكْرٌ ابن حبان المترجم في الثقات (5/ 0914 
لا يقاوم تجهيل الدارقطني» فالحق مع الحافظ ابن حجر. 
تا هت 


۵- (۸۳۹۵ تحریر) آبو المنیب الجرَشيٌ» بضم الجیم وفتح الراء 


3 


بعدها معحمة الدمشقي : ثقةء من الرابعة. د. 
تعقباه بقولهما: «بل: صدوق حسن الحديث»› فما وثقه سوى العجلي› وذکره 
ابن حبان فى «الثقات». 
© أقول: هذا غير صحيح» فقد وثقه الذهبي في الكاشف (؟/455 الترجمة 
8 ). 
HH‏ 
5- (۸۳۹۸ تحرير) أبو المهلّب الجَرْمِيٌء البصري» عم أبي قلابة: 
اسمه : عمرو أو عبد الرحمن بن معاویة أو ابن عمروء وقيل: 
النضر » وقبل : معاوية: ثقة» من الثانية. بخ م 4. 
تعقباه بقولهما : «بل : صدوق حسن الحدیث. فما وثقه سوی العجلي» وذکره 
ابن حبان فى «الثقات». وروى له مسلم في «صحيحه» )٩۵۳(‏ حديئًا واحدًا في 


الشواهد». 
© أقول: هذا غير صحيح فقد وثقه الذهبي في الكاشف (؟/ 50 الترجمة 
14( . 
ا ۶ HH‏ 
۸A‏ 


۷- (841 تحرير) أبو نصر الهلالي» آخرء يقال: له صحبة وإلا: 
فمجهول» من شیوخ قتادة» من الثاللة. س. 
© أقول: هكذا تحرف النص عليهماء وقالا في اخاشیة: «هكذا رقم له برقم 
النسائي هنا وفي «تهذیب التهذیب» وهو وهم فإن النسائى لم يرو له شيئًا وإنما 
ذكره المزي للتمییز بينه وبين الذي قبله». 
وإنما كتب (تمييز) كما هو في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲/ ٤۸١‏ الترجمة 
۲ وطبعة مصطفی عبد القادر (1۷۹/۲ الترجمة ۸۹۵۳). 
آما نسخة تهذيب التهذیب. فلا يعول علیها في مثل هذا؛ لأن فیها خطأ 
وتصحيفًا وتحريفًا وسقطًا لا یخفی على من له أدنى معرفة بهذا الفن. 
+ +4 و 
۷۸ - (۸6۲۲ تحریر) أبو هارون العْنوي» بفتح المعجمة والنون اسمه: 
إبراهيم بن ٠‏ العلاء : ثقة» من السادست له في البخاري موضع 
واحد في الجفائز . خ. 
تعقباه في الحاشية: «لم يورد المزي ترجمة لأبي هارون هذاء وأما ما أشار 
إليه المصنف من أن له في الجنائز من «صحيح البخاري» موضعًا واحدًا فلم نقف 
عليه والله علم». 
© أقول: عدم وقوفكما عليه من قلة التتبع وكثرة | لعجلة» فقد وقف عليه 
غيركما ما الم مخ ی ل 
باب : هل یخرج یت من القبر واللحد تعلق 115/0 عقیب 0 ا آخر 
الحديث وقال سفيان وقال أبو هريرة: «وَكَانَ عَلى رَسول الله ب قَمِيِصَانٍ. . 


وفى حاشية النسخة من صحیح البخاري : «وقال أبو هارود)» وعليها علامة 


1۰۹ 


صح» والمتن المطبوع من صحيح البخاري هامش الفتح: «قال سفيان وقال أبو 
هارون». 

وقال الحافظ في الفتح (۲۱۵/۳ عقیب ۱۳۵۰) معلقًا على ذلك : «قوله : قال 
سفيان» قال آبو هارون» کذا وقع في رواية آبي ذر وغيرهاء ووقع في کثیر من 
الروايات «وقال أبو هريرة» وكذا في مستخرج أبي نعیم» وهو تصحيف وأبو هارون 
المذكور جزم المزي بأنه موسى بن أبي عيسى الحَنّاط بمهملة ونون المدني» 
وقیل: هو الغنوي واسمه إبراهيم بن العلاء من شیوخ البصرة». 

وقد نبه الحافظ في تهذيبه (۳۹۹/۱۰) إلى أبي هارون الغنوي المترجم له هناء 
ووعد أنه يفرده بترجمة في الکنی. لكن فاته ذلك في موضعه من التهذیب (۱۲/ 
۰ فنبه إليه هنا في التقريب. وانظر لزامًا: عمدة القاري 56/0 - مكل 

#R #‏ 
۸٤٤۷( -٩۹‏ تحرير) أبو يحيى» مولى آل جَعْدة. المخزومي» مدني : 
مقبول من الرابعة. بخ م ق. 

قالا في الحاشية: «وقع في الأصل: (بخ س د)ء ووقع في المطبوع: (بخ 
س ق)» والمثبت من «التهذیبین» وحديثه عند مسلم (۲7۰۶4) (۱۸۸) متابعة وابن 
ماجه (۳۲۵۹)). 

© أقول: الرقوم جاءت على الصواب (بخ م ق) في طبعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف (5/ 44٠‏ الترجمة ۰۱۳ وطبعة مصطفى عبد القادر عطا (۲/ 14۱ 
الترجمة ۸4۸۹) فهل أن ما أثبتاه من التهذيبين أم من الطبعات القديمة؟ والفضل 
للسابق. فاتقوا الله وقولوا قولا سدیدّا. 


+ + # 


۹۰ 


۰- (84060 تحرير) آبو يعقوب التَّوءم, آخرء اسمه: يوسف بن نافع 
بصري : مستورء من العاشرة. تمييز. 
تعقباه بقولهما: «بل : محهول الحال» فقد روی عنه اثنان فقط ولم یوثقه 
أحد) . 
© آقول: الحافظ ابن حجر لا یفرق بين مستور ومجهول الحال؛ فکلاهما عنده 
سيان» (انظر - النزهة ص ۰۵۲ ومقدمة التقريب ۲0/1 طبعة عطا) . 
# ## 
۸٤٩٩(-۱‏ تحرير) أبو اليمان الرّخَالء المدنى» اسمه: كثير بن يَمَان 
ويقال: ابن جریج : مستور» من السابعة . د. 
تعقباه بقولهما: «بل: مجهول الحال» فقد روى عنه اثنان» وذكره ابن حبان 
وحده في «الثقات» . 
© أقول: الحافظ لا يفرق بين مجهول الحال ومستورء فكلاهما سيان عنده كما 
نص عليه في (النزهة ص ۰۵۲ ومقدمة التقريب ۲۵/۱ طبعة عطا). 
KF‏ # 
7- (8480 تحرير) ابن عدي بن عدي الکندي» شيخ لعيسى بن 
يونس : لم يسم» ولا يعرف حالهء من السادسة. د. 
قالا في الحاشية: «سقط رقم آبي داود من الأصلء واستدرك من «تهذيب 
الکمال». 
© آقول: لم یسقط الرقم من طبعة عبد الوماب (۲/ 9۱۷ الترجمة ۳6) لکن 
فيه: (مد) ولعله الأصوب وهو كذلك في طبعة مصطفی عبد القادر عطا (۲/ ۵۲۸ 
الترجة ۸۵۲). 


FR ¥ 
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۳- (707/4” تحرير) باب من اشتهر بالنسبة إلى قبيلة أو بلدة أو 
صناعة أو غير ذلك. 


© أقول: هكذا أثبتا نص العنوان» ول يشيرا إلى أي اختلاف» ولا أدري من 
أين أتيا به هكذاء بهذه الحروف وهذه الألفاظ. فهو نص فردٌ غريب لم أجده فيما بين 
يدي من النسخ الخطية والمطبوعة» والذي وجدته النص الآتي: «باب الأنساب إلى 
القبائل والبلاد والصنائع وغير ذلك»» وهو كذلك في مخطوطة ص(الورقة ۲٤۷‏ ب)» 
ومخطوطة الأوقاف (الورقة 05": أ) وطبعة الشيخ محمد عوامة (ص 207١5‏ وطبعة 
عبد الوهاب عبد اللطيف (۲/ ۵۳۵ وطبعة مصطفى عبد القادر عطا (۲/ ۵۵۳). 


HF #‏ د 


۳٠١ /٤( 6‏ تحرير) بريرة: قیل : لقب أبي ذر. 


© أقول: آمر هذين الحررين عجيب غریب. كيف فاتهما ضبط لقب أي 
ذر ضيه وهو الصحابي الجليل» الذي اشتهر اجه وعلا نجمه؟! فقد تحرف عند 
احررین لقب هذا الصحابي فکتباه: «بريرة» بالتاء المؤنثة» وقد نشأ هذا التحريف 
القبیح بسپب تقليدهما التام لطبعة الشیخ محمد عوامة (ص۷۱۷) ولعلي أضجرت 
القاری بتکرار قولي: أن لا أصل ولا صول للمحررین سوی سلخ نصوص طبعة 
محمد عوامت» وصواب هذا اللقب: «برير» بلا تاء وهي کذلك في (خطوطة 
الأوقاف» الورقة: ۳۱۰ أء وخطوطت ص الورقة: ۲۵۰ بء وطبعة عبد الوهاب 
عبد اللطیف ۲/ ۰۵۵۳ وطبعة مصطفی عبد القادر عطا ۵۸۰/۲). 


ومکذا ضبطها الأمير ابن ماکولا في الاکمال (۲۵۷/۱) فقال: «أما بریر 
بضم الباء وفتح الراء فهو: برير بن جنادةء آبو ذر الغفاري». وهکذا آورده الحافظ 
ابن حجر في نزهة الألباب (۱۲۰/۱ الترجمة ۳۷۱) فقال : «بریر لقب أبي ذره. 
وهکذا جاء في تهذیب الکمال (۳۰۱۳/۸ الترجمة 5 ۰)۹۸1 ولو صدق 
زعمهما بمقابلة الکتاب على تهذیب الکمال وغیره لما وقعا فیما وقعا فيه . 


1۲ 


ومن عجب أن يغفل المحرران عن هذا التحريف» وقد تقدمت الترجمة برقم 
(۸۰۸۷) وجاء اللقب فيها على الصواب» فتأمل تحرير المحررين. 


ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم 


# د ع 


۵- (۸۵۰۷ تحرير) حوي مولى سليمان بن عبد الملك. 


© أقول: لا أقول إلا انا لله وإنا إليه راجعون» فقد طفح الكيل وبلغ السيل 
الزبى» ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيمء فهذه الجملة من كيس المحررين 
أضافاها من غير دليل» ول ترد في شيء من النسخ الخطية ولا المطبوعة» وقد سبقت 
عندهما هذه الجملة قبل ترجمة» ولكنهما اضطرا إلى إضافة هذه الجملة على نص 
الحافظ؛ لأنهما استلا ترقيم محمد عوامة» وقد قفز الرقم هنا عند الشيخ محمد عوامة 
فتغير الرقم من (8605 إلى ۸۵۰۸) وبقي الرقم (8001) مغفلا. 

وقد اعتذر الشيخ الفاضل محمد عوامة عن ذلك فقال في الاستدراك 
(ص۷۸۳): «ومما ينبه إليه ويستدرك: ضرورة تصحيح أرقام التراجم ابتداء من 
هناء حتى (۸۵۲4) حسناء بنت معاوية» فإنه صحیح» لكن يصحح الذي قبله 
فیجعل (2180577). 

ولو تعلم المحرران بركة العلم» ونسبا الفضل لأهله» وذكرا أنَّ الترقيم 
والإحالات مأخوذة من الشيخ محمد. ثم أبقيا الترقيم على حاله وذكرا في هذا 
الموضع أن الرقم قفز عنده هناء وأبقيناه على حاله كي لا يختل الترقيم في 
الطبعات؛ لحمدا على ذلك؛ ولم ينتقدا. فلا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم. 

oF‏ كنا 


85ه- /٤(‏ ۳۹۹ تحرير) «المبهمات من غير استقصاء». 


© أقول: هكذا جعلا العنوان» وهو آمر عجيب غريب لا أدري من أين أتيا 
به وما وجهه ؛ ففی جميع النسخ الخطية والطبوعة جاء هذا الباب بعنوان : «الکیی» 


۳ 


وهو الصواب. فهو كذلك في مخطوطة الأوقاف (الورقة: ۳۱۸ أ)» وخطوطة 
ص(الورقة : 75 ب)» وطبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۳۸۸/۲) وطبعة مصطفى 
عبد القادر عطا (۲/ ۰۳۵۲ بل العنوان هکذا في أصلهما الوحید الفرد» وهی طبعة 
الشیخ محمد عوامة (ص۷۳۹). فلا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظیم. 
كاد # 
۷- (۸۵۷۳ تحریر) حنساء بنت خدام. بالخاء المعحمة المکسورة 
والدال المهملت الأنصارية الأوسية› زوج آبي لبابة : صحابية 
معروفة. خ د س. 
قالا في الحاشية: «وقع في الأصل والمطبوع: (خ د س ق). ولا نعلم أن 
ابن ماجه روى لها البتت فحذفناه». 
© أقول: الرقوم جاءت على الصواب (خ د س) في طبعة عبد الوهاب (۲/ 
5 الترحمة ۳). 
عد # 


۸- (۸۵۷۷ تحرير) یره الأنصارية, بفتح أولها وسكون التحتانية كانت 
امرأة کعب بن مالك صحابية. في الإسناد إليها جهالة. ق. 

قالا في الحاشية: «في الأصل والمطبوع: (د)» وهو خطأ وحدیثها عند ابن 
ماجه (۲۳۸۹)). 

© أقول: هذا غير صحيح فالرقم (ق) جاء على الصواب في طبعة عبد الوهاب 
(857/9 الترجمة ۰٩‏ وطبعة مصطفى عبد القادر عطا (۲/ 1۳۸ الترجة ۸۱۲۳) 

# HF e 

84- (55كم تحرير) صفية بنت عصمة: لا تعرف» من الثالثة. د س. 

قالا في الحاشية: «وقع في الأصل: (ت س) وهم بين» وحدیثها عند آبي 
داود برقم (۳۷۰۸). 


114 


© أقول: جاءت الرقوم على الصواب (د س) في طبعة عبد الوهاب (۱۰۳/۲ 
الترحمة 6 وطبعة مصطفی عبد القادر عطا (۲/ 1٤۷‏ الترحمة ۸۲۷۰ 
FR ¥‏ 
ه- (8586 تحرير) مغيرة بنت حسان التميمية : مقبولة» من الخامسة› 
وهي من مستغربات الأسماء في النساء. د. 
قالا في الحاشية: «تحرف في الأصل والمطبوع إلى: «حيان» وهي أخت 
الحجاج بن حسان؛. 
© آقول: هو على الصواب «حسان» في طبعة عبد الوهاب (1۱۶/۲ الترجمة 
۷ وطبعة مصطفی عبد القادر عطا (۲/ ٠٥۹‏ الترجمة ۰۸۷۲۸ 
# ¥ و 
0۱- (8544 تحربر) سیر بالتصغيرء ويقال: أسيرة» بألف» أم 
پاسر : صحابية. من الأنصاريات» ویقال: من المهاجرات. والله 
آعلم. 
© أقول: هذه الترجمة سقط منها الرقمان (د ت)ء وبقیت الترجمة عندهما غفلا 
بلا رقم ولا تمييزء ولا أدري أين ذهب تحريرهما وتدقيقهما الذي زعماه؟ وأين 
مقابلتهما لنص التقريب على تبذيب الكمال؟! 
والرقم (د) ثابت في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف 518/5 الترجمة )١‏ 
وطبعة مصطفى عبد القادر عطا (۲/ 11۳ الترجمة 5 وتهذيب التهذيب 
CEO)‏ 
والرقمان (د ت) ثابتان في تهذيب الكمال (۸/ ٥۸١‏ الترجمة ۸۵۱ طبعة 
۸ والكاشف ٩۱۹/۲(‏ الترجمة ۷۰۹۱) بل لم يكتف المزي بذكر الرقوم إنما 
صرح بذلك. 


وحدیث يُسيرة عند أبي داود برقم (۰)۱۵۰۱ وعند الترمذي برقم (۳۵۸۳) من 


۱۰ 





طريق هانئ بن عثمان» عن أمه حميضة بنت ياسرء عن جدتها يسيرة وكانت من 


المهاجرات؛ قالت: قال ال : علي بالتّشييح وَالتَْلِيل. .. الحديث». 


فهل هكذا يكون التحرير؟؟؟ لا أقول إلا إنا لله وإنا إليه راجعون. ولا حول 
ولا قوة إلا بالله العلي العظيم. 


# 26 ملد 


۲- (۸۷۱۵ تحریر) آم حرام بنت ولخان بن خالد بن زيد بن حرام 
الأنصارية خالة أنس: صحابية مشهورة. ماتت في خلافة 
عثمان, خ: 
© آقول: إن تعجب فعجب تحريرهما؛ إذ إنهما اشغلا نفسيهما بالاعتراض على 
الحافظ ابن حجرء وتتبعه في أحكامه» لكنهما نسيا ضبط النص فوقعا في الوهم 
والایهام؛ والسقط والاسقاط» والخلل والإخلال» مع زعمهما ضبط النص وبذل 
الوسع فیه . 
لکن غير هذا أتى» فإنهما في هذه الترجمة اقتصرا على الرقم (خ) فقط 
وصواب الرقوم: (خ م د س ق)۰ كما في طبعة عبد الوهاب عبد اللطيف (۲/ ٠۲٠‏ 
الترجمة ۰6۱٩‏ وطبعة مصطفى عبد القادر عطا (۲/ 117 الترجمة ۸۷۵۸ وكذلك 
جاءت الرقوم في تهذیب الکمال (۸/ 9۸۹ الترجمة ۷ ط98)؛ بل صرح بها 
المزي» وكذلك جاءت الرقوم على الصواب في تهذیب التهذیب (۱۲/ ۰647۲ وفي 
الکاشف (۲/ ٩۲۲‏ الترجمة ۷۱۰۵). 
وحديثها عند البخاري ۲۱/۹ و٤/٤٤»‏ ومسلم (50/5). وأبي داود 
(5490) وابن ماجه (۰)۲۷۷۲ والنسائي (4۱/۷) من طريق يحيى بن سعيد» عن 
محمد بن یحیی بن حبان» عن أنس بن مالك» عن خالته أم حرام بنت ملحان أنها 
قالت: «نام رسول الله يومًا قريبًا مني . . . الحديث». 


ولا حول ولا قوة إلا بالله العلي العظيم 
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۳- (عقيب ۸۷۹۱ تحرير) أشعث بن أبى الشعثاء عن عمته اسمها: 

© أقول: علقا في الحاشية على رقم (تم) فقالا: «في الأصل (م)» وهو خطأء 
والتصويب من «تهذيب الكمال». 

أقول: جاء الرقم على الصواب (تم) في طبعة عبد الوهاب (۲/ 1۲۹ الترجمة 
5 وحديثه في «الشمائل» برقم: (۳۶) و(۸۰). 

ê ê 
تحرير) أم عبد الحميد» عن بعض بنات النبي 26: لم‎ ۸۸۲۲( -4 
أقف على تعيينهاء وكلهن صحابيات. د س.‎ 

© أقول: قالا في الحاشية: «تصحف في الأصل والمطبوع إلى: (ت) 
والتصويب من «تهذيب الكمال»» و«تحفة الأشراف» .2178/١‏ 

© أقول: جاءعت الرقوم (د س) عل الصواب في طبعة عبد الوهاب (۲/ 1۳۰ 
الترحمة »)١5‏ وطبعة مصطفى عبد القادر (؟/ 580 الترحمة ۸۸۷۰). 


IRS‏ 25ت همك 253 مكل 


۷ 


























أخطاء المحررين في نص التقريب 


هذا ولما رأيت كثرة الأخطاء التي حصلت للمحررين في نص التقريب 
خشيت تضخم الکتاب» فعمدت إلى وضع كثير من الأخطاء والسقوطات التي وقع 
فيها المحرران في جداول» وقد رتبت هذه الجداول على تسلسل تراجم الکتاب 
كي يستفيد منها من عنده نسخة من التحرير» وقد أحلت إلى رقم الترجمةء ثم 
الخطأ الذي وقعا فيه» ثم الصواب» ثم بيان سبب الخطأء ثم بيان موضع 
التصویب . 

وقد وصل مجموع تلك الأخطاء إلى مائتين وواحد وثلائین خطاً. 


ویچم ده ومیل 


11 





6 





۷۷ 


۳۸۰ 











رقم الترجمة الخطاً الصواب السیب 
0 1 
وهم ووهم تقليد عوامة 
وقيل ست | وفیل سنة | تقليد عوامة 
وثلاثين ‏ |وثلائين |تقليد عوامة 
0 | وماتین __ | 
حرمي بلفظ | حرمي بلفظ | تقليد عوامة 
۱ تین 
اسب |بمهملین | 
٤‏ دت ق تقليد عوامة 
جاز جاوز تقليد عوامة 
8 
بفتح| بفتحأ|تقليد عوامة 
المهملة 
| المهملة | واللامين 58 
|باتي 
پالموحدة | بالموحدة | تقلید عوامة 
المکسورة 
۳۲ 








جمیع النسخ الخطية والمطبوعة 
وتهذيب الکمال والکاشف 
لکن جاء في تهذیب التهذیب 
بؤيد الرقم 6؛ لأن النسائي 
روى له في الكبرى من رواية 
ابن الأحمر. 

آمن جميع النسغ الخطية 
والمطبوعة والکاشف 

من طبعة عبد الوهاب 
عبد اللطيف ومصطفى 
عبد القادر 

من النسخ الخطية والمطبوعة 
1 


من النسخ المطبوعة 












































Ye! 


۸۰ 


۸۳ 











الخطأ الصواب السبب 
أبركة بركة | تقلید عوامة 
[بفتحات] 
المجاشعي | المجاشعي 
الأصفر الأصفر تقليد عوامة 
اس بالفاء 
آکنم أكثم بالمثلثة | تقلید عوامة 
لیم سلیم مصغرا | تقلید عوامة 
ونونین ونونین | تقلید عوامة 
ساب خففير 
ص سي 00 |تقليد عوامة 
س سي تقليد عوامة 
TT‏ 
س سي تقليد عوامة 
ت س ت سي ۹ عوامة 
بعدها مهملة | بعدها صاد | تقلید عوامة 
مهملة 
01 5 
أبو هند آبو هند | تقليد عوامة 
يأتي في 
فى الكنى | الكنى 








۳۳ 


۰ بوعة ونسخة 
خ المطبوعة ونسخة 


لسع 
اسع 
لمع المطبومة ود 
اسع 
اسع 








من النسخ المطبوعة و(ص) 










































































سم 
ت | رقم الترجمة الخطأ الصواب السيب موضع التصحیح 
تا ل سس اس سس 
۱ ]۱۰۵۲۰ بوزن عظيم | بوزن فعيل | تقلید عوامة أ من النسخ المطبوعة ونسخة 
ص(الورقة: ۳۰ ب) وأشار في 
لحاشية إلى أنها في نسخة 
(عظيم) وهي كذلك في نسخة 
لأرقاف (الورقة: ۳۹ 4 ولم 
يتنبها إلى شيء من هذا؛ 
لعكوفهما التام على طبعة 
لشيخ محمد عوامة. 
۲ | الحارث: | الحارث غير تقليد عوامة |النسخ المطبوعة 
تسوب 
صحابی صحابی 
11 1 
۳۳ 1۸1 س ص تقليد عوامة من تهذيب الكمال ومطبوعة 
التهذیب والنسخ المطبوعة. 
۰ | ۱:۹۹ الثانية الثالثة تقلید عوامة | من نسخة ص والنسخ 
۳ المطبوعة 
۰ ۱۱۰۱۱ بأرمينية | بأرمينية تقلید عرامة |من نسخة ص والنسخ 
ا أميرًا وكان أميرًا المطبوعة 
۷ |۱۱۱۰ حبي ب |حبيب بن | تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة 
المعلم_ إالمعلم | 0 
۸ | ۱۳۲۱۷ س سي تقليد عوامة | من تهذيب الكمال والنسخ 
المطبوعة 
۳۶ 


















































ت قم الترجمة الخطأ الصواب السبب موضع التصحيح 
4 | ۱۲۵۵ سبع|سيع تقليد عوامة من نسخة (ص) والنسخ 
وخمسين وخمسين 
وقد ومائتین وقد المطبوعة 
...9 7۰۰۲ 
۰ | ۱۳۹۷ من الثانية من الثامنة تقليد عوامة من نسخة (ص) والنسخ 
المطوعة 
۲۱ ۱۳۱۱ ابن أخي ابن ابن | تقليد عوامة .]من مخطوطة (ق) والنسخ 
أ أخى أن المطبوعة 
۲ | ۱۷ قيسى أو قيل: انه | تقليد عوامة أ من مخطوطة (ص) (الورقة: 
فیسی أ ۰ ب) والسخ | a‏ 
قيسي أو_ |__| ب) والنسخ العطبوعة 
۴۳ |۱۵۰۰ بخ م 4 خت بخ م | تقلید عوامة من تصریح المزي (۲۷۹/۷) 
3 النسخ | 4 
مش مك . والنسخ المطیوعة ۳ 
۳ 1045 م دس مدت س تقليد عوامة من تهذيب الكمال والكاشف 
| ا ۳ اله | والنسخ المطبوعة ا 
۵ ۱۲۱۷۱ سأل عبد | سال‌عبد | تقلید عوامة |من مخطوطة (ص) (الورفة: 
الرحمن بن أا بن 
لرحمن بن لرحمنبن 1 أ) ومخطوطة (ق) (الورقة: 
خالد قثم بن خالد بن قشم بن 
لاش اباس _ ٠‏ | ۵۷ ب) والنسخ المطبوعة. 
TT‏ | ۱۰۱۹ حباب | خباب بن تقليد عوامة من مخطوطة (ص) (الورقة: 
ال المدني __| المدني _ | ۷ والنسخ المطبوعة 
۷ |۱۷۰۰ بوزن كبير بوزن کثیر ‏ | تقلید عوامة | من مخطوطة (ص) (الورفة: ٤١‏ 
ب) ومخطرطه (ق) (الورقة: ۵٩‏ 
أ) والئسخ المطبوعة 
| 1 ۳ 3 | أ) والنسخ المطبوعة 
۸ ۱۷۱۲۱ صد مد تقليد عوامة من تهذيب الكمال وتهذيب 
التهذیب والنسخ المطبوعة 


















































َك 
3 
9 
ع6 








184٠ قبل‎ | ٩ 

1840| ۰ 

لا 

۱۹۱۸ | ۱ 

5 

۲۰۱۳| ۲ 

ا 

۲۱۷۵| 44 

۲۲۱۱| f 
ا-‎ 

۲۲۷۲۱ ۲ 

۲۳۱۱ 
1 




















الخطأ الصواب السبب | موضع التصحيح 
5 - 
حرف الذال | حرف الذال | عدم الدقة | من مخطوطة (ص) (الورقة: 
۱ ) ومخطوطة (ق) (الورقة: 
۳ ب) والنسخ المطبوعة بما 
المعجمة | والضبط فيها نسخة عوامة 
والد قبيصةء | والد قبیصف | تقليد عوامة | من مخطوطة (ص) (الورقة: 
صحابي» ۱ أ) ومخطوطة (ق) (الورقة: 
| مات مات .| 14 أ) والنسخ المطبوعة 
س ق ص ق تقلید عوامة | من تهذیب الکمال (۱1۲/۷) 
ولهذا رقم له الذهبي في 
الكاشف (۳۹6/۱ الترجمة 
۷ ب (ق) فقط. فان 
۱ ۱ | (ص) ليس من شرطه 
ثم شدة ثم مشددة .| تقلید عوامة | من مخطوطة (ص) (الورقة: 
۱ | ۳ 55 بْ) والنسخ المطبوعة 
بلفظ الشهر | باسم الشهر تقلید عوامة من النسخ المطبوعة ونسخة 
(ص) الخطية 
1 1 1 
وتیل ...| ونششسیل | تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة 
1 |الثانضضف_| 
ثللاث| ثلاث |تقليد عوامة من النسخ المطبوعة 
ونسعون وتسعون سنة ۳ 
من السادسة | من السادسة تقلید عوامة | من النسخ المطبوعة ونسخة 
ایشا سا 5 
۳۹ 






































رقم الترجمة | 














ت الخطأ السبب 
= 1 2 
۸ ۲۳۲۰۱ خست مد بخ م د س تقليد عوامة 
س |_- 
4 أعتب ۰ | سليمان سليمان | تقليد عوامة 
1 
ا لربععي ا 
۰ ۱ ۲۳۳۷ سعید بن دون تقليد عوامة 
العاص 
(بالتكرار) | تکرار) 
۱ | ۲۳۵۸ آخر آمره | آخر عمره | تقليد عوامة 
oY‏ | ۲۳۹۵ تصانیف | تصانيف | تقلید عوامة 
کثیر | لكنه کثیر 
Yt] or‏ نصیر | نصير بضم | تقلید عوامة 
النون 
| بالتصخير . | بالتصغير 
4 إعقيب ۲۳۷ | مضی فى تقدم في تقليد عوامة 
| 1 | الحاء الحاء 35 
وه | ۲:۷۷ آول مشاهده | من أول | تقليد عوامة 
۱ ۳ ۳ | مشاهده ۳ 
٩‏ | ۲۵۰ أبو مسلم | أبو مسلمة | تقلید عوامة 
إ الدشقی |الدمشقي_ | 
اه oto‏ قاضي مكة القاضى | تقليد عوامة 
بمكة 
ا 
۸ |044 أبو عُمَر |أبوعَمُرو | تقلید عوامة 


موضع التصحيح 
من النسخ المطبوعة وخلاصة 
| الخزرجي وتهذيب التهذيب 
من السخ المطبوعة 


1L 


LL 
لمطبوعة ونسخة‎ ١ من النسخ‎ 


الأوقاف 
من النسخ المطبوعة 
من النسخ المطبوعة 


من النسخ ١‏ لمطبوعة ونسخة 


(ص) 
ل 


من النسخ المطبوعة 


من النسخ المطبوعة 
3 
من النسخ المطبوعة ونسخة 
(ص) 

من النسخ المطبوعة 

1۱ 


من النسخ المطبوعة ونسخه 
الأوقاف ونسخة (ص) 


















































ت | رقم الترجمة 
ل 
حك | ۲۲۱۰۸ 
بل 
٠‏ | عقیب ۲۱۳۹ 
۲۱۵٩۹۱ 6١‏ 
۳ ۱ ۲۰۸۷ 
س 
۳ | ۲۷۱۰ 
۶ | ۲۷۱۳ 
¥ | ۲۷۱ 


A 


A! 














الثانية الثالئة تقليد عوامة 
سل 
المقدم المتقدم تقليد عوامة 
1 ا 
۳۸ 





(ص) (الورقة: ۷۳ ب) 
ومخطوطة الأوقاف (الورقة: 


_ ا(ص) (الورقة: ۷٤‏ أ) 
لنسخ المطبوعة ونسخة 





من النسخ المطبوعة وتهذيب 
التهذيب ۰۳۹۱/۹ وتصريح 
المزي في تهذيب الكمال */ 
۷ طمة 





الخطاً الصواب _| السبب موضع التصحيج 
ابن أبسى ابن نجیح | تقلید عوامة | من النسخ المطبوعة 
| نجج , ١‏ 
سعدابسن | سعد بن تقليد عوامة من لنسخ المطبوعة ولسخة 
| سنان سنان تقدم (ص) 1 
أبو سعيد ابو سعيد | تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة والكاشف 
البزار البزاز ونسخة (ص) 
سبع وستين | سبع وستين | تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة 
ومائة 
5 
يقال ویقال تقلید عوامة من لنسخ المطبوعة 
7 سس 5 
تمان | لمان تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة والكاشف 
وتسعين 
ا یمق | | لل 
رزيق زديق تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة ومخطوطة 


(صر ) (الورقة: ۷۵ ب) 



























































۳۹ 





| ت | رقم الترجمة | الخطاً | الصواب السیب موضع التصحیح ۳ 
14 | ۲۸۸۵ دت س ق | دت سي ق | تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة وتهذيب 
31 التهذيب ٤١١/٤‏ ا 
۷۰ ۱۸۹۰ س دس تقليد عوامة من لنسخ المطبوعة وتهذيب 
ل 01 5۱ التهذيب 4۰۳/1 ۳۹ 
۱ | ۲۸۹۲ اختلط اختلط بأخرة | تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة 
ِا 8 
۲ | ۳۰۰۵ دس د سی تقلید عوامة من النسخ المطبوعة وتهذیب 
۳/۳ 
5 | |الكمال 4۹۳/۳ 
TY) VY‏ يضع يلضع تقلید عوامة من لنسخ المطبوعة 
۳ . | الحديث 
۵ ۳۰۸۱۱ س سي تقلید عوامة | من النسخ المطبوعة وتهذیب 
ا ۱۷/۳ 
5 8 0 | الكمال ۱۷/۲ 
Vo‏ | ۳۰۲۵ عخ ٤‏ عخدت تقليد عوامة من النسخ المطبوعة وتهذيب 
سي ف | الكمال 11/6 ا 
¥ | جاز جاوز تقلید عوامة من‌النسخ| لمطبوعة ومخطوطة 
(ص) 
لك 0 الك | للك | اس 
۷ | ۳۰۸ س سي تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة وتهذيب 
الکمال ۲۲/۶ وتهذيب 
التهذیب 1۰/۵ 
5 ۱ ۱ ۳ 8 
۷۸ ۳۰۹۵۱ أفرط أفرط فيه | تقلید عوامة ‏ | من النسخ المطبوعة 
ل سس ۳ 
THAT) ¥4‏ مات مات قبل | تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة 
۳ | 
۰ ۳۱۱۱ فاص قاضي تقلید عوامة | من النسخ المطبوعة ونسخة 
(ص) (الورقة: ۸4 ) 
























































۸۱ 


AY 


۸ 


Ao 


۸1 


AY 


AA 


44 




















رقم الترجمة الخطأ | الصواب 0 السبب 
۳۱۷ بياع بیاغ الهروي | تقليد عوامة 
بياع القماش 
صدوق أو غيره 
۳۱۳۸ وبالتشيع أوالتشيع |تقليد عوامة 
1 
۳۳۳ س سي تقليد عوامة 
۳ ۳ ۳ 
۱۳۱۹۹ عباد السماك عباد بن | تقليد عوامة 
۳ | السماك ۳ 
۳140 3 | د ت سي ق تقلید عوامة 
۳۳۷۰ م س م ص تقليد عوامة 
14 تسع وسبعين | تسع وتسعین تقلید عوامة 
| 
۳۳۷ س ص تقليد عوامة 
اك 
TTY‏ خت م 1 بخ م ٩‏ تقليد عوامة 
8 
۳۳۹۹ قى | ت سي ق | تقليد عوامة 
| ست لب تاك 
۳:۳۰ ت س ق أت سي ق أتقليد عوامة 
2 ۳ 





من النسخ المطبوعة ونسخة 
(ص) الورقة: 84 ب) 

من نسخة مصطفى عبد القادر 
وتهذيب الكمال 

من النسخ المطبوعة ونسخة 
(ص) (الورقة: ۸۵ ) 

من تهذيب الکمال 


من تهذيب الکمال 


أ 


(ص) (الورقة: ۸٩‏ ) 

من تهذيب الكمال والنسخ 
المطبوعة وتهذيب التهذيب_ | 
من تهذيب الكمال والنسخ 
| المطبوعة 

من تهذيب الكمال 


من تهذيب الكمال والنسخ 
المطبوعة 


















































7 


۹۲ 


۹4 

















۳1 





رقم الترجمة | الخطأ الصواب السبب 
إ4 35 3 
۳۰۳ مولى ابن مولى ابن تقليد عوامة 
, عباس أيضًا 
عباس ایا 
من الثالثة | الثالثة | 
۳۹۷۱ م دت س ام دات س تقلید عوامة 
ف 
5 
۳۸۷ م م د ت سي تقلید عوامة 
ق 
1 
4۲1 تشديد|تشديذ|تقليد عوامة 
السين 
المهملة |المهملة 
۳۹۳۱ مس مسي | تقليد عوامة 
2 
۳۹۳۰ وجيم وزن | وجيم وراء | تقليد عوامة 
۲ وزن 3 
۳۹۳۹ كان يفهم كان يهم تقلید عوامة 
۳ 35 
۳۹۹۲ سک ون سكون | تقليد عوامة 
السين 
المهملة المهملة 
01 01 
04 3 د ت سی ق | تقليد عوامة 
7“ 
1۸ سنة سبع | سنة سبع | تقليد عوامة 
ومائتین 


من النسخ المطبوعة وتصریح 
_ | المزي في آخر ترجمته 


من النسخ المطبوعة وتهذیب 


. | الکمال وتهذيب التهذيب 


من النسخ المطبوعة ونسخة 


(ص) (الورقة: ۱۱۰ ب) 

من النسخ المطبوعة وتهذیب 
الکمال وتهذیب التهذیب 

من النسخ المطبوعة 


من النسخ ١‏ لمطبوعة ونسخة 
(ص) الحاشبة 
من النسخ المطبوعة 


1 
من النسخ المطبوعة 
من النسخ المطبوعة 





ل 


1 






























































موضع التصحيح 
ل 
من النسخ المطبوعة 


من النسخ المطبوعة 


من النسخ المطبوعة 

- 
من مطبوعة عبد الوهاب 
ونسخة (ص) الخطية (الورقة: 
E‏ 

من النسخ المطبوعة ونسخة 
| ص(الورقة: 1( 0 
من جميع النسخ الخطية 
من النسخ المطبوعة 


من النسخ المطبوعة 


سس| 
من مطبوعة عبد الوهاب 
عبد اللطیف وتهذیب الکمال 
من النسخ المطبوعة ونسخة 
ص(الورقة: ۱۲۲ ب) 
من النسخ المطبوعة 


م 


















































ت | رقم الترجمة الخطأ الصواب السبب موضع التصحيح 

| 

۳ | ۳۲۷ عمرو عمر تقليد عوامة امن لنسخ المطبوعة ونسخة 

(الورقة: ۱۲6 ) 
مس ور 
۶ 1۳۳۸۱ پالمعجمة ‏ | بالخاء | تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة 
المعجمة 
۵ | 1۳5۳ سست | ست | تقلید عوامة | من النسخ المطبوعة 
وثمانون وثمانون سنة 
للق ود" 

17 | 1۳۵۷ س سی تقليد عوامة من لنسخ لمطبوعة وتهذيب 

الکمال 
ِ_ 
j| ۷‏ 4 س سی تقلید عوامة من لنسخ لمطبوعة وتهذیب 
]| الكمال وتهذيب التهذيب 

14 | 4 س سی تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة وتهذيب 
الكمال 

14 | £644 ولي مكة | ولي مكة من | تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة 

الثالثة 
۰ |1۲ أبو البصري | أو البصري | انعدام الدقة | من جميع النسخ بما فيها طبعة 
والضبط عوامة وتهذیب الکمال وغيرها 

CTY 11‏ س ق ص ق تقلید عوامة من تهذيب التهذيب والنسخ 
المطبوعة 

۲ | 4۷۱۷ بخ م٤‏ بخ مق 4 |تقليد عوامة | من تهذيب الكمال والنسخ 
المطبوعة 

۳ | 1۷۷۲ تاس ت ص || تقليد عوامة | من تهذيب التهذيب والنسخ 
المطبوعة ۱ 

۶ | 1۷۸۵ - تقليد 0 تهذيب التهذيب والسعا 0 

دت س ادت ص يد عوامة | من‌تهذیب التهذیب والنسخ المطبوعة 













































































Cr 


110 


۱۳۷ 


۱۳۸ 


۱۳۲ 


۱۳۳ 








رقم الترجمة 


oo 


004 
000 


0140 


0۸1۲ 
94۲ 


o۹۲ 


0۹ 


۹1 


4tt Û 
۹۹ | 





الخطأ 


أبو سعد 


1A1 


۳۷۱ 


السابعة 





الصواب 


أبو سعيد 


كتابة 


ثقة مرضي 
عابد 
لسادسة 


4 








السبب 


تقليد عوامة 


0 
3 





موضع التصحیح 


أ من مخطوطة ص(الورقة: ۱۵۰ 


أ) ومخطوطة ق (الورقة: ۱۸۳ 
أ) والنسخ المطبوعة وخلاصة 
الخزرجي ص۳۰۰ 

من جمیع النسخ 

من جمیع النسخ 

من مخطوطة (ص) (الورقة: 
١‏ ) وم خط وطء (ق) 
(الورفة: ۱۹۷ ) والنسخ 
المطبوعة 


من جميع النسخ 
من النسخ المطبوعة والخطية 
من النسخ المطبوعة والخطية 


من لنسخ لمطبوعة ونسخة 
الأوقاف (الورقة: ۲۰۵ أ) 
من لنسخ لمطبوعة ونسخة 


_ |الأوقاف (الورقة: ۲۰۵ب) 





من لنسخ لمطبوعة وذ نسخة 
ص۱۹۸ ب 


الأوقاف ۹٠۲ب‏ 







































































۱۳۰۱۳۹ مت مق ت 
۷ | 1۳۸۸ ابن العجمي | العجمي 
AE Û A‏ خت مل |خت مق ل 
۹ | 16۷۷ ت ت س 
100A Û 16°‏ مي | مري بلفظ 
النسب ابن 
بالتصغير _ | قطري 
Yr |14‏ د 
۲ | إحالة قبيل | بسن أبي | بن أبي عقرب 
عقرب في | أبوعقربفي 
11۳۷ الکنی الکنی 
۷۷۳ ابن أبي |ابن وهب 
رهب 
۶ ]1۷۹ المصري_ |البصري 
114A | ۵‏ بشير بشر 





۳۵ 





تقليد عوامة 


تقلید عوامة 


تقلید عوامة 


تقلید عوامة 











موضع التصحیح 
من النسخ المطبوعة وتهذيب 
الکمال 1۲۷/۱ 
ص (الورقة: ۱۷۸ ب) 
من النسخ المطبوعة وتهذیب 
الکمال ۵۵۱/۱ ط۹۸ وتهذیب 
التهذیب 9۰۹/۹ 
من النسخ المطبوعة وتهذيب 
الکمال ۷۷/۷ وتهذيب 
التهذیب ۹٩/۱۰‏ 


الأوقاف ۲۲۹ أ 
من النسخ المطبوعة وتهذيب 
الكمال ۹0/۷ 

سس 
من النسخ المطبوعة ونسخة 


الأوقاف ۲۲۸ ۰ ص۱۸۸ب 

من النسخ المطبوعة ونسخة 
(ص) ۱۸۹ب 

من النسخ المطبوعة ونسخة 
(ص) ۱۸۹ب والاوقاف 11۲۹ 


من النسخ المطبوعة ونسخة 
(ص) ۰ب والأوقاف ۳۳۰ 


















































رقم الترجمة الخطأ الصواب السبب موضع التصحيح 
TAET | ۲‏ عون عوف تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة وتهذيب 
التهذيب ۲۲۷/۱۰ 
AVY | ۷‏ خمس عشرة | ۲۱۵ تقلید عوامة من النسخ المطبوعة وتهذيب 


الكمال ۲۲۰/۷ ونهذیب 


00 ومئة التهذيب والكاشف 


1۸ | 14 سقیر شقير تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة ونسخة 

الأوقاف ۲۳۷ أ و(ص) ۱۹۲ 

۹ | 1۹۰ مدني | مدني كوفي | تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة ونسخة 

الصا الأصل الأوقاف ۲۳۹ أ و(ص) ۹۷ ۱ب 

- 1۹۹۰ خت دس | خت بخ د | تقليد عوامة | من تهذيب الکمال صرح به 
ق اس ق المزي ۲۷۱/۷ 

Vt | 101‏ مقبول سقطت من | تقليد عوامة | لم ترد في النسخ المطبوعة 

المخطوط والخطية (الأرقاف ۱۲۶۲ 


والمطبوع_ | إونسخة (ص) ۱۹۹ب) 
۷:۹ ووهل ووهم تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة ونسخة 
_ا(ص) ۱۲۰۰ 

۴ ۷۰۵۹ الخراز الخزاز تقلید عوامة | من النسخ المطبوعة ونسخة 


(ص) 1۲۰۰ ونسخة الأوقاف 

















۲ آب 

۷۰3۷ ت تاق تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة وتهذیب 
التهذیب 

۷۳۹۰ البزار لبزاز الوهم | من النسخ المطبوعة ومحمد 
عوامة وتهذیب الکمال وتهذیب 


۳۹ 






























































ت | رقم الترجمة | الخطأ الصواب 


۵۲ | ۷۳۱۵ هقل: لقب | هو لقب | تقليد عوامة 





۷ | عقيب ۷۲۲۹ | ابن زکریا |ابنأبي 





زكريا 
۸ | ۷۷۸ بينهما مهملة | بينهما مهملة | : 
ساكنة 
۹ | لاثلالا من السادسة | من السادسة | 3 
أيضًا 
۰ | ۷۷۷۷ سنة أربع سنة آربع تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة 


۱ | عقیب ۷۹۵۳ | أبو سعيد بن | آبو سعید | تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة 





۲ | عقیب ۷۹۲۲ الصفاني الصنعاني تقليد عوامة من لنسخ لمطبوعة ومخطوطة 








۳ | ۷۹۱ س ص تقلید عوامة |من النسخ المطبوعة وتهذیب 


لال لس 
۱/4 العنوان: | حرف التاء | الذهول من جمیع النسخ 


























۳۷ 



































۱۷ 


۱۸ 


۱۷۱ 


۱۷۲ 


۱۷۳ 


۱۷ 











10/6 


إحالة ۸۰4۲ 


إحالة ۸۰۷۰ 


1۸4/6 


AAA 





الخطأ 


عن رزيق 


الثانية 





الصواب 


عن زريق 





۳۸ 





السیب موضع التصحییح 

تقلید عوامة |من النسخ المطبوعة وتهذیب 
الکمال 

تقلید عوامة من النسخ المطبوعة ونسخة 
ص۲۱ | 

تقلید عوامة | من النسخ المطبوعة والخطية 

تقلید عوامة | من نسخة ص وتهذیب الکمال 
والمطبوعة 

تقلید عوامة | من النسخ المطبوعة ومخطوطة 
الأوقاف ۲۷۹ أ» ومخطوطة 
ص۲۲۸ أ 

تقليد عوامة من النسخ المطبوعة و(ص) 
۸ ب» ومخطوطة الأوقاف 
۹ ب 

تقلید عوامة من النسخ | لمطبوعة ونسخة | 
(ص) ۲۲۸ب 

تقلید عوامة | من النسخ المطبوعة ونسخة 
الأوقاف ۲۸۰ أ 



























































تت 


۱۷۲ 


۱۷۸ | 





رقم الترجمة 


إحالة ۸۰۹۱ 


إحالة ۸۰۹۷ 


م4٠‎ 


دحلم 


A10 


وعم 














2۳۹ 


لذهول 


لذهول 


لذهول 





لذهول 








موضع التصحيح 
من مطبوعة عبد الوهاب ونسخة 
الأوقاف ۲۸۰ آ» و(ص) 1۲۲۹ 
من النسخ المطبوعة ونسخة 
الأوقاف ١۲۸ب‏ 
من النسخ المطبوعة جمیعها 
ونسخة (ص) 


3 
من محمد عوامة 


من النسخ المطبوعة 
ا 


من نسخة الأوقاف 


من تهذيب الكمال 


من النسخ المطبوعة 


الکمال 1۱1/۸ 


















































ات أ رقم الترجمة | الخطا | الصواب | السبب | موضع التصحيح 

۸ | إحالة عقيب | علي بن | علي بن تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة ونسخة 
الأوقاف ۲۹۲ ب ونسخة 
۸۳۳۸ دواد داود | (ص) ۲۳۸[ 

٩‏ | إحالة عفیب | مخلد خالد تقلید عوامة | من النسخ المطبوعة ونسخة 
الأوقاف ۲۹۳ أ ونسخة (ص) 
iA ATEA‏ 
































م ل ا ا 
۰ | ۸۳۵۸ عن عمر عن عمرو | تقليد عوامة |من النسخ المطبوعة ونسخة 

- ص۳۳۸ ب 
ATo4 | 141۱‏ ي دس ي د ص تقلید عوامة ]من لنسخ المطبوعة وتهذیب 
: | التهذيب وتهذيب الكمال 
م صببح صبح تقليد عوامة | من النسخ المطبوعة والأوقاف 

۳ب 
۱۹۳ إحالة عقيب زربي رومي تقلید عوامة من لنسخ المطبوعة ونسخة 
۸۳۷۷ ۹ 
لد ع۲ لك 9 

۶ | إحالة عقیب |ابن أبي |ابسنأبى تقلید عوامة |من النسخ المطبوعة ونسخة 

طلحة 

المدني 

وحذف كلمة 
| |۸۳۷۹ طلحة (الذی) (ص) ۲۳۹ ب | 
۵ | إحالة عقيب عمروبن | عمرو بن |تقليد عوامة من النسخ المطبوعة ونسخة 

۸۳۸۲ أبي الحجاح | الحجاج (ص) ۳۹اب ا 
۲ | ۸۲۲ 5 ... ودمة | تقلید عوامة | من النسخ المطبوعة ونسخة 
ودمة بن | وقيل: ابن الأوقاف ۲۹۷ أ 
ھائ | هان بل 


14° 


نسب الايهام 



































کت اجه 




















۳ 
ت | رقم الترجمة الخطأ الصواب السبب 
۷ | إحالة عقيب | بفتح الواو بفتح أوله تقليد عوامة 
AY‏ 
لك 
۸ | إحالة ۸:۵۳ | سهيل سهل تقليد عوامة 
إا ا 
4 | إحالة عقيب | يعفور 2 ايعقوب | تقليد عوامة 
۸:۹ 
1 ل 
۰ | إحالة قبيل | آردك أدرك تقليد عوامة 
Ato4‏ 
ا 
سل 
۱ | احالة قبي ل | عبید عبد تقلید عوامة 
۸5۹۱ 
A | ۲‏ ابن الحجاح | ابن أبي | تقلید عوامة 
لحجا 
ا 
۳ | إحالة قبيل | الدؤلي |الهذلي ‏ | تقليد عوامة 
32 | ۸۷۰ 5 
€ عقيب ۸1۷۵ ابن لعيد الله بن عبد الله تقليد عوامة 
۳ ا 
۳۰۵ إحالة قبیل ابن عنمه بن عنمة» تقلید عوامة 
AAG‏ تون اسمه سمه 0 
5 |إحالة عقيب | حصن حصين تقليد عوامة 
۸:۸ 5 
۳ 
۷ | حالة قبيل | ويوسف |یوسف بدون | تقلید عوامة 
AEAY‏ (واو) - 


الأوقاف ۲۹۸ب ۳ 
من لنسخ لمطبوعة ونسخة 
الأوقاف ۲۹۹ أ 





الأوقاف ونسخة (ص) 1۲ اب 


من لنسخ المطبوعة و(ص) 


Iter 
۲ 





من لنسخ المطبوعة و(ص) 
۶ ب والأوقاف ۳۰۱ ب | 


من النسخ | لمطبوعة ونسخة 











الأوقاف ۲2۵ أ. ۳ 
من النسخ المطبوعة ونسخة 
(ص) ١٤۲ب‏ 
من النسخ المطبوعة ونسخة 
الأوقاف ۳٠٣ب‏ 
0001 1 
من النسخ المطبوعة ونسخة 
الأوقاف ٤٠۳ب‏ 


















































ت | رقم الترجمة الخطأ الصواب السبب 
1 
۸ | ۸1۸۷ لمحمد محمد تقليد عوامة 
۳ _ 
۹ | عقیب ۸1۸۸ | يزيد زید تقلید عوامة 
5 ا 
۰ | عقيب ۸4۹۸ | الأنب‌اري: | الانباري: | تقليد عوامة 
محمد هو محمد 
11 عقيب ۸4۹۸ | عبيد الله | عبد الله | تقليد عوامة 
الرقي | الرقي 
۲ إعقيب ۸٩۹۸‏ براء ثم زاي | براء وزاي | تقليد عوامة 
1 ۳ 
۳ | عقيب 8498 | سلم سليم تقليد عوامة 
1٤‏ عقيب ۸4۹۸ | فضيل فضل تقليد عوامة 
لد لك ۱5 
۵ | عقیب ۸٤۹۸4‏ | نسبة نسب تقليد عوامة 
۳ 
17 | عقیب ۸4۹۸ شيخ مصبح تقلید عوامة 
۳ 
۳۷ عقيب ۸۶۹۸ بريرة بریر تقلید عوامة 
| (۲۰۰/۰) 











14۲ 








موضع التصحيح 
من نسخة عبد الوهاب ونسخة 
(ص) ۲۸۲ أ 
من النسخ المطبوعة ونسخة 
الأوناف ۲۰۸ ب» و(ص) 
ب 
من النسخ المطبوعة و(ص) 


۷ب 


- 
من النسخ المطبوعة وص 


۸ ونسخة الأوقاف ۳۰۲ب 
من النسخ المطبوعة و(ص) 
۸ 
من النسخ المطبوعة ونسخة 
الأوقاف ۳۰۸ ب 

ا 
من النسخ المطبوعة و(ص) 
14ت 
من اله لنسخ | لمطبوعة وز إنسخة 
الأوقاف ۳۰۹٩‏ أونسخة 
٩‏ سب 
س ٣‏ ا 
من النسخ المطبوعة ونسخة 


الأوقاف ۳۰۹ ب ونسخة 


۳5۰ 
| ص۲۵۰ 


من النسخ المطبوعة ونسخة الأوقاف 


۰ أ ونسخة ص۵۰ اب 



























































ت | رقم الترجمة | الخطأ 

۸ | عفیب ۸٤۹۸‏ | ذو النورين: 
)14/5( هو عثمان 

٩۹‏ | عقیب ۸4۹۸ | زرغونة 
10/0( 

YY‏ ۸۵۰۳ بخ د 

۱ | عقیب ۸۵۱۳ أبو روح 

۲ | عقیب ۸۵۱۳ آبو روح 

۳ | عقیب ۸۵۱۳ | عبد الله 
(۳۸۸/4) 

۶ ۳۹۳/۱ عمر 

۰۵ ۳۹۵/۱ اسمه 


الصواب السبب 
ذو النورين» | تقليد عوامة 
عثمان 
زرعونة تقليد عوامة 


بن روح 


بن روح 





عبيد الله 


عمرو 





(هذه الجملة 








14۳ 


اه 


بخ م د تقلید عوامة 


تقليد عوامة 


تقليد عوامة 


تقلید عوامة 


تقلید عوامة 


الذمول 


تقلید عوامة 


تقلید عوامة 








موضع التصحییح 


من النسخ | لمطبوعة ونسخة 


ص (الورقة: ۲۵۱ ) 

من النسخ المطبوعة ونسخة 
الأوقاف ۲۱۱ أ ونسخة 
ص۲۵۱ 

من النسخ المطبوعة وتهذیب 
التهذیب ۳۱۲/۱۲ 

من النسخ المطبوعة والخطية 


ونسخةالأرقاف #١6‏ أل 


و(ص) ۲۵۶ ب 





من النسخ المطبوعة والخطية 


نسخة الأؤقاف ۳۱۵ أ و(ص) 





ب 


من النسخ المطبوعة 


من النسخ المطبوعة ونسخة 
ص۲۵۵ أ 

من النسخ المطبوعة ونسخة 
الأوقاف ۳۱۷ ب و(ص) ۵۵اب 
سقطت من السطبوع 
والمخطوط نسخه الأوقاف 
۸ و(ص) ۲۵۱ أ 

من النسخ المطبوعة ونسخة 


ص۲۹۸ أ 









































رقم الترجمة 
A019‏ 
۸۱:۷۱ 
A!‏ 
اكلام 





الخطأ 


الثالثة 


لها حديث 


الخامسة 


چم ی 
mm‏ 











الصواب السبب موضع التصحيح 

السادسة |تقليد عوامة |من النسخ المطبوعة ونسخة 
ص۲۵۸ أ 

لها حديث | تقليد عوامة من النسخ المطبوعة ونسخة 

في الرقية ص۸٣۲‏ أ 

الثامنة تقليد عوامة أمن النسخ المطبوعة ونسخة 

۹ ب 

عبيد الله تقليد عوامة |من النسخ المطبوعة ونسخة 
ص۲۰۲ ب 

IRN J‏ ل همك 


545 






































التعليقات المسلوخة 


سبق أن بينت أنَّ المحررين لم يكتفيا بأخذ نصوص الشيخ الفاضل محمد 
عوامة من طبعته لتقريب التهذیب. بل إن الأمر وصل بالمحررين إلى أخذ جميع 
حواشيه واستدراكاته وإلحاقاته للنص مع شيء من التغيير والتبديل» ولو أني 
أدخلت هذه المسلوخات داخل كتاب: «كشف الايهام» لاتسع حجم الكتاب» 
فرأيت وضع تلك المسلوخات في جداول خاصة مرتبًا ذلك بذكر الجزء والصفحة من 
التحرير مع رقم المامش» ثم رقم الصفحة من طبعة محمد عوامةء ثم وصفت كيفية 
أخذها النص» وقد بلغت هذه المأخوذات: مائة وتسعًا وستين نضًا . 


5 5ك ل ی 


"f 


ات 
۱ 


۲ 





۹ هامش (۱) 
۱ هامش (۲) 
| 


۱ ماش (۲) 


۱ هامش (۱) 


۱ هامش (۲) 


۱ هامش (۲) 


۱ مامش (۱) 


۳ 
۱۳۸/۱ 


5 
١ 


هامش (۱) 


هاش (۲) 


۱ هامش (4) 


۱ هامش (۱) 
۱ هامش (۱) 
۱ هامش (۱) 


۳۳ 
۱ هامش (۱) 


۹ هامش (۱) 


۲۱ هامش (۱) 





الجزء والصفحة من التحریر 


من صفحة ٩۱‏ الترجمة ۱٩۳‏ 
من الاستدراك ۷۱۸ 

امن صفحة ۹۵ الترجمة ۲۷۱ 
من الاستدراك ۷۹۷ - ۷۱۸ 
من صفحة ۹٩‏ الترجمة ۳۳۲ 


من صفحة ۱۰۰ الترجمة ۳۳۹ 


lL 


من صفحة ۱۰۵ الترجمة 1۱۵ 
من صفحة ۱۰۸ الترجمة 41۰ 


من صفحة ۱۱۲ الترجمة 018 


"امن صفحة ۲ الترجمة 019 
من صفحة ۱۱۲ الترجمة ۵۸۱ 
الاستدراك ص۷۹۹ 

من صفحة ۱۲۳ الترجمة 547 


ا 


من صفحة ۱۲۶ الترجمة ۷۰۰ 
من صفحة ۱۲۲ الترجمة ۷۳۷ 


من صفحة ۱۲۹ الترجمة ۷۹۲ 





5.5 


الصفحة من طبعة محمد عوامة 


الملا حظات ۱ 
سلخاه بحروفه 
سلخاه وزوقاه 
۳ سلخاه وزوقاه 
| اختصراه وزوقاه 
سلخاه واختصراه 
سلخاه بعد أن 
|أضافا له کلمتین _ 

سلخاه وزوقاه 
| 
سلخاه وزوقاه 
سلخاه بعد أن قدما 
وأخرا 
_ | سلخاه وزوقاه 
سلخاه وزوقاه 
سلخاه وأضافا إليه 
سلخاه بعد أن أضافا 
ا لأوله وحذفا من آخره 
سلخاه وزوقاه 
ناخ وزوقاه 
سلخاه وغیرا كلمة 


فى آخره 


۳ 

































































۳۳ 





الجزء والصفحة من التحریر 


۱ هامش (۱) 
۱ هامش (۱) 
۱ هاش (۱) 


۱ هامش (۲) 


۱ هامش (۲) 
۱ هامش (۱) 


۱ هامش (۱) 


۱ التعقیب على الترجمة 


۱-۹ 


۱ هامش (۱) 
۱ ماش (۱) 
۱ هامش (۱) 
۱ هامش (۱) 
۱ ماش (۲) 
۱ هامش (۱) 


۱ هامش (۱) 


۱ هامش (۲) 


| الصفحة من طبعة محمد عوامة 
من صفحة ۱۳۰ الترجمة ۸۰۵ 
من صفحة ۱۳۲ الترجمة ۸۱۵ 


من صفحة ۱۳6 الترجمة ۸۵۷ 


من الاستدراکات ص۷۷۰ 


من الاستدراکات ص ۷۷۰ 
من الاستدراکات ص۷۷۰ 
من صفحة ١54‏ الترجمة ۱۰۰۰ 


من ص۱6۵ الترجمة ۱۰۰۹ 


من ص۱۸۲ الترجمة ۱۰۲۸ 


من الاستدراكات ص۷۷۰ 





من ص۱۵۳ الترجمة ۱۱۳۰ 
من ۱۵6 الترجمة ۱۱۵۰ 
من 184 الترجمة ۱۱۵۳ 
من الاستدراکات ص ۱۱۵۵ 


من ص۱۱۳ عقيب الترجمة 
۰۱۳۸۰ و(ص) A‏ الترجمة 
۱۳۹۹ 


من الاستدراکات ص۷۷۱ 





1۷ 


الملا حظات 

سلخا معناه 
سلخاه وزوقاه 

سلخاه وأضافا إليه 
| ۵ و ني 
سلخاه وتصرقا فيه» 
وليتهما أبقياه بحروفه 
سلخاه وتصرفا فيه 
سلخاه وتصرفا فيه 
سلخاه وزوقاه 
سلخاه وزوقاه 
سلخاه وزوقاه 
I‏ 

بحروفه إلا يسيرًا 
بحروفه إلا يسيرًا 
تصرفا فيه 


بحروفه إلا يسيرًا 





بحروفه إلا التزر 


تصرفا فيه وزوقاه 





| سلخاه وتصرفا فيه 






























































۳۷ 


۳۸ 


۳۹ 


3 


¥ 





. 
الجزء والصفحة من التحرير 


0 هامش (۱) 


۱ هامش (۱) 


۱ هامش (۱) 


۱ هامش (۱) 


2 
۱ هامش (۱) 


۱ هاش (۱) 


۲۱ هامش (۱) 


بل 


۱ مامش (۱) 


0/1 هامش (۲) 


۳ ۳۳۷/۱۱ هامش (۱) 


۱ مامش (۱) 


۱ هامش (۲) 


7 | ۳۸۱/۱ مامش (۱) 


۱ هامش (۱) 





_ا 


من ص۱۹۸ 


من ص۱۷۱ 


من ص۱۷ 





11۸ 





من ص۱۹۱ الترجمة ۱3۸۷ 


الصفحة من طبعة محمد عوامة 


لترجمة ۱۳4۹ 


من الاستدراكات ص۷۷۱ 


لترجمة ۱۳۹۷ 


لترجمة ۱8۳۹ 


من ۱۷۵ الترجمة ١444‏ 


من ص۱۷۲ الترجمة 1.4 


من ص ۱۸۰ الترجمة 101 


من ص۱۸4 الترجمة ۱۵۹۱ 


من ص٤۱۸‏ الترجمة ۱۵۹۳ 
من ص۱۸۵ الترجمة ۱۷۰4 


من ص۱۸۲ الترجمة ۱۹۱۹ 


من ص۲۰۱ الترجمة ۱۸۲۸ 


من الاستدراكات ص۷۷۱ 


سلخاه إلا قلیلا 





الملاحظات 

سلخاه وأضافا اله 
سلخاه وتصرفا فيه 
سلخاه وغیرا نی 
سلخاه واختصراه 
وليتهما أبقياه 
بحروفه 

سلخاه وزوقاه 7 
سلخاه بحروفه إلا 
قلیلا 


سلخاه» وزوقاه 
سلخاه بحروفه 


سلخاه وزوقاه 


سلخاه وتصرفا فيه 





سلخاه بحروفه إلا 
النزر 






















































































04 


53 


ا 








الجزء والصفحة من التحرير 
۱ هامش (۱) 
۱ هامش (۱) 
۱ هامش (۲) 
۱ هامش (۲) 
۱ هاش (۱) 


۱ هامش (۱) 


الصفحة من طبعة محمد عوامة 


+ 


من ص۳۰۵ الترجمة ۱۸۷۲ 
من ص ۲۱۰ الترجمة ۱۹6۷ 
من الاستدراکات ص۷۷۲ 
من ص۲۱۶ الترجمة ۱۹۹۷ 
من ص۲۱۲ الترجمة ۲۰۳۳ 


من الاستدراكات ص۷۷۲ 


۱ 4؟4 هامش (۱) وانتفل | من ص۲۱۹ الترجمة ۲۰۷۲ 
سهوًا إلى الصفحة السابقة 


۱ هامش (۱) 
۱ هامش (۱) 
۱/۲ هامش (۱) 


۲ هامش (۱) 


۲ هامش (۱) 


۲ هامش (۲) 
۲ هامش (۱) 


۲ هامش (۱) 





من ص۲۱۹ الترجمة ۲۰۸۱ 


من ص ۲۷۲ الترجمة ۲۱۲ 


ص ۲۲۸ الترجمة ۲۱۹۲ 


ص ۲۲۹ الترجمة ۲۲۰۷ 


ص ۲۲۹ الترجمة ۲۲۰۹ 


ص ۲۲۹ الترجمة ۲۲۱۳ 
ص ۲۲۳ الترجمة ۲۲۱۷ 


ص الالامن الاستدراك 


1:۹ 


سلخاه ورتباه 
سلخاه وأثبتاه 
سلخاه وحذفا منه 


وليتهما أبقياه بحروفه 


سلخاه ورتباه 
سلخاه وزوقاه 


سلخاه وغيرا 
ولیتهما أبقياه على 
حاله 






















































































1 





ت الجزء والصفحة من التحرير 
سرد 

۳ | 14/۲ هامش (۱) 

54 | 14/۲ هامش (۳) 
کت 

)۱( هامش‎ ٩۰/۲ | 6 

سس 
۲ | ۷/۲ هامش (۱) 
۷ | ۰۲/۲ هامش (۱) 


کر 


= 


۷1 


۷۲ 


۷۳ 


۲ عقيب (۲۵۵۴) 


۲ هامش (۱) 


۲ ماش (۱) 


۲ هامش (۲) 


۲ هامش (۱) 


۲ هامش (۱) 





الصفحة من طبعة محمد عوامة 
ص ۲۳ الترجمة ۲۲۳ 
ص ۲44 الترجمة ۲۳۷ 


ص ۲66 الترجمة ۲۸۸۲ 


ص ۷۷۳من الاستدراکات 


ص ۱۳۳ الترجمة ۸4۱ 


| 


من ص۲۵۱ الترجمة Yoo‏ 


من ص۳٣۲‏ الترجمة ۳۹.۰ 


من ص۷۷۳ من الاستدراكات 


من ص۲۱۲ الترجمة ۲۷۸۳ 


من ص۲۱۷ الترجمة ۲۸۰۵ 


من ص٤۷۷‏ من الاستدراكات 





10٠ 


الملاحظات 
سلخاه وأضافا إليه 
سلخاه وزوقاه 
سلخه وزوفاه 
وأضافا إليه کلیمات 
سلخاه وأضافا إليه 
سلخاه وحذفا منه 
وليتهما أبقياه على 
| حاله_ 
سلخاه وزوقاه 
سلخاه وأضافا إليه 
في البدء بعض 
كليمات 
سلخاه وأنقصا منه 
وليتهما أبقياه على 
ما كان 
سلخاه بحروفه 
سلخاه وحذفا منه 
وليتهما أبقياه على 
حاله 
سلخاه وأنقصا منه 
ولیتهما أبقياه على 
حاله 



























































ت الجزء والصفحة من التحرير الصفحة من طبعة محمد عوامة 


۷ 
Yo 
۷۹1 
۷۷ 
۷۸ 
۷۹ 


۸۱ 





AY 








۲ هامش )٤(‏ 
۲ هاش (۱) 
۲ هامش (۱) 
عقیب ۴۰۵۰ (۲/ ۱5۳) 
۲ هامش (۱) 
۲ هامش (۱) 
۲ هاش (۱) 


۲ هاش (۱) 


۲ هامش (۱) 


۲ مامش (۱) 
۲ هامش (۱) 
۲ هامش (۱) 
۲ هامش (۱) 
۲ هامش (۱) 
۲ هامش (۲) 


۲ هامش (۱) 





من ص٤۷۷‏ من الاستدراکات 
من ص۷۷4 من الاستدراکات 
من ص۲۸ الترجمة ۳۰4۲ 
من ص۲۸4 الترجمة ۳۰۵۰ 
من ص۲۹4 الترجمة ۳۱۹۶ 


من ص۳۰۱ لترجمة PTAA‏ 





من ص۳۰۲ لترجمة ۳۳۳ 


الملاحظات 
سلخاه وغیراه ۳ 


سلخاه وزوفاه 


سلخاه وزوقاه 
سلخاه وزوفاه 


سلخاه وأنقصا منه 





سلخاه وأنقصا منه 


سلخاه وأنقصا مته 





من ص۷۷۵ من الاستدراکات . | سلخاه وأضافا البه 
کلیمات 

من ص۷۷۵ من الاستدراکات . | سلخاه وأنقصا منه 
ولو أبقياه على حاله 
لكان أحسن 

من ص 7١9‏ الترجمة ۳۵۰۱ سلخاه وأضافا إليه 

من ص۷۷۹ من الاستدراكات سلخاه وزوقاه 

من ص۳۲4 الترجمة ۳5۳۷ سلخاه وأضافا إليه 

من ص۷۷۹ من الاستدراکات سلخاه وزوقاه 

من ص۳۲۸ الترجمة عقيب ۳۱۸۹ | سلخاه وأضافا إليه 

من ص۳۳۱ الترجمة عقيب ۳۷۲۷ سلخاه وزوقاه 

من ص۳۵۲ الترجمة fo‏ سلخاه وحذفا منه 
وليتهما أبقياه على 
حاله 


56١ 



















































































0 


٩۱ 


٩۳ 


1 


۹۵ 


۹ 








۲ هامش (۱) 


۲ هامش (۱) 


۲ هامش (۲) 
۲ هامش (۱) 


۲ ماش (۲) 


. 
۴ هامش (۱) 


۳ هامش (۱) 
۳ هامش (۱) 
۳ هامش (۱) 
۳ هامش (۱) 


۳ هاش (۱) 


الجزء والصفحة من التحریر 


۲ | 1۰۷/۲ هامش (۱) 


۳ التعقب على (1۸۸4) 


۳ هامش (۱) 


۳ التعقب على (0۰7۵) 


۳ هامش (۱) 


الصفحة من طبعة محمد عوامة 


من ص۳۵8 الترجمة 407١‏ 


من ص۳۹۹ الترجمة 1۲۷۷ 


من ص۳۷۲ الترجمة 1۳۹۵ 
من ص۳۷۷ الترجمة عقيب ۳۷۸ 
ص ۷۷۲من لاستدراکات 


من ص۳۹4 الترجمة 1574 


من ص۳۹6 الترجمة 11۳۰ 
من ص۳۹۸ الترجمة 11۸۸ 
من ص٦٠٠٠‏ الترجمة 1۸۱۷ 
من ص1۱۱ الترجمة 1۸۷٩‏ 
من الاستدراکات ص۷۷۷ 
من ص1۱۱ الترجمة 4۸۸6 
من ص 1۲۲ الترجمة 0۰6۱ 


من ص۲۳ لترجمة 0710 








من ص4۲۷ الترجمة 0174 


oY 








الملاحظات 
سلخاه وحذفا مله 
ولیتهما آبقیاه علی 
حاله 


سلخاه وأضافا إليه 


من ص۳۷۲ الترجمة ٩۳۰6‏ سلخاه وزوقاه 


سلخاه وزوقاه 
سلخاه وأنقصا منه 
سلخاه وأضافا إليه 
سلخاه وتصرفا فيه 
ولينهما لم يفعلا 
سلخاه وزوقاه 
سلخاه واختصراه 
سلخاه سوى اليسير 
سلخاه بحروفه 
سلخاه واختصراه 
سلخاه وأضافا إليه 
سلخاه وأضافا إليه 


سلخاه وأضافا إليه 





سلخاه وزوقاه 




































































9 


۱۳ 


11 


۱۹۹ 


۱۷ 


۳ هاش (۱) 


۳ هامش (۱) 


۳ هامش (۱) 


۲ هامش (۱) 


۳ هامش (۱) 
۳ هامش (۱) 


۳ هامش (۱) 


سس 
۳ هامش (۱) 


۳ هامش (۱) 


۳ هامش (۱) 


۳ ماش (۱) 





۲۳ هامش (۱) 


من ص1۳ 
1۲ 


ن ص٥٤٤‏ 
من ص 


من ص٦٤٤‏ 


من ص۷۲٤‏ 
من ص٤۷٤‏ 


من ص۷۷٤‏ 


سل 


من ص1۸۹ 





9۳ 





الجزء والصفحة من التحرير الصفحة من طبعة محمد عوامة 


من ص 4٩4۲‏ الترجمة ۷۹ 
من ص۵۰۲ الترجمة YY‏ 


من ص۰۰۲ الترجمة ۳۹ 





الملا حظات 
إحالة عقيب الترجمة | سلخاه بحروفه 
لترجمة ۵۳٩۱‏ سلخاه وتصرفا فيه 
لترجمة 0104 سلخاه بحروفه إلا 
سیر 
لترجمة ۵۵۱۱ سلخاه بحروفه الا 
یسیرا 
لترجمة ۵۷۹۲ سلخاه إلا يسيرًا 
لترجمة 0۸۲۲ سلخاه وأضافا إليه 
لترجمة ۵۸16 سلخاه بحروفه إلا 
التزر 
لترجمة 50414 سلخاه وزوقاه 
لترجمة 1۰7۵ سلخاه وأنقصا منه 
وليتهما أبقياه على 
حاله 
سلخاه وأنقصا منه 
ولیتهما أبقياه على 
حاله 
سلخاه وأنقصا منه 
وليتهما أبقياه على 
حاله 
سلخاه وزوقاه 



























































ت 


۱۸ 


۱۹ 


۱۳۲ 


۱۳۳ 


۱۳ 


الجزء والصفحة من التحریر 
۳ التعقب على الحافظ 
في الترجمة 

۳ هامش (۱) 
۳ هامش (۱) 


۳ هامش (۱) 


۳ هامش (۱) 


۳ التعقب علی الحافظ 
فى الترجمة 1۵۵۷ 
۳ هاش (۱) 


۳ هامش (۱) 


و 


۱۳۹ 


۱۳۷ 


۱۳۸ 





۳ التعقب علی الحافظ 
في الترجمة 1۵۸6 
۳ مامش (۱) 


۳ هامش (۱) 





الصفحة من طبعة محمد عوامة 


مسلوخ من ص۵۰۸ الترجمة 


۳۸ 


من ص۱۸٥‏ الترجمة EEA‏ 


ص۷۷۹ من الاستدراكات 


من ص۵۲ الترجمة 10457 


۳5 


مسلوخ بعضه من ص۵۲۵ الترجمة 


۷ 


من ص۵۲۲ الترجمة 191۹ 


من ص۵۲۱ الترجمة 10۷۲ 


من ص۲۷٩‏ الترجمة 1۵۸۶ 


من ص۳۰٩‏ الترجمة 114۸ 


من ص۷۷۹ الترجمة ۲۷۲۲ 


3565 


من ص۵۱۹ الترجمة 141۲ 











الملا حظات 


سلخاه وزوقاه 


سلخاه وزوقاه 


سلخاه وزوفاه 
سلخاه وأنقصا منه 
وليتهما أبقياه على 
حاله 


سلخاه وأنقصا منه 


ولیتهما آبقیاه على 
حاله 





سلخاه وزوفاه 


سلخاه وزادا عليه 


سلخاه وأنقصا منه 
ولیتهما آبقیاه على 
حاله 


سلخاه وزوقاه 


سلخاه وزوقاه 


سلخاه وأنقصا منه 


وليتهما أبقياه على 
حاله 










































































۱۳۳ 


۱۳ 


الجزء والصفحة من التحریر 


۳ هامش (۱) 


۳ هامش (۱) و(۲) 
۳ مش (۱ و 


۳ هامش (۱) 


۳ تعقبهما على الحافظ 
40( 


۳ هامش (۱) 
۶ هامش (۱) 


4 هامش (۱) 


| 


۶ هامش (۱) 


۶ هامش (۱) 


۶ هامش (۱) 


۶ هامش (۱) 


۶6 هامش (۲) 





۶ هامش (۱) 


ن ص۵1۸ الترجمة ۷۲۲۲ 
امن ص 


سا 





الصفحة من طبعة محمد عوامة 


من ص۵۳۹ الترجمة 1۷۷۷ 
من ص۵4۲ الترجمة 1۸۲۲ 
من ص۵41 الترجمة 1۸7۷ 
من ص۹4۸ الترجمة 1۹۲6 
من ص۷۸۰ الاستدراکات 
من ص ۵۵۷ لترجمة ۷۰۷۰ 
من ص00۸ الترجمة ۷۰۸۱ 





من ص۵۱۲ الترجمة ۷۱۵۰ 


من ص ۷۸۰ من الاستدراکات 


من ص ۷۸۰ من الاستدراكات 


من ص ۷۸۰ من الاستدراکات 


من صامه من الاستدراکات 


"oo 


سا 


الملا حظات 
سلخاه وزادا فيه 
سلخاه وزوفاه ۳ 


سلخاه وزادا عليه 
لس 
سلخاه وزادا فيه 


سلخاه وزوقاه 
سلخاه وأضافا إليه 
سلخاه وأنقصا منه 
وليتهما أبقياه على 
حاله 

سلخاه وزوقاه 
ا ورو 
سلخاه وزوقاه 
سلخاه وأنقصا منه 
ولیتهما أبقياه على 
حاله 
سلخاه وانقصامنه 
ولیتهما أبقياه على حاله 
| سلا وأنتصا منه 
وليتهما أبقياه على 
حاله 











سلخاه وأضافا إليه 
لك 















































| ت 


14۲ 


۱:۳ 


۱: 





الجزء والصفحة من التحریر 
۶ عقیب (۷۸۰) 


6 هامش (۱) 


۹ هامش (۱) 


)۱( هامش‎ ٤ 


باس 

۶ هاش (۱) 
- 

4 هامش (۱) 
۶ هامش (۱) 
۶ هامش (۱) 
۶ هامش (۱) 
۶ هامش (۱) 
۹ هامش (۳) 


۶ هامش (۱) 
۳ 


۶ هامش (۱) 





ا 


من ص۵۸۵ الترجمة ۷۹۸۰ 


من ص 0408 الترجمة 7515 


من ص۱۱۱ الترجمة ۷۸۷۲ 
تس 
من ص۷۸۱ من الاستدراکات 


من ص ۷۸۱ من الاستدراکات 


ن ص۷۸۱ من الاستدراکات 
ان ص من J‏ 


من ص۷۸۲ من الاستدراكات 
من ص114 الترجمة ۸۷ 


من ص1۵۷ الترجمة ۸۲۳۹ 


.امن ص۷٥٦‏ الترجمة AYY‏ 


من ص1۱۱ قبيل ۸۳۷۹ 





الصفحة من طبعة محمد عوامة_| 


من ص 044 الترجمة wr‏ أ سلخاه وأنقصا منه 


من ص۷۸۱ من الاستدراكات أسلخة وأنقصا مله 


سلخاه وزوقاه 
للك 





الملاحظات 


سلخاه وأنقصا منه 


وليتهما أبقياه على 
حاله 
سلخاه وأنقصا منه 
وليتهما آبقیاه على 
حاله 


وليتهما أبقياه على 
حاله 

سلخاه وزوقاه 
سلخاه وزوقاه 
سلخاه وأنقصا منه 1 
سلخاه وزوقاه 


سلخاه وزادا فيه 
سلخاه وزوقاه 
سلخاه وحذفا منه 
سلخاه وحذفا منه 


ولیتهما آبقیاه على 
حاله 


















































Ce 
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الجزء والصفحة من التحرير الصفحة من طبعة محمد عوامة الملاحظات 
حم 
۶ هامش (۱) من ص 11۲ الترجمة ۸۲۸۳ سلخاه وحذفا منه 
وليتهما آبقیاه على 
حاله 
ساب ملس ۳ 
۶ هامش (۲) ٠‏ ص ۷۸۲ من الاستدراکات سلخاه وزوقا 
0 مس اسب من راتات - وروفاه 1 
۶ هامش (۱) ٠‏ ص1۷۵ الترجمة ۸۳۸۹ سلخاه وزوقاه 
مش من ص۱۷۵ الترجمة ۳ وزو ۳ 
۳۰۹/۶ هامش )۱( من ص٩1۹‏ لترجمة AY‏ سلخاه وزوفاه 
4 التعقب لترجمة | من ص1۹۳ الترجمة 441٠١‏ سلخاه وأضافا إليه 
(۸1۷۰) 
5 | 
۶ هامش (۱) ن ص1۹۵ الترجمة 441/5 سلخاه وأضافا إليه 
۱ مش من ص1۹۵ التر ٠‏ | سلخاه و 
ا هامش )1( من ص1۹1 لترجمة AEA:‏ سلخاه وزوفاه 
سا ال 
۶ هامش (۲) من ص۷۱۹ سلخاه وزوقاه 
سا 33 ا 
۶ هاش (۱) من ص۷۲۵ سلخاه وزوقاه 
۶ هامش (۳) ٠‏ امن ص۲۳۹ سلخاه وزوقاه 
۶ هامش (۱) ' | من ص۷۸۴ من الاستدراکات سلخاه وزوفاه 
1/4 (التعقب على الحافظ) | من ص۷۹ الترجمة ۸۱۱۸ سلخاه وأضافا إليه 
۶ مامش (۱) من ص۷۵۱ الترجمة ۸1۵۵ سلخاه وأضافا إليه 
1۳1/4 هامش (۱) من ص۷۸4 من الاستدراکات سلخاه ونقصا منه 





و جهمی و هت همق 


Mov 

































































الفهارس 


. فهرس الآيات القرانية‎ -١ 
؟- فهرس الأحاديث النبوية.‎ 
فهرس تراجم الکتاب.‎ -۳ 

6- جريدة المصادر والمراجع. 


۵- المحتویات . 














آل عمران 
9 أ لتاب بإنّهم ی اه دا لين 
وا ره ر تیه > 


4 یج که بد ال ولنتین نما تیل... @4 


ان ماما هوا له حو ۳ 


83 





التوبة 


جين ی بنذ لله عل حر 


لل 


رقم الآية 


TA 


۷۷ 


۸۱ 


الترجمة 


334 
۳ 


المقدمة 


المقدمة 


۳۷۹ 


۹۸ 


المقدمة 








الآية رقم الآية 
النمل 
1 حاو بعكم إن کد مصدقت» 54 
الأحزاب 
اا ان امنا وا هروا ولا سرا 462 ۷۱-۷۰ 
المجادلة 


کا کے و مس ق ا و ر 
تایا لت اموأ إذا تیم ارس نیمرا بی ينف نوكر 
4 ۱۲ 
ھک متمق وهی 


ننک 


الترجمة 


۱۸۳ 


المقدمة 


۳۹۹ 








۲- فهرس الأحاديث النبوية 
الحديث 


«احتجم وهو صائم 

«إذا قرأ فانصتوا 

«إذا مرض العبد أو سافر کتب 

«اشتريت يوم خيبر قلادة. . 

اصنعوا لآل جعفر طعامًا 

اعزل الأذى عن طريق المسلمين 

التقى آدم وموسى 

انزعوها وما حولهاء وكلوا سمنكم 

أنشدكم بالله ألم تسمعوا رسول الله نهى عن الذهب؟ 
ألا أحدثكم بأحبكم إليّ وأقربكم مني مجلسًا 

اللهم أهلله علينا باليمن والإيمان» والسلامة والإسلام 
إن كان جامدًا فألقوها وما حولهاء . 

إن كنتم لابد آكليهما فأميتموها طبخًا 

إِنَّ الله كبك خلق خلقه في ظلمة. .. 

إن ذئيًا نيَب في شاة فذبحوها. .. 

أنَّ رجلا أقام سلعة وهو في السوق 

أن رسول الله بي أتى سباطة قوم فبال.۰. 

أن رسول الله ية صلى خلف أبي بكر في ثوب واحد 
أن رسول الله كل كان لا يخرج يوم فطر حتى يأكل 

أن رسول الله يلخ كان يحمله (أي: ماء زمزم) 

أن رسول الله ب نهى أن يمنع نقع البثر 

إن الصعيد طهور المسلم 


۳ 








طرف الحديث 


إن عمر بن الخطاب وله دعا بقميص له جديد 
إِنَّ الكافر ليسحب لسانه 

3 كرسيه وسع السموات والأرض 

إن لكل نبي ولاة من النبيين 

ما جعل الإمام ليؤتم به 

إن النبي بي : احتجم وهو صائم 

النبي بي آمر الذي واقع في رمضان 

كه جعل العْمرّی للوارث 

و رخص للجنب إذا أكل أو شرب أو نام أن یتوضاً 
يه قال له: تصدق 

يكل كان إذا أنزل عليه الوحى 

النبي كله كان إذا رأى الهلال قال: اللهم أهلله 
النبي ول كان يقبل وهو صائم 

النبي ب نهى أن يستنجى بروث أو عظم 

النبي ية نهى عن النجش 

أنه كان يكرهه إذا كان من قرض 

نها كانت تحمل من ماء زمزم وتخبر أنَّ رسول الله يل كان يحمله 
أوصيكم بتقوى الله والسمع والطاعة 

أول ما يحاسب 

إيذنوا له» مرحبًا بالطيب المطيب 

بشر المشائين في الظلم إلى المساجد 

بينتك أو يمينه 


5 ۹ 3 4 
ع عن ع د عن اب 
CF Ci‏ عم انه عم انك نه نه من 


جع صن عن 


تدور رحی الإسلام بخمس وثلاثين سنة 

تدور رحى الإسلام لخمس وثلاثين أو ست وئلائین 
تصدق. (جوابًا لمن واقع في رمضان) 

توفي رسول الله یل وهو ابن خمس وستين 

التيمم ضربة للوجه وضربة للذراعين 


555 











طرف الحديث 


جف القلم على علم الله 

حوضه ما بين صنعاء والمدينة 

خرجت مع قبيصة بن ذؤيب وعبد الله بن محيرز» فحضرت الصلاة 
الدال على الخير كفاعله 

ذاك نهر أعطانيه الله 

رأس ماثة سنة يبعث الله ریا باردة يقبض الله فيها روح كل مسلم 
ستكون عليكم بعدي أمراء تشغلهم أشياء عن الصلاة 

سَمَّى النبي تا الحرب خدعة 

سمعت رسول الله ي يدعو 

سكل رسول الله :ما الکوثر؟ 

شر الطعام طعام الوليمة یدعی إليها الأغنياء ویمنع الفقراء 

شر الطعام طعام الوليمة یدعی لها الأغنياء» ویترك المساکین 
صحبت النبي يِه فلم أسمع لحشرة الارض تحريمًا 

صلاة الليل والنهار مثنی مثنى 

العائد في هبته كالكلب يعود في قيئه 

علیکم بالبغيض النافع ؛ التلبينة 

عليكن بالتسبيح والتهليل 

فإذا کر فكبرواء ولا تكبروا حتى يكبر 

فكان يصب على المرضى ويسقيهم 

بل رسول الله ئ بعض نسائه» ثم صلی 

قلما كان رسول الله ٤ه‏ يقوم في مجلس حتى يدعو بهؤلاء الدعوات لأصحابه 
كان أحب النساء إلى رسول الله كَلِْهِ: فاطمة» ومن الرجال علي 
كان بالمدينة يهودي وكان يسلفني 

كان على رسول الله که قميصان 

كان النبي ب من أحسن الناس وجها وأحسنهم خلفًا 

كان النبي ب يقبلني وهو صائم» وأنا صائمة 


11 








طرف الحديث 


كان لا يأكل يوم النحر حتى يرجع 

كان لا يخرج يوم الفطر حتى يأكل 

كان للنبي ية في حائطنا فرس 

لو أنَّ ما يقل ظفر مما في الجنة بدا 

لو يعطى الناس بدعواهم لذهب دماء قوم 
لیبشر المشاءون في الظلم إلى المساجد 

ما ترك رسول الله يه عند موته درهمًا 

ما قال النبي ئة في الإزار فهو في القميص 
المتشبع بما لم يعط كلابس ثوبي زور 

من أكلهما فلا يقرب مسجدنا 

من توضاً فأحسن الوضوء ثم دخل مسجدًا 
من حلف على يمين صبر يقتطع بها مال امرئ مسلم وهو فيها فاجر 
من حلف يمين صبر ليقتطع بها مال امرئ مسلم لقى الله وهو عليه غضبان 
مَنْ قتل عصفورًا عبتا 

مَنْ لم يجمع الصيام قبل الفجرء فلا صيام له 
مَنْ مات مرابظا 

مَنْ مات مريضّاء مات شهيدًا 

" نام رسول الله یوما قريبًا مني 

نعم. (جوابًا لمن قال: أمسح على الخفين؟) 
نعم. (جوابًا لمن قال: إن أمي هلکت) 
نهى أن يتبع بعد موته بنار 

نهى أن يستنجى بروث أو عظم 


نهى رسول الله لا عن ثلاث» عن نقرة الغراب» وعن فرشة السبع» وأنْ يوطن الرجل ‏ ۱2۹ 


نهى رسول الله و عن هاتين الشجرتين 
نهى النبي یل عن النوح 


5 











طرف الحديك رقم الترجمة 


هلموا إلى الغداء المبارك ۲۸ 
هو النهار الا أن الشمس لم تطلع ۳۸ 
وإذا ركع فاركعواء ولا ترکعوا حتی يركع ۳۹۹ 
واذا قرأ فأنصتوا ۳۹۹ 
وان كان ذائبّا فلا تقربوه ۹۰ 
وأنا أشهد ¥ 
وإياكم ومحقرات الأعمال ۳۹۰ 
لا تتبع الجنازة بصوت ولا ار ۱:۰ 
لا تسألوا أهل الکتاب عن شيء 1:۳۷ 
لا تقطع الأيدي في الغزو 1 
لا صوم لمن لم يجمع الصيام من الليل o۸‏ 
لا قطع في ثمر ولا كثر 4۷ 
لا وضوء لمن لم يذكر اسم الله عليه Vo‏ 
لا یجتمع غبار في سبیل الله کي ودخان جهنم ۳۷۹ 
لا يرد القضاء الا الدعاء 1:۳۲ 
لا يزيد فى العمر إلا البر 1۳۲ 
لا يصوم الا مَنْ آجمع الصیام قبل الفجر 2۳۸ 
لا يمنع نقع بثر 0۰۷ 
لا ينظر الله إلى رجل جامع امرأته في دبرها ۳۰ 
يا عائشة! إياك ومحقرات الاعمال ۳۹۰ 
يشرب ناس من أمتي الخمر باسم یسمونها إياه ۷۲ 
یومّا . (جوابًا لمن قال في المسح على الخفين: يومًا؟) 2۳۸ 
>2 5< هك LENO‏ 


۹۷ 


۳- فهرس تراجم الكتاب 


فهرس التراجم 
أحمد بن إبراهيم بن خالد 
أحمد بن إبراهيم بن فيل 
أحمد بن الأزهر بن مَنيع 
أحمد بن إسحاق بن الخصين 
أحمد بن إسماعيل بن محمد 
أحمد بن أيوب بن راشد 
أحمد بن بديل بن قريش 
أحمد بن بشير المخزومي 
أحمد بن أبي بكر بن الحارث 
أحمد بن جواس 
أحمد بن سعيد بن بشير 
أحمد بن سنان 
أحمد بن شبيب 
أحمد بن عبد الله بن الحكم 
أحمد بن عبد الله بن محمد 


أحمد بن عبد الله بن يوسف 





۳۲ 


فهرس التراجم 


أحمد بن عبد الجبار العطاردي 
أحمد بن عبد الرحمن الدشتكى 
أحمد بن عبيد الله بن سهيل 
أحمد بن عبيد بن ناصح 


أحمد بن عمر بن حفص 


أحمد بن فضالة 

أحمد بن محمد الأبلي 

أحمد بن محمد بن المغيرة 
أحمد بن محمد بن نيزك 

أحمد بن محمد القواس 

أحمد بن محمد بن يحيى القطان 


أحمد بن مصرف بن عمرو 
أحمد بن المفضل الحفري 
أحمد بن منصور بن سيار 
أحمد بن موسى بن معقل 


أحمد بن نصر بن شاكر 


۳ - أحمد بن نفيل السكونى 


A 











فهرس التراجم 


۳~ أحمد بن هاشم بن أبي العباس 
۳۵ - أحمد بن الهيثم بن حفص الثغري 


۳۹ 
۳۷ 
۳۸ 
۳۹ 
5 
3 
1۲ 
۳ 
44 
1۵ 
a 
34 
1۸ 


أحمد بن يحيى الحراني 
أحمد بن يحيى التجيبي 
أحمد بن يزيد بن روح 

آدم بن سليمان القرشي 

آبان بن صمعة 

أبان بن يزيد العطار 

إبراهيم بن إسحاق البناني 
إبراهيم بن إسماعيل الأشهلي 
إبراهيم بن إسماعيل بن عبد الملك 
إبراهيم بن إسماعيل الصائغ 
إبراهيم بن إسماعيل اليشكري 
ابراهیم بن أبي أسيد 

إبراهيم بن بشار الرّمادي 
إبراهيم بن أبي بكر المكي 
إبراهيم بن الحارث البغدادي 
إبراهيم بن الحجاج النيلي 
إبراهيم بن خالد اليشكري 
إبراهيم بن سالم بن أبي أمية 
إبراهيم بن سليمان بن رزين 
إبراهيم بن سويد النخعي 
إبراهيم بن صدقة البصري 
إبراهيم بن طريف الشامي 





ل 


فهرس التراجم 


إبراهيم بن طهمان الخراساني 
إبراهيم بن أبي العباس السامري 
إبراهيم بن عبد الله بن حاتم 
إبراهيم بن عبد الله بن قارظ 
إبراهيم بن أبي بكر: عبد الله بن 
محمد العبسي 

إبراهيم بن عبد الرحمن السكسكي 
إبراهيم بن عبد الرحمن بن عبد الله 
إبراهيم بن عبد الملك البصري 
إبراهيم بن عقيل الصنعاني 
إبراهيم بن عمر بن مطرف 
إبراهيم بن العلاء بن الضحاك 
إبراهيم بن عيينة بن أبي عمران 
إبراهيم بن الفضل بن أبي سويد 
إبراهيم بن محمد بن طلحة 
إبراهيم بن محمد بن العباس 
إبراهيم بن محمد بن يوسف 
إبراهيم بن محمد الزهري الحلبي 
إبراهيم بن مهاجر البجلي 
إبراهيم بن موسی بن جمیل 
إبراهيم بن ميمون الصنعاني 
إبراهيم بن هارون البلخي 
إبراهيم بن يزيد بن شريك 


إبراهيم بن يوسف بن إسحاق 








قهرس التراجم 


١‏ - ی بن العباس بن سهل 
۳ 
۲ - أب بن عمارة 
AY‏ - أجلح بن عبد الله بن حجية 
84 - الأحوص بن جَوّاب الضبي 
۵ - الأخضر بن عجلان الشيباني 
البصري 
كم - أزهر بن جميل بن جناح الهاشمي 
۷ - أسامة بن حفص المدنی 
AA‏ - أسباط بن محمد بن عبد الرحمن 
٩‏ - أسباط بن نصر الهمدانی 
٩۰‏ - إسحاق بن إبراهيم بن مخلد 
۱ - إسحاق بن إسماعيل بن عبد الله 
۳ - إسحاق بن سويد بن هبيرة 
۳ - إسحاق بن شاهين بن الحارث 
6 - إسحاق بن عبد الله بن الحارث 
0 - إسحاق بن عثمان الكلابي 
۳ - إسحاق بن قبيصة بن ذؤيب 
۸ - إسحاق بن محمد بن عبد الرحمن 
8 - أسد بن عبد الله بن يزيد 


٠‏ - إسماعيل بن إبراهيم بن 
عبد الرحمن 
١‏ - إسماعيل بن بشر بن منصور 


السَّلِيِمِي 





فهرس التراجم 
۲ - إسماعيل بن توبة بن سليمان 
- إسماعيل بن الخليل الخرّاز 
4 - إسماعيل بن رياح السّلمي 
۵ - إسماعيل بن سليمان الكجال 
- إسماعيل بن عبد الكريم بن مُعقِل 
- إسماعيل بن مُجالد بن سعيد 


- إسماعيل بن محمد بن إسماعيل 


۹ - إسماعيل بن محمد بن بجحادة 
٠‏ - إسماعيل بن محمد بن سعد 


١‏ - إسماعيل بن مُسلمة بن قَغنب 
الحارثي 
- إسماعيل بن موسى الفزاري 
۶ -الأشترء اسمه: مالك بن الحارث 
۵ - الأشج العصري اسمه: المنذر بن 
عائذ 


11۲ 
11¥ 


- أشعث بن إسحاق بن سعد 
۷ - أشعث بن شعبة المصيصي 
۸ - أشعث بن عبد الله بن جابر 
9 - أشعث بن ژیید اليامن 
- أصبغ بن زيد بن علي 


۱ -الأغر بن سليك 
۲ - أفلت بن خليفة العامري 


۳ - أفلح مولى أبي أيوب الأنصاري 


۷۰ 











فهرس التراجم 

8 - أمية بن خالد بن الأسود 
6 - أمية بن صفوان بن أمية 
7 - أمية بن عمرو بن سعيد 
۷ - أنس بن حكيم الضَّبِّي 
۸ - أنس بن مالك بن النْضْر 
8 - أنيس بن أبي یحیی الأسلمي 
۰ - أوس بن أبي أوس 
۱ - أوس بن ضمعج الكوفي 
۲ - إياس بن عامر الغافقي 
۲ - إياس بن معاوية بن قرة المزني 
۳ - إياس بن نذير الضبي 
۶ - أيوب بن بشير بن سعد بن النعمان 
۰ - أيوب بن بشير بن كعب الَْدَوي 
١‏ - أيوب بن وط البصري 
۷ - أيوب بن أبي مسكين التميمي 
۸ - أيوب بن منصور الكوفي 
۹ - أيوب بن النجار بن زياد الحنفي 
۰ - بابء ابن عمير الشامي 
١‏ - بحر بن مرار بن عبد الرحمن 
۱:۲ - بحير بن سعد السحولي 
۳ - البراء بن ناجية الكاهلي 
۶6 - برد بن سنان» أبو العلاء الدمشقي 
6 - بسر بن أرطاة» ویقال :ابن آبي 

أرطاة 





فهرس التراجم 


- بسر بن أبي بسر المازني 

- بشر بن عاصم الليثي 

۸ - بشر بن معاذ العقدي 

48 - بشر بن منصور السليمي 

۰ - بشير بن سلمان الكندي 

- بشير بن المهاجر الكوفي 

۲ - بكر بن الحكم التميمي 

۳ - بكر بن زرعة الخولاني 

- بكر بن سوادة بن ثمامة 

6 - بكر بن عبد الوهاب بن محمد 

5 - بكر بن ماعز بن مالك 

- بكر بن يحيى بن زبّان 

۸ - بكير بن عبد الله الطائي المعروف 
بالضخم 

- بكير بن فيروز الرهاوي 

۰ - بهز بن حكيم بن معاوية 

١‏ - بور بن أصرمء أبو بكر المروزي 

- بلال بن أبي بردة بن أبي موسى 
الأشعري 

- بلال بن يحيى بن طلحة التيمي 

۶ - بلال بن يسار بن زيد القرشي 

- تبيع بن سليمان» أبو العدبس 

۹ - التلب بن ثعلبة بن ربيعة 


۷ - تميم بن أوس بن خارجة الداري 


۷۱ 














۱۸ 
۱۹۹ 
۱۷۰ 
۱۷۱ 
۱۷۲ 
۱۷۳ 
۱۷ 
۱۷۵ 
۱۷۹ 
۱۷۷ 
۱۷۸ 
۱۷۹ 
۱۸۰ 
۱۸۱ 
1A۲ 
۱۸۳ 
۱۸ 
۱۸۵ 
۱۸۹ 
۱۸۷ 
AA 
۱۸۹ 
۱۹۰ 
۱۹۱ 


- تمیم بن عطية العنسي 

- تميم بن محمود 

- توبة» أبو صدقة الأنصاري 

- ثابت بن سعيد بن أبيض بن حمال 
- ثابت بن السمط 

- ثابت بن قيس الغفاري 

- ثابت بن محمد العابد 

- ثابت الأنصاري 

- ثعلبة بن سُهيل الظلهوي 

- تعلبة بن ضبيعة 

- ثعلبة بن عباد 

- ثعلبة بن مسلم 

- ثعلبة الأسلمي 

- ثمامة بن وائل بن حصين 

- ثواب بن عتبة المهري 

- ثور بن يزيدء آبو خالد الحمصي 
- ثوير بن أبي فاختة 

- جابر بن عمروء أبو الوازع الراسبي 
- جابر بن كردي الواسطي 

- الجارود بن معاذ السلمي 

- جامع بن مطر الحبطي 

- جبارة بن المغلس الحماني 

- جبر بن نوف الهمداني 


- جبريل بن أحمر الحملي 





فهرس التراجم 
7 - الجراح بن مخلد العجلي 
۳ - جرير الضبي 
5 - جعفر بن برد الراسبي 
۵ - جعفر بن بُرقان الكلابي 
۲ - جعفر بن خالد بن سارة المخزومي 
۷ - جعفر بن سعد بن سمرة الفزاري 
۸ - جعفر بن عمرو بن أمية الضمري 
۹ - جعفر بن ميمون التميمي 
۰ - جميل بن الحسن بن جميل 
١‏ - جنيد الحجام الكوفي 
۲ - جنيدء عن أبن عمر 
۳ - الجلاس 
٤‏ - حاتم بن یوسف بن خالد الجلاب 
6 - حاجب بن سليمان المنبجي 
۲ - الحارث بن أسد المحاسبي 
۷ - الحارث بن حصيرة الأزدي 
۸ - الحارث بن زياد الشامي 
4 - الحارث بن عبید بن کعب 
۰ - الحارث بن مخلد الزرقي 
۱ - الحارث بن منصور الواسطي 
۲ - حاضر بن مهاجر الباهلي 
۳ - حبیب بن أبي ابت الأسدي 
۶ - حبیب بن سالم الأنصاري 
۳۵ 


- حبیب بن سلیم 








فهرس التراجم 





5 - حبیب بن عبد الله الازدي 

۷ - حجاج بن أرطاة النخعي 

۸ - حجاج بن أبي زینب السلمي 

۹ - حجاج بن عاصم المحاربي 

۰ - خجر بن حجر الكلاعي 

۰ - حجر بن قيس الهمداني 

۱ - حجية بن عدي الكندي 

۲ - حدير أبو الزاهرية الحمصي 

۳ - حرمي بن عمارة بن أبي حفصة 

84 - حريث بن الأبح السليحي 

۵ - الحسن بن بشر بن سلم 

5 - الحسن بن جعفر البخاري 

۷ - الحسن بن أبي الحسن البصري 

۸ - الحسن بن زيد بن الحسن بن علي 

84 - الحسن بن محمد بن عبيد الله 

۰ - الحسين بن زيد بن علي 

۰ - الحسين بن عبد الرحمن 

۱ - الحسين بن عمران الجهني 

۲ - الحسين بن محمد بن شنبة 

۳ - الثاني [يعني ممن يسمى: 
الحسين بن منصور] 

4 - الثالث [يعني ممن يسمى: 
الحسين بن منصور] 

۵ - الحسين بن ميمون الخندفي 





فهرس التراجم 


۲ - حشرج بن نباتة الأشجعي 

۷ - حفص بن عبد الله الليئي البصري 
۸ - حفص بن عمر بن عبيد الطنافسي 
۹ - حفص بن عمر بن مرة الشني 
۰ - حكيم الصنعاني 

۱ - حمانء ويقال: حمران الهنائي 
۲ - حمزة بن محمد بن حمزة الأسلمي 
۳ - حميد بن يزيد البصري 

fot‏ - حنين بن أبي حكيم الأموي 

۵ - حوثرة بن محمد أبو الأزهر البصري 
۹ - حيان 

۷ - خالد بن أبي بكر بن عبيد الله 
۸ - خالد بن حميد المهري 

۹ - خالد بن دينار النيلي 

۰ - خالد بن سارة المخزومي 

١‏ - خالد بن سعید بن أبي مریم 

۲ - خالد بن أبي الصلت البصري 
۳ - خالد بن عبد الرحمن الخراساني 
۶ - خالد بن أبي عمران التجيبي 
۵ - خالد بن الفرز 

۲ - خیم بن عراك بن مالك الغفاري 
۷ - الخلیل بن أحمد المزني أو السلمي 
۸ - خلاد بن يزيد الجعفي 

۹ - خثيمة بن آبي خيثمة البصري 


۷۳ 








۳۷۰ 
۳۷۱ 
۳۷ 
۳۷۳ 


VE 
۳۷۵ 
۳۷۹ 
۳۷۷ 
TYA 
۳۷۹ 
۳۸۰ 
۲۸۱ 
YAY 
TAY 
YA 


YA 


A7٠ 
YAY 
TAA 
۳۸۹ 


۳۹۰ 
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(والصواب خیثمة) 
- داود بن خالد بن دینار المدنی 
- داود بن خالد الليئى 
- داود بن أبي عبد الله 
- دكين بن سعد. أو سعيد المُرّي 

(والصواب: المزني) 
- رافع بن إسحاق المدني 
- رباح بن عبد الرحمن بن أبي سفيان 
- رياح بن عبيدة السلمي 

- الزبير بن عبد الله بن أبي خالد 
- زياد ويقال: زيد أو يزيد بن جارية 
- زياد بن عمرو بن هند الجملي 
- زيد بن رباح المدني 
- سَّبرة بن عبد العزيز بن الربيع 
- سرّق بن أسد الجهني 

- سعاد بن سليمان الجعفى 

- سعد بن أوس العدوي 

- سعد بن سنان» ويقال: سنان بن 
سعد الكندي 
- سعدان بن سالم الأيلي 
- سعید بن زکریا القرشي 

- سعيد بن عبید الطائي 

- سعيد بن عمرو بن سعيد 


- سعيد بن مسلم بن بانك 





فهرس التراجم 
۱ - سعيد بن النضر البغدادي 
7 - سعيد بن هانئ الخولاني 
۳ - سعيد بن یحیی بن صالح 
۶ - سفيان بن زياد بن آدم 
۵ - سلم بن عبد الرحمن النخعي 
7 - سلمة بن رجاء التيمي 
۷ - سلمة بن عبد الملك العوصي 
۸ - سلمة بن المحبق» أبو سنان 
8 - سليمان بن حيان الأزدي 
۰ - سليمان بن داود بن الجارودء أبو 
داود الطيالسي 
۱ - سليمان بن داود المباركي 
۲ - سليمان بن سنان المزني 
۳ - سليمان بن صالح الليثي 
4 - سليمان بن عبد الرحمن بن ثوبان 
۵ - سليمان بن علي بن عبد الله 


5 - سليمان بن قرم» ابن معاذ 
۷ - سليمان بن منصور البلخي 
۸ - سهل بن يوسف الأنماطي 
۹ - شاذ بن يحبى الواسطي 

- شراحيل بن يزيد المعافري 
۱ - شريح بن يزيد الحضرمي 
۲ - شريك بن حنبل العبسي 


۳۳ - شعبة بن دينار الکوفی 


۳۹۰ 


۷ 
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۶ - شعيب بن رزيق الثقفي 

۵ - شعيث بن عبيد الله بن الزبيب 

5 - شفعة المسمعي» الحمصي 

۷ - شمير بن عبد المدان اليماني 

۸ - شويس بن جياش العدوي 

۹ - صالح بن جبير الصدائي 

۰ - صالح بن خیوان السبئي 

۱ - صالح بن دینار الجعفي 

۲ - صبیح مولی أم سلمة. ویقال: 
مولی زید بن أرقم 

۳ - صدقة بن بشیر المدني 

۶ - الضحاك بن فیروز الديلمي 

۵ - ضمرة بن عبد الله بن أنيس 

۹ - ضمضم أبو المثنى الأملوكي 
الحمصي 

۷ - طخفة بن قيس الغفاري 

۸ - عاصم بن بهدلةء ابن أبي النجود 

۵۹ - عباد بن عبد الله الأسدي 

۰ - عباد بن ليث الكرابيسي 

۱ - عباد بن موسى القرشي 

۲ - عباس بن عبد الرحمن مولى بني 
هاشم 

۳ - عبد الله بن حسان التميمي 

۶ - عبد الله بن خليفة الهمداني 





فهرس التراجم 

۵ - عبد الله بن راشد الزّوفي 
565 - عبد الله بن صالح بن محمد 
۷ - عبد الله بن ضمرة السَّلولي 
۸ - عبد الله بن عبد الرحمن الجمحي 
۹ - عبد الله بن عبيد الحفيري 
۰ - عبد الله بن عطاء الطائفي 
۱ - عبد الله بن علي بن يزيد بن ركانة 
۲ - عبد الله بن عمران التيمي الطلحي 
۳ - عبد الله بن فروخ التيمي مولى عائشة 
4" - عبد الله بن فروخ التيمي مولى 

آل طلحة 
۵ - عبد الله بن فيروز الديلمي 
۲ - عبد الله بن كعب الحميري 
۷ - عبد الله بن كيسان المروزي 
۸ - عبد الله بن محمد بن عقيل 
4 - عبد الله بن مرة الهمداني الخارقي 
۰ - عبد الله بن وهب بن زمعة 
۱ - عبد الله بن يامين الطائفي 
۲ - عبد الله بن يزيد بن وديعة 
۳ - عبد الأعلى بن عبد الله بن أبي فروة 
۶ - عبد ربه بن عطاء القرشي 
۵ - عبد الرحمن بن الأخنس الكوفي 
57 - عبد الرحمن بن إسحاق بن عبد الله 


۷ - عبد الرحمن بن أبى الزناد 


Ve 








فهرس التراجم 


۸ اعد الرحمن بن أبى عمرة 





الأنصاري 
48 - عبد الرحمن بن قيس بن محمد 
۰ - عبد الرحمن بن مسعود بن نيار 
۱ - عبد الرحمن بن مصعب بن يزيد 
۲۳ - عبد الرحمن بن معاوية بن حديج 
۳ - عبد الرحمن بن مغراء الدوسي 
4 - عبد الرحمن بن ميسرة الحضرمي 
۵ - عبد الرحمن بن واقد بن مسلم 
5 - عبد الرحمن بن واقد العطار 
۷ - عبد العزيز بن أبي رزمة 
۸ - عبد العزيز بن عبد الملك بن أبي 
محذورة 


8 - عبد العزيز بن يحيى بن يوسف 
۰ - عبد الملك بن أعين الكوفي 

۱ - عبد الملك بن آبي نضرة العبدي 
۲ - عبيد الله بن إياد بن لقيط 

۳ - عبيد الله بن حميد بن عبد الرحمن 
۶ - عبيد الله بن عبد الله 

۵ - عدي بن الفضل 

5 - عرعرة بن البرند السامي 

۷ - عرفجة بن عبد الله الثقفي 

۸ - عروة بن محمد بن عطية السعدي 
8 - عطاء بن أبي مسلم الخراساني 





فهرس التراجم 

۰ - عطاء بن مینا 

١‏ - عطية بن سعد بن جنادة العوفي 

۲ - عفيف الكندي 

۳ - عقار بن المغيرة بن شعبة الثقفي 

۶ - عقيل بن جابر بن عبد الله 
الأنصاري 

6 - عكرمة بن عمار العجلي 

5 - علقمة بن بجالة 

۷ - علي بن الحسين بن واقد المروزي 

۸ - علي بن حوشب» أبو سليمان 

8 - علي بن داود بن يزيد القنطري 

۰ - علي بن أبي طلحة 

۱ - علي بن ظبيان بن هلال العبسي 

۲ - علي بن عبد الله البارقي الأزدي 

۳ - علي بن عبد الأعلى التعلبي 

44 - علي بن عبد الرحمن بن محمد بن 
المغيرة 

0 - علي بن عثمان بن محمد بن سعيد 

7 - علي بن علقمة الأنماري 

۷ - علي بن عمرو بن الحارث 

۸ - علي بن عيسى بن يزيد البغدادي 

8 - علي بن محمد بن أبي الخصيب 

٠‏ - علي بن يزيد بن ركانة المطلبي 

١‏ - عمار بن سعد القرظ المؤذن 


۷۹ 








فهرس التراجم 


- عمار بن سيف الضبي 

۳ - عمار بن شعيث بن عبيد الله العنبري 

٤‏ - عمار بن طالوت بن عباد الجحدري 

6 - عمار بن أبي عمار 

1 - عمار بن محمد الثوري 

۷ - عمارة بن بشر الشامي 

۸ - عمر بن حیان الدمشقي 

٩‏ - عمر بن الدرفس الغساني 

۰ - عمر بن سهل بن مروان المازني 

۱ - عمر بن محمد بن عبد الله بن 
المهاجر 

- عمرو بن أم مكتوم 

۳ - عمرو بن بجدان العامري 

6 - عمرو بن أبي سلمة التنيسي 

۵ - عمرو بن عاصم بن عبید الله 
الكلابي 

5 - عمرو بن عبد الله بن عبید 

۷ - عمرو بن عمران النهدي 

۸ - عمرو بن أبي قيس الرازي 

8 - عمرو بن مسلم الجندي 

۰ - عمران بن حدير السدوسي 

۱ - عمران بن داورء آبو العوام 
القطان البصري 

۲ - عنبسة بن الأزهر الشيباني 
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فهرس التراجم 
- عنبسة بن خالد بن يزيد الأموي 
- عيسى بن عبد الله بن مالك 
- عيسى بن معمر 
- عيسى بن يونس بن أبان 
- غالب بن حجرة التميمي العنبري 
- غالب بن الهذيل الأودي 
- الفضل بن العلاء الكوفي 
- الفضل بن يزيد الثمالي 
- الفضل بن مساور أبو مساور 
- فضةء أبو مودود البصري 
- القاسم بن حبيب التمار 
- قشير بن عمرو 
- قيس بن الحارث الكندي 
- قيس العبدي 
- كعب بن ماتع الحميري 
- كليب بن منفعة الحنفي 
- لهيعة بن عقبة المصري 
- محمد بن الأشعث بن قيس الكندي 
- محمد بن ثابت بن سباع الخزاعي 
- محمد بن ثواب الهباري 
- محمد بن حاتم بن بزيع 
- محمد بن حاتم بن سليمان الزمي 
- محمد بن الحسن بن عطية 
- محمد بن الحسين بن أبي حليمة 
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فهرس التراجم 


- محمد بن خالد بن الحويرث المكي 

- محمد بن خالد بن رافع الجهني 

بن خالد 

بن خلف بن طارق 

بن دينار الأزدي 

بن ربيعة الكلابي 

بن أبي رزين 

بن زياد الجمحي 

بن سعيد الأنصاري 

بن سليم 

- محمد بن سليمان بن أبي داود 
الحراني 

- محمد بن شيبة بن نعامة الضبي 

- محمد بن صالح بن دینار التمار 

- محمد بن صالح المدني 


۱] ۱۱۱ 


- محمد بن أبي الضیف 

- محمد بن عبد الله بن أبي حماد 
- محمد بن عبد الله بن الزبير 

- محمد بن عبد الله بن أبي سليم 
- محمد بن عبد الله بن عمرو بن 
العاص 

- محمد بن عبد الله بن أبي عتيق 


- محمد بن عبد الله بن مسلم 
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فهرس التراجم 
- محمد بن عبد الرحمن بن أبي لیلی 
- محمد بن عبد الرحمن الطفاوي 
- محمد بن عبد العزيز العمري 
- محمد بن أبي عبيدة بن معن 
- محمد بن عثمان بن خالد الأموي 
- محمد بن عطية بن عروة السعدي 
- محمد بن عقبة بن أبي مالك 

القرضي 

- محمد بن عمرو 
- محمد بن عيسى بن زياد الدامغاني 
- محمد بن عيسى بن سورة 
- محمد بن قيس بن مخرمة 
- محمد بن مروان 
- محمد بن المعلى بن عبد الكريم 
- محمد يزيد بن سنان الجزري 
- محمد بن يزيد الحزامي 
- مالك بن سعير 
- مالك بن مرد 
- مبشر بن إسماعيل الحلبي 
- المثنى بن يزيد 
- مجاهد بن وردان 
- مُحرَّر بن هارون بن عبد الله التيمي 
- مرد بن عبد الله الزَّمّاني 


- مرزوق التيمي (أبو بکیر) 
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فهرس التراجم 


- مروان بن سالم ال 

- مروان المفقع (ابن سالم: تقدم) 
- المستمر الناجي 

- مسلم بن عبد الله 


- مسلم بن يزيد (ابن نذير) 


- مسلم بن يسار المصري (أبو عثمان | ۵۱۸ 


الطنبذي) 
- معاوية بن عمرو 
- معن بن محمد بن معن بن نضلة 
- المغيرة بن أبي قرة السدوسي 
- مقسم بن بجرة 
- ملقام بن التلب 
- مندل بن علي العنزي 
- المنذر 
- موسى بن جبير الأنصاري المدني 
<- موسی بن سرجس 
- موسی بن طارق اليماني (آبو قرة) 


o1 


۳ 


o0 
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o¥ 


7 موسى بن عامر بن عمارة بن | ۵۲۸ 


خريم الناعم 


- موسى بن عبد العزيز العدني (أبو 


شعيب القنباري) 
- موسى بن وردان العامري 
- موسى بن مسعود 
- ميمون بن أبان المصري 


۰۹ 
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فهرس التراجم 


- میمون آبو عبد الله الوراق 

- ناشرة بن سمي اليزني 

- نافع بن محمود بن الربيع 

- نباتة الوالبي أو الجعفى 

- نصر بن دهر بن الأخرم الأسلمي 
- نصر بن عاصم الأنطاكي 

- نصير 

- النضر بن سفيان الدؤلي 

- النضر بن عبد الله بن مطر القيسي 
- النضر بن كثير السعدي 

- نملة بن أبي نملة الأنصاري 

- هانی بن هانئ الهمداني 

- هشام بن سعد المدني (أبو عباد 
أو أبو سعيد) 

- هلال بن أبي زینب: فيروز 
القرشي 

- الهيثم بن جميل البغدادي 

- واصل مولى أبي عيينة 

- وحشي بن حرب بن وحشي بن 
حرب الحبشي الحمصي 

- وساج بن عقبة بن وساج الأزدي 

- وكيع بن عدس (أبو مصعب 
العقيلي) 

- الوليد بن علب الطائي» أو العبدي 
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فهرس التراجم 


- الوليد بن سليمان بن أبي السائب 


- الوليد بن هشامء أو ابن أبي | ۰0۳ 


هشام الكوفي 


- وهب بن مانوس البصري 


- ياسين بن شيبان» أو ابن سئان أو | ۵۵۵ 


ابن سيار» العجلي» الكوفي 


- يناسين بن عبد الأحد بن أبي 00٩‏ 


زرارة القتباني المصري 


- يحيى بن أيوب الغافقى 


(أبو العباس المصري) 


- يحيى بن الحصين الأحمس 


/اوه 


00۸ 


- يحيى بن زرارة بن عبد الكريم | 004 


الباهلي 
- يحيى بن عتيق الطفاوي البصري 


- يحبى بن قزعة القرشي المكي 


- يحيى بن محمد بن قيس المحاربي oY‏ 


الضرير 
- يحبى بن يعمر البصري 
- يزيد بن معاوية النخعي 
- يزيد بن أبي منصور الأزدي 
- يعلى بن عبيد بن أبي أمية الكوفي 
- يوسف بن عدي بن زريق التيمي 
- يوسف بن مروان النسائي 
- أبو الابيض العنسي الشامي 
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فهرس التراجم 


- أبو الأحوص مولى بني ليث 
- أبو الأزهر المصري 


- أبو بكر بن عبيد الله بن أنس بن 


مالك 


- أبو بكر بن النضر بن أنس بن 
مالك الأنصاري البصري 

- أبو بكر یحیی بن النضر الأنصاري 

- أبو الجويرية الصغير: (عبد الحميد 


ابن عمران) 
-أبو خالد 


الدالاني الأسدي 


الكوفي (يزيد بن عبد الرحمن) 
- أبو خليفة الطائي البصري 
- أبو رجاء مولى أبي بكر الصديق 
- آبو عازب الكوفي (مسلم بن 
عمرو أو ابن آراك) 
- آبو عبد الدائم الهدادي 


- أبو عشمان بن سنة 


- أبو عثمان الأنصاري 


- آبو العجلان 


المحاربي 


- آبو غالب» صاحب آبي آمامة 


- أبو القلوص 


- أبو کنانة القرشي 


- آپو المثنی الجهني 


- آبو المخارق 





فهرس التراجم 
١‏ - أبو مدله» مولى عائشة 
7 - أبو مريم الأنصاري 
۳- آبو مریم الثقفي 
۶ - آبو المنیب الجرشي 
۰ - آبو المهلب الجرمي 
1 - أبو نصر الهلالي 
۷ - أبو هارون الغنوي 
۸ - آبو يحيى» مولی آل جعدة 
۹ - أبو يعقوب التوأم 
۰ - أبو اليمان الرحال 
١‏ - این عدي بن عدي الكندي 
۳ - بريرة لقب أبي ذر 
۶ - حوي مولی سلیمان بن عبد الملك 
5 - خنساء بنت خدام 
۷ - خيرة الأنصارية 
۸ - صفية بنت عصمة 
۹ - مغيرة بنت حسان التميمية 
۰ - يسيرة 
۱ - أم حرام بنت ملحان 
۲۳ - أشعث بن أبي الشعثاء 


۳ - أم عبد الحميد 
7 دهم دچ 
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4- جريدة المصادر والمراجع 


المصادر والمر اجع 


ابن حجر العسقلاني ودراسة مصنفاته. ومنهجه في کتاب الاصابة: الدکتور شاکر 
محمود عبد المنعم. دار الرسالة بغداد. 

إتحاف المهرة بالفوائد المبتكرة من أطراف الكتب العشرة: لابن حجر 
العسقلاني. تحقيق مجموعة من المختصین. نشر الجامعة الإسلامية بالمدينة 
المنورة» الطبعة الأولى 57م - ۱۹۹۸م. 

آثر علل الحدیث في اختلاف الفقهاء: د. ماهر ياسين فحل» دار عمار عمان» 
الطبعة الأولى ۲۰۰۰م. 

الأحاديث المختارة: للضياء المقدسي. تحقيق عبد الملك بن عبد الله بن 
دهيش» مكتبة مكة المكرمة ۱۹۹۰م. 

الإحسان في تقريب صحيح ابن حبان: لابن بلبان. تحقيق شعيب الأرنؤوط» 
مؤسسة الرسالت بيروت ۱۹۸۸م . 

إحكام الأحكام لابن حزم الاندلسي: دار الآفاق الجدیدة. بيروت ۱۹۸۰م. 
أحكام القرآن: ابن العربي» تحقيق: علي محمد االبجاوي» دار الجيل بيروت 
2۸۰ 

الأحكام الوسطی : لابي محمد عبد الحق الأشبيلي. 

الأدب المفرد: للبخاري. تحقيق قصي محب الدين الخطیب. المطبعة السلفيةء 
القاهرة مه 

الإرشاد: للخليلي» تحقيق الدكتور محمد سعيد عمر. مكتبة الرشد الرياض» 
الطبعة الأولى ۱۹۸۹م. 

أسباب نزول القرآن: للواحدي رواية الأرغياني. تحقيق وتخريج د. ماهر ياسين 
فحل» منضد على الكمبيوترء أسأل الله تيسير طبعه. 
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المصادر والمراجع 


الاستیعاب : لابن عبد البر» بهامش الاصابة. 

آسماء المدلسین : للسيوطي» مطبوع ضمن ثلاث رسائل في علوم الحدیث» 
تحقيق علي حسن علي» الوكالة العربية» الأردن. 

الإصابة في تمييز الصحابة: لابن حجر العسقلاني. دار العلوم الحديثة مصور 
عن طبعة مصر لسنة ۱6۲۸ه. 

الاقتراح: لابن دقيق العید» تحقيق د. قحطان الدوري» مطبعة الإرشاد بغداد» 
ط(١)‏ 47وام. 

لإكمال: للأمير ابن ماكولاء دار الكتب العلمية» بيروت ۰2۱۹۹۰ 

إكمال تهذيب الكمال: للعلامة علاء الدين ومغلطاي بن قليج الحنفي مصور عن 
النسخة الخطية المحفوظة في مكتبة الجامعة الاسلامية. 

لإلزامات والتتبع: للدارقطني. تحقيق مقبل بن هادي الوادعي» دار الكتب 
لعلمية» بيروت ۰۸۱۹۸۵ 

إنباء الغمر بأبناء العمر: لابن حجر العسقلاني» مصورة دار الكتب العلمية 
بيروت عن طبعة دائرة المعارف العثمانية في الهند. 





الأنساب: للسمعاني. تحقيق محمد عوامة» دمشق. 

الأنساب: للسمعاني» وضع حواشيه محمد عبد القادر عطا. دار الكتب العلمية. 
بیروت ۱۹۹۸م (وهي التي الیها العزو عند الاطلاق). 

الأنساب : للسمعاني طبعة دائرة المعارف العثمانية. حیدر آباد الدکن ۱۳۸۲- 
۲ «. 

البحر الزخار المعروف بمسند البزار: لأبي بكر البزار. تحقیق محفوظ الرحمن 
زين الله. موسسة علوم القرآن. الطبعة الأولى ۰۱۹۹۸ 

البداية والنهاية: لابن كثيرء مکتبة المعارف» بیروت ۰8۱۹۹۲ 

بذل المجهود: للسهارنفوري . دار الکتب العلمیة» بیروت. 

بغية الوعاة في طبقات اللغویین والنحاة: جلال الدین السيوطي. تحقیق محمد 
أبو الفضل. المكتبة العصرية» بيروت. 
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المصادر والمراجع 
بيان الوهم والإيهام: لابن القطان الفاسي. تحقيق الحسين آيت سعيد. دار 
طيبة» السعودية ۱۹۹۷م. 
تأريخ الإسلام: للإمام الذهبي. تحقيق عمر عبد السلام تدمري. دار الكتاب 
العربي؛ الطبعة الأولى ۱۹۸۸م. 
تأريخ أصبهان (أو ذكر أخبار أصبهان): لأبي نعيم الأصبهاني» ليدن ۱۹۳4م. 
تأريخ بغداد: لأبي بكر الخطيب البغدادي. دار الكتاب العربي» بيروت. 
تأريخ جرجان: للسهمي. عالم الكتب الطبعة الثانية 1941م. 
التأريخ الصغير: للبخاري. تحقيق محمود إبراهيم زايد. دار الوعي حلب 
۷ 
التأريخ الکبیر : للإمام البخاري. تحقیق الشیخ المعلمي. دار إحياء انتراث 
العربي» بیروت . 
تأريخ واسط: لبحشل . مطبعة المعارف بغداد ۱۳۸۷ه. 
تأريخ يحيى بن معين: رواية الدارمي. تحقيق أحمد محمد نور سيف. نشر مركز 
البحث العلمي في جامعة أم القری؛ مكة المكرمة. 
تأريخ يحيى بن معين: رواية الدوري. تحقيق أحمد محمد نور سيف مركز 
البحث العلمي بجامعة أم القری؛ مكة المكرمة ۱۳۹۹ه. 
تبصير المنتبه بتحرير المشتبه: ابن حجر العسقلاني» تحقيق على محمد 
البجاوي» المكتبة العلمية» بيروت» لبنان. ۱ ۱ 
التبيين في آسماء المدلسین : سبط بن العجمي. تحقیق راغب الطباخ حلب. 
تجريد أسماء الصحابة: للذهبي» دار المعرفة. 
التحرير: للكمال ابن الهمام. مصورة دار الكتب العلمية ۱6۰۳ه. 
تحرير تقريب التهذيب: للدكتور بشار عواد معروف والشيخ شعيب الأرنؤوط. 
مؤسسة الرسالة» بيروت ۱۹۹۷م. 
تحفة الأحوذي بشرح جامع الترمذي: للمباركفوري. دار الفكر بيروت. 
تحفة الأشراف بمعرفة الأطراف: للمزي. تحقيق عبد الصمد شرف الدين. الدار 
القيمة. الهند ۱۳۸۶ه. 
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المصادر والمراجع 


تحفة الأشراف بمعرفة الأطراف: للمزي. تحقیق الدکتور بشار عواد معروف. 
دار الغرب الاسلامي» بیروت ۰۸۱۹۹۹ 

تخاريج الإحياء: جمع وترتيب أبي عبد الله محمد بن محمد بن الحداد. دار 
العاصمة» الریاض. الطبعة الأولى ۱۹۸۷م. 

تدریب الراوي: للسيوطي. تحقیق عبد الوهاب عبد اللطیف. دار الکتب 
العلمیف الطبعة الثالثة ۱۹۸۹م. 

تذكرة الحفاظ : للذهبي الناشر محمد آمین» بیروت» مصورة عن طبعة حیدر 
آباد الهند. 

تذهیب التهذیب : للذهبي؛ مصورة عن نسخة دار الکتب المصرية. 

التعلیق المغني: شمس الحق العظیم آبادي» مطبوع بهامش سنن الدارقطني. 
تغلیق التعلیق: لابن حجر العسقلاني؛ تحقیق سعید عبد الرحمن القزقي المکتب 
الاسلامي بیروت؛ طا ۱۹۸۵م. 

تقريب التهذیب: لابن حجر العسقلاني. تحقیق عبد الوهاب عبد اللطیف. دار 
المعرفة» بیروت ۱۹۷۵م. ۱ 

تقریب التهذیب: لابن حجر العسقلاني. تحقیق مصطفی عبد القادر عطا. دار 
الکتب العلمية» بیروت ۱۹۹۵م. 

تقریب التهذیب : لابن حجر العسقلاني. تحقیق محمد عوامة. الطبعة الأولى» 
والثالثة» والرابعة. (والعزو عند الاطلاق للأولى). 

تقریب التهذیب : لابن حجر العسقلاني : بعناية عادل مرشد. موسسة الرسالة» 
پیروت ۰۸۱۹۹5 

تقریب التهذیب: لابن حجر العسقلاني مصورة عن النسخة الخطية المحفوظة 
في مکتبة الأوقاف العامة في الموصل برقم (۳۹۷۵۷) نسخت سنة (915ه). 
تقریب التهذیب: لابن حجر العسقلاني» مصورة عن النسخة الخطية المحفوظة في 
مکتبة الأوقاف المركزية بغداد تحت الرقم (۲۸۲۳) نسخت سنة (۱۱6۳ه). 
التقریب والتیسیر : للنووي. تحقیق مصطفی الخن. منشورات دار الملاح. 
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المصادر و المراجع 
التقیید والایضاح: للعراقي. تحقیق عبد الرحمن محمد عثمان المکتبة السلفیت 
المدينة المنورت ط(۱) 1959. 
تلخیص المستدرك : للذهبي» مطبوع بهامش المستدرك. 
التلخیص الحبیر : لابن حجر العسقلاني» طبعة اليماني» وطبعة زكي شعبان. 
التمهيد لما في الموطأ من المعاني والأسانيد: لابن عبد البر» حققه جماعة طبع 
وزارة الأوقاف المغربية. 
تنقيح التحقيق في أحاديث التعليق: لابن عبد الهادي. تحقيق عامر حسن 
صبري» المكتبة الحديثة؛ الامارات العربية المتحدة ۱۹۸۹م. 
التدكيل لما في تأنيب الكوثري من الأباطيل: للشيخ عبد الرحمن بن يحيى 
المعلمي اليماني (185ه) تحقيق: محمد ناصر الدين الألباني» محمد 
عبد الرزاق حمزة. توزيع دار الباز» عباس أحمد الباز مكة المكرمة. 
تهذيب تأريخ دمشق: لابن عساكر. هذبه ورتبه عبد القادر بدران: دار المسیرق 
بیروت ۹ 
تهذیب التهذیب : لابن حجر العسقلاني دار صادر: مصورة عن طبعة دائرة 
المعارف. حیدر آباد الدکن» الهند ۵ 
تهذیب الکمال في أسماء الرجال: للحافظ المزي. تحقیق الدکتور بشار عواد 
معروف» مؤسسة الرسالة بیروت ۱۹۸۲م . (وهي التي علیها العزو عند 
الإطلاق). 
تهذيب الكمال في أسماء الرجال: للحافظ المزي. تحقیق الدكتور بشار عواد 
معروف» مؤسسة الرسالة بيروت ۱۹۹۸م. 
توضيح الأفكار لمعاني تنقيح الأنظار: محمد بن إسماعيل الصنعاني (۱۱۸۲ه) 
تحقيق محمد محيي الدين عبد الحمید. المكتبة السلفية - المدينة المنورة. 
ثقات ابن شاهين: تحقيق صبحي السامراتي» الدار السلفية. الطبعة الأولى 
4ه ۱ ۱ 
الثقات: لابن حبان البستي. دار الفكرء مصورة عن طبعة حيدر آباد الدكن 
۳ ھ. 
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المصادر والمراجع 


جامع البيان في تفسير القرآن: للطبري» دار المعرفة» بيروت» مصورة عن طبعة 
مصر لسنة 191/7م. 

جامع التحصيل في أحكام المراسيل: للعلائي» تحقيق حمدي عبد المجيد 
السلفي» عالم الكتب» بيروت» 1985م. 

جامع الترمذي: محمد بن عيسى بن سورة» تحقيق أحمد شاكر» دار الكتب 
العلمية 1987م. 

الجامع الصحيح: للإمام البخاري» دار إحياء التراث العربي» بيروت (وهي التي 
أحلنا إليها بالجزء والصفحة أما الرقم فهو من الفتح). 

الجامع الصحيح: للإمام مسلم بن الحجاج؛ طبعة إستانبول عام ۱۳۲۹ه(وهي 
التي أحلنا إليها بالجزء والصفحة). 

الجامع الصحیح : للرمام مسلم بن الحجاج» تحقيق محمد فؤادء دار إحياء 
التراث العربي» بیروت (وهي التي أحلنا إليها بالرقم بين هلالین). 

الجامع الصغیر : للسيوطي أنظر: فيض القدیر. 

الجامع الکبیر : للترمذي» تحقیق الدکتور بشار عواد معروف دار الغرب 
الإسلامي» بيروت 1995م. 

جذوة المقتبس: لأبي عبد الله الحميدي تحقيق إبراهيم الأبياري بيروت. 
الجرح والتعديل: لابن أبي حاتم الرازي؛ تحقيق عبد الرحمن المعلمي دائرة 
المعارف بالهند ۱۳۷۳ه. 

جزء القراءة خلف الامام : للإمام البخاري» نشر دار الحديث» القاهرة 

حاشية سبط ابن العجمي على الکاشف. مطبوع بذیل الکاشف. 

حلية الأولياء وطبقات الأصفياء: لأبي نعيم الأصفهاني» المكتبة السلفية. 
خلاصة تذهيب تهذيب الكمال: للخزرجي» مكتب المطبوعات الإسلامية» 
خصائص الإمام علي : للنسائي» مطبعة الآداب» النجف. 

دلائل النبوة ومعرفة أحوال صاحب الشريعة: للبيهقي» تحقيق عبد المعطي 
قلعجى» دار الکتب العلميق بیروت ۱۹۸۵م. ۱ ١‏ 
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المصادر والمراجع 





۷ - ديوان الضعفاء والمتروكين: للذهبي؛ حققه لجنة من المختصين» دار القلمء 
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بیروت ۱۹۸۸م . 

رفع الإصر عن قضاة مصر: لابن حجر العسقلاني» حققه جماعة المطبعة 
الأميرية» القاهرة ۱۹۵۷م. 

الرفع والتكميل: للكنوي» تحقيق عبد الفتاح أبي غدة» مكتب المطبوعات 
الإسلاميةء حلبء الطبعة الثالثة ۱۹۸۷م. 

رواة الحدیث الذین سكت عليهم أئمة الجرح والتعدیل بين التوئیق والتجهیل : 
عداب محمود؛ الریاض: ط(۲) ۱۹۸۷ 

زاد المعاد في هدي خير العباد: لابن قيم الجوزية» تحقیق وتعلیق وتخریج : 
شعيب الأرنؤوط وعبد القادر الارنووط. مؤسسة الرسالة بيروت» لبنان» ط(۱۳) 
۷ 

الزهد: لابن المبارك تحقیق حبیب الرحمن الاعظمي. الهند ۱۳۸۵ه. 

الزهد: لهناد بن السري» تحقیق عبد الجبار عبد الرحمن القیروانی دار الخلفاء 
للكتاب الإسلامي» ط(۰)۱ الكويت ۱8۰ه. 1 

سنن سعيد بن منصور: تحقيق حبيب الرحمن الاعظمی؛ الهند ۱۳۸۷ه. 


السئن: للدارمي» تحقيق عبد الله هاشم المدني» دار المحاسن» القاهرة 19455م. 
السئن: لأبي داود السجستاني» تحقيق محمد محيي الدين عبد الحميد دار 
التراث العربي» بيروت. 

السئن: لابن ماجه القزويني» تحقيق الدكتور بشار عواد معروف دار الجيل» 
بيروت» 1998م. 

السنن (المجتبى): للنسائي» الدار اللبنانية المصرية ۱۹۸۷م. 

السنن الكبرى: للنسائي» تحقيق عبد الغفار سليمان البنداري وسيد كسروي» دار 


الکتب العلمیت بيروت ۱ م. 


e‏ الستن الکبری : للبیهقی › دار المعرفت مصورة عن نسخة دائرة المعارف بحیدر 


آبادء الهند 1744ام. 


-١‏ السنن : للدارقطني» مكتبة المتنبي» القاهرة. 
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المصادر والمراجع 


سؤالات أبي عبيد الآجري لأبي داود. تحقيق محمد علي قاسم الجامعة 
الإسلامية ۳١١٤٠ه.‏ 

سؤالات البرقاني للدارقطني: تحقيق الدكتور عبد الرحيم القشغري باکستان؛ 
الطبعة الأولى 6 ۱۰ه. 

سؤالات الحاكم للدارقطني: تحقيق الدكتور موفق بن عبد الله» مكتبة المعارف» 
الرياض» الطبعة الأولى 4٠5١ه.‏ 

سؤالات محمد بن عثمان بن أبي شيبة لابن المديني: تحقيق الدكتور موفق بن 
عبد الله بن عبد القادرء مكتبة المعارف» الرياض» ظ۱/ ۰4اه 

السيرة النبوية: لابن کثیر» مصر. 

شذرات الذهب في أخبار من ذهب: أبو الفلاح عبد الحي بن العماد الحنبلي 
(ت 89١٠ه)ء‏ منشورات دار الآفاق الجديدة - بيروت» لبنان. 

شرح أصول اعتقاد أهل السنة للالكائي» السعودية. 

شرح التبصرة والتذكرة: للعراقي» تحقيق الدكتور عبد اللطيف هميم والدكتور 
ماهر ياسين الفحل» دار الكتب العلمية بيروت. 

شرح السنة: للبغوي» تحقيق شعيب الأرنؤوط» المكتب الإسلامي بيروت 
۳ 

شرح صحیح مسلم: للنووي؛ تحقیق عبد الله أحمد آبو زينة» دار الشعب. 
القاهرت مصر . 

شرح علل الترمذي: لابن رجب الحنبلي؛ تحقیق الدكتور نور الدين عتر؛ دار 
الملاح؛ الأولى ۱۳۹۸ه. 

شرح علل الترمذي: لابن رجب الحنبلي؛ تحقیق همام عبد الرحیم سعيد» مکتبة 
المنار» الأردن ۰۸۱۹۸۷ 

شرح مشکل الآثار: للطحاوي تحقیق شعیب الأرنژوط» موسسة الرسالة 
بیروت ۰۱۹۸۷ 

شرح معاني الآثار: للطحاوي تعلیق محمد سید جاد الحق» مطبعة الأتوار 
المحمدية بمصر ۰2۱۹۷۸ 
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المصادر والمراجع 


شمائل النبي و: للترمذي؛ تحقیق د. ماهر یاسین الفحل» دار الغرب 
الاسلامي» بیروت للم 

الصحیح: لابن خزيمة» تحقیق مصطفی الأعظمي» بیروت ۱۹۷۱م. 

صفة الجنة: لأبي نعيم الأصبهاني. 

الضعفاء الصغير: للإمام البخاري؛ مطبوع ضمن: «المجموع في الضعفاء 
والمتروكين»» دار القلم» بيروت ۱۹۸۵م. 

الضعفاء الكبير: للعقيلي» تحقيق عبد المعطي أمين قلعجي. دار الكتب العلمية» 
بیروت ۸ م- ١‏ ۱ 

الضعفاء والمتروکین: للنسائي» مطبوع ضمن: «المجموع في الضعفاء 
والمتروکین»۰ تحقیق عبد العزیز عز الدين» دار القلم بیروت ۱۹۸۵م. 
الضعفاء والمتروكون: للدارقطني» مطبوع ضمن: «المجموع في الضعفاء 
والمتروکین! دار القلم. 

الضعفاء والمتروکین: لابن الجوزي؛ تحقیق عبد الله القاضی. دار الکتب 
العلمية» بیروت» ط(١).‏ 505١اه. ١‏ 

الضوء اللامع لأهل القرن التاسع: السخاوي» منشورات دار مكتبة الحياةء 
بیروت . 

طبقات ابن سعد (القسم المتمم)» تحقیق الدکتور زياد منصور الطبعة الأولىء 
الجامعة الاسلامية ۱۰۳ه. 

طبقات الحفاظ : للسيوطي. دار الکتب العلمية» بیروت. لبنان ط(۱) ۱۹۸۳م. 
طبقات خليفة بن خیاط تحقیق الدکتور أكرم ضیاء العمري» دار طيبة» 
الریاض: الطبعة الثانية ۱۰۲ه. 

طبقات المدلسین: لابن حجر العسقلاني» تحقیق الدکتور عاصم بن عبد الله 
القريوتي» مکتبة المنار» الزرقاء» الأردن. 

الطبقات الکبری : ابن سعدء دار صادر» بیروت ۱۹۵۷م. 

ظفر الاماني: للكنوي» تحقیق تقي الدین الندوي دار القلم الامارات العربیق 
ط الأولى ۱۹۹۵م. 
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المصادر والمراجع 

العجاب فى بیان الأسباب (أسباب النزول): لابن حجر العسقلاني» تحقيق 
الدكتور عبد الحكيم محمد الأنيس (رسالة دکتوراه) جامعة بغداد. كلية العلوم 
الإسلامية 6م (منضد على الکومبیوتر). 

العلل : لعلي بن المدینی» تحقيق الدكتور محمد مصطفى الأعظمي المكتب 
الاسلامي » الطبعة الثانية 154م. 

علل الترمذي الکبیر: ترتیب آبي طالب القاضي: تحقیق جماعة. عالم الكتب» 
بيروت 6ام. 

علل الحديث: لابن أبي حاتم» عناية جماعة» الموزع مكتبة المثنی بغداد» طبع 
فى القاهرت ۱۳۶۳ه. 

العلل الکبیر : للترمذي» تحقیق حمزة دیب مصطفی» مکتبة الأقصى عمان ۱۹۸۲م. 
العلل المتناهية: لابن الجوزي بعناية خلیل الميس» دار الکتب العلمية الطبعة 
الأولى» ۰۸۱۹۸۳ 

العلل ومعرفة الرجال: لأحمد بن حنبل؛ رواية عبد الله» المکتبة الاسلامية 
ٍستانبول ۱۹۸۷م. 

العلل ومعرفة الرجال: للامام أحمد بن حنبل» رواية المروذي؛ تحقیق وصي الله 
ابن محمد عباس » الدار السلفية» الهند ۸ 

معرفة أنواع علم الحدیث. لابن الصلاح تحقيق الدكتور عبد اللطيف هميم 
والدكتور ماهر ياسين الفحل؛ دار الكتب العلمية بيروت لبنان. 

عمدة القاري: للعيني» دار إحياء التراث العربي» بيروت. 

عمل اليوم والليلة: النسائي» تحقيق فاروق حمادة» المغرب ١٠5١اه.‏ 

العلل الواردة في الأحاديث النبوية: للدارقطني» تحقيق محفوظ الرحمن 
السلفي» دار طيبة» الرياض 1988م. 

عون المعبود شرح سنن آبي داود: للعظیم آبادي» عني بنشره الحاج حسن؛ 
إيران» دار الکتاب العربي» بیروت (مصورة عن الطبعة الهندية الحجریة). 
العواصم والقواصم: لابن الوزیر اليماني» تحقیق شعیب الارنووط مؤسسة 
الرسالق بیروت ۲ م. 
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المصادر والمراجع 


غراس الأساس: للحافظ ابن حچر ؛ طبع مصر . 

غرائب مالك : لابن المظفرء تحقيق طه علي بوسریح؛ دار الغرب الإسلامي» 
بيروت » طا ۸ م. 

فتح الباري شرح صحيح البخاري: لابن حجر العسقلاني» دار الفکر بيروت 
۹ ھ. 

الفقیه والمتفقه : لابي بكر الخطیب البغدادي. تحقیق إسماعيل الأنصاري؛ دار 
الکتب العلمية» بیروت ۱۳۹۵ه. 

فيض القدیر شرح الجامع الصغیر : للمناوي» دار المعرفة بیروت ۷۲م. 
قواعد في علوم الحدیث : للتهانوي» تحقيق عبد الفتاح أبي غدة حلب. 

الكاشف فی معرفة من له رواية فى الکتب الستة: للذهبي. تحقيق محمد عوامتف 
مؤسسة علوم القرآن. جده ۱۹۹۲م. 

الکامل في ضعفاء الرجال: لابن عدي الجرجاني؛ باشراف أبي سنة دار الکتب 
العلمية» بيروت ۷ م. 

الكامل في ضعفاء الرجال: لابن عدي» دار الفک بيروت 6ام. 

كشف الأستار: للهيثمي» تحقيق حبيب الرحمن الأعظمي» مؤسسة الرسالة» 
بیروت » ط(۲) ۶ م- 

الكفاية في علم الرواية: للخطيب» دار الکتب العلمية» وطبعة التيجاني. 
الکواکب النیرات فیمن اختلط من الرواة الثقات لابن الکیال. 

اللباب في تهذیب الانساب: لابن الأثير الجزري؛ مكتبة المثنی بغداد. 

لحظ الالحاظ : لابن فهد» ضمن ذیول تذكرة الحفاظ مصورة دار إحياء التراث 
لعربي في بیروت عن طبعة دمشق. 

لسان العرب: أبو الفضل جمال الدين محمد بن مكرم بن منظور الأفريقي 
المصري» دار صادر بيروت» م - ۱۳۷۵ ھ. 

لسان الميزان: للحافظ ابن حجرء مؤسسة الأعلمي للمطبوعات بيروت الطبعة 
الثانية ۱۹۷۱م. 
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المصادر والمراجع 


المجروحین من المحدئین والضعفاء والمتروکین: لابن حبان؛ دار المعرفة 
بیروت . 

مجلة الحکمة: العدد (۱۷) شوال ۱۸۱۹ ه؛ لندن - بریطانیا . 

مجمع الزوائد ومنبع الفوائد: للهيئمي. دار الکتاب العربي» بیروت ۰۱۹۸۲ 
مجموع فتاوى ابن تيمية: جمع وترتيب عبد الرحمن بن قاسم مطابع الدار 
العربية» بيروت. 

المجموع: للإمام النووي؛ شركة العلماء؛ مصر. 

المحدث الفاصل: للرامهرمزي» تحقيق د. محمد عجاج الخطيبء» دار الفكر» 
ط۱ ۱۹۷۱م. 

المحلى: لابن حزم» دار الفكر. 

المختلطين: للعلائى» تحقيق د. رفعت فوزي عبد المطلب وعلى عبد الباسط 
مزيد» مكتبة الخانجي» القاهرة» طا 1۹۹1 1 

مدرسة أهل الحديث في اليمن» رسالة دكتوراه» مقدمة من محمد علي الكبيسي» 
باشراف الدكتور هاشم جميل نوقشت في ۰۲۰۰۰/۹/۱۰ في كلية العلوم 
الاسلامیت جامعة بغداد. 

المراسيل: لابن أبي حاتم» عناية شكر الله بن نعمة الله قوجاني مؤسسة الرسالت 
الطبعة الثانية ۰۸۱۹۸۲ 

المستدرك على الصحیحین : للحاکم النيسابوري» مکتب المطبوعات الإسلامية» حلب. 
مسند آبي يعلى الموصلي: تحقیق حسین سلیم أسدء دار المأمون بیروت 
2۵4 

المسند الجامع: صنعة جماعة من المختصین. دار الجيل» الطبعة الأولی 
۳ 

مسند الشافعي : مصورة دار الکتب العلمية 0ه وطبعتي المحققة . 

مسند الطيالسي: لابي داود الطيالسي» دار المعرفة؛ بیروت . 

المسند: للحميدي. تحقیق حبیب الرحمن الأعظمي» توزیع دار الباز مکة 


المکرمة . 
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المصادر والمراجع 


المسند: للإمام أحمد بن حنبل» الطبعة الميمنية» القاهرة ۳ه والأجزاء التي 
حققت تحت إشراف الشيخ شعیب. مؤسسة الرسالة بیروت ۱۹۹۳ - ۱۹۹۸ 
مسند الموطأ: للجوهري؛ تحقیق طه بن علي بوسریح ولطفي بن محمد الصغين 
دار الغرب الاسلامي» بیروت . 
مشكاة المصابیح: للتبريزي, تحقیق محمد ناصر الدین الألباني المکتب 
الاسلامي؛ ط٣‏ ۱۹۸۰۵م. 

اح الزجاجة في زوائد ابن ماجه: للبوصيري» نشر كمال یوسف الحوت. 
دار الجنان» بيروت ۱۹۸۲م۰ ورجعنا إلى المخطوطة المصورة عن الأصل 
المحفوظ بحلب. 
المصنف: لابن أبي شيبة» المطبعة العزیزیة» حيدر آباد الدكن» الهند 1785م 
(وهي التي أحلنا إليها بالجزء والصفحة). 
المصنف: لابن أبي شيبة» نشر كمال يوسف الحوت» دار التاج بيروت» 
۹ (وهي التي أحلنا إليها بالرقم). 
المصنف: لعبد الرزاق الصنعاني» تحقيق حبيب الرحمن الأعظمي المكتب 
الإسلامي» بيروت ۱۹۷۰م . 
المعجم الأوسط: للطبراني» تحقيق محمود الطحان. مكتبة المعارف الرياض 
6ه 
المعجم الصغیر : للطبراني؛ دار الکتب العلمية» بيروت ۱۹۸۳م. 
المعجم الكبير: للطبراني» تحقیق حمدي عبد المجید السلفي مطبعة الزهرای 
الموصل ۱۹۸۶م. 
معرفة الثقات: للعجلي. تحقیق عبد العلیم البستوي» مكتبة الدار بالمدينة 
المنورة ۱6۰۵ه. 
معرفة علوم الحدیث: للحاکم؛ دار الآفاق الجدیدة» بیروت ۱۹۷۹م. 
المعرفة والتاریخ: للفسوي» تحقیق أكرم ضیاء العمري» مطبعة الارشاد» بغداد 
2۹۷۵ 
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المصادر والمراجع 

المغني في الضعفاء: للذهبي» تحقيق الدكتور نور الدين عترء دار المعارف» 
حلب» الطبعة الأولى ١1911م.‏ 

المنتخب: من مسند عبد بن حميد» تحقيق السيد صبحي السامرائي ومحمود 
خلیل» عالم الكتب 19848م. 

المنتقى من السئن المسندة عن رسول يلِ: لابن الجارود» دار الجنان بيروت 
۸ 

الموضوعات : لابن الجوزي؛ تحقیق عبد الرحمن محمد عثمان؛ دار القکر» 
ط۱۹۸۲/۲م. 

الموطأ: مالك بن أنسء رواية محمد بن الحسن الشيباني» تحقیق عبد الوماب 
عبد اللطيف» المكتبة العلمية. 

الموطأ: مالك بن أنس» رواية أبي مصعب الزهري» تحقيق الدكتور بشار عواد 
معروف» ومحمود محمد خليل» مؤسسة الرسالة» بيروت ۰2۱۹۹۲ 

الموطأ: مالك بن أنس» رواية سويد بن سعيد الحدثاني» تحقيق عبد المجيد 
التركي » دار الغرب الإسلامي» بيروت 19944م. 

الموطأ: مالك بن أنس» رواية يحيى بن يحيى الليثي» تحقيق الدكتور بشار عواد 
معروف» دار الغرب الإسلامي» بيروت ۰2۱۹۹۲ (وإليها العزو عند الإطلاق) . 
ميزان الاعتدال في نقد الرجال: الذهبي» تحقيق علي محمد البجاوي دار إحياء 
الكتب العربية» مصر ۰۸۱۹۹۳ 

نزهة الألباب في الألقاب: لابن حجر العسقلاني» تحقيق عبد العزيز بن 
محمد بن صالح السديدي» دار الرشدء ط۱ ۱۹۸۹م. 

النجوم الزاهرة: لابن تغري بردي» دار الكتب المصريةء القاهرة ۱۳۹۹ه. 
نزهة النظر: للحافظ ابن حجرء تحقيق علي الحلبي» دار ابن الجوزي؛ 
السعودية» الطبعة الأولى 1997م. 1 1 

نزهة النظر : للحافظ ابن حجر» تحقيق الدكتور نور الدين عتر المكتبة العلمية. 
نصب الراية لأحاديث الهداية: للزيلعي؛ دار المأمونء مصر ۰۵۱۹۳۸ 
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المصادر والمراجع 

۳- نظم العقيان في أعيان الأعيان: جلال الدين السيوطي» المكتبة السورية 
الأمريكية نيويورك ۱۹۲۷. 

۶ النكت على کتاب ابن الصلاح: لابن حجر العسقلاني» تحقيق ربيع بن هادي؛ 
دار الراية» الرياض ۱۹۸۸م. 

۵ النكت الظراف: للحافظ ابن حجرء مطبوع بحاشية تحفة الأشراف. 

65- النفح الشذي في شرح جامع الترمذي: أبو الفتح محمد بن محمد بن محمد ابن 
سيد الناس اليعمري؛ تحقيق د. أحمد معبد عبد الكريم» دار العاصمة - 
الرياض» ط(۱) 5094١ه.‏ 

۷ هدي الساري مقدمة فتح الباري : لابن حجر العسقلاني» دار الفكر بيروت. 
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